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ZDENKA RUSINOVA

DEMINUTIVNi MODIFIKACE Z HLEDISKA
PRAGMALINGVISTICKEHO
Intenzifikace

Ve stati vénované tzv. isté deminuci neboli vyznamu pouhého zmenseni (ve
sborniku Pocta Dusanu Slosarovi, Boskovice, 1995) jsme konstatovali a dokla-
dali na materiélu, Ze tento typ slovotvorné vyznamové modifikace je ovliviiovan
tfemi zakladnimi faktory, a to:

a) sémantikou zakladového slova

b) bliz8im, vétinou kolokaénim kontextem vyjadfenym obvyklymi atributy ne-
bo predikity vztahujicimi se k deminuovanému substantivu; do tohoto
blizsitho kontextu zahrnujeme také kontext méné obvykly i aktudln€ uZity

(svou roli, jak jsme konstatovali, tu také hraje slovotvornd povaha téchto

kontextovych slov, pfipadné jiny gramaticko-lexikalni faktor)

c) povahou (druhem) feCového aktu; jde v podstaté o $ir$i kontext, v jehoZ sou-
vislostech se naléza i komunikaéni situace.

Vyznamu ¢istého zmenSeni stoji podle naSeho soudu velmi blizko, ne-li nej-
blize takovy vyznam deminutiv, kdy se zmenSeni (¢istd deminuce) stava vycho-
diskem pro dal$i vyznamovou modifikaci, a to pro vyznamovou intenzifikaci.
Jde o vyuziti systémového vyznamu ¢&isté deminuce (kvantitativni) k vyjadfeni
vyznamu daného jednak bezprostfednim kontextem a jednak viili mluvéiho, jeho
postojem, pfipadné citovym zaujetim vi¢i sd€lovanému obsahu. Intenzifikaci tu
neni minén rist kvantity, ale zesileni vyznamu spojeni obsahujiciho deminuti-
vum v protikladu ke spojeni s nedeminuovanym substantivem.

Chceme si v8imnout nékolika typl takovych spojeni s deminutivem a zhod-
notit jeho roli v konkurenci s dal§imi vyrazovymi prostfedky. Pijjde ndm jednak
o intenzifikaci anihilace, popfeni substance (substanci) oznaené deminutivem
(napf. typu nefekl ani slivko apod.), jednak o intenzifikaci ve smyslu opaéném,
tedy o Gplny vycet substanci oznatenych deminutivem (nap¥. snédli v§echno do
posledniho drobecku). Zdiraznéni nuly nebo uplnosti se d&je riznymi prostfed-
ky, zdiraziiovaci Eastici, adjektivem apod.: ani, posledni atd. UZiti deminutiva
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pak lze povaZovat za vyjadfeni pragmatického postoje mluv&iho, jimZ je inten-
zifikace kvantity jakoZto vyraz subjektivniho stanoviska. To byva doprovazeno
emoci, ktera nachazi jest€ dalsi vyrazové prostfedky.

Jednim z typl intenzifikace je spojeni ani + deminutivum. Tohoto spojeni se
uziva v zapornych vétich a vyjadfuje s diirazem, Ze se obsah zdporného predika-
tu tyka obsahu deminutiva v celém rozsahu (deminutivum je obvykle subjektem
nebo objektovym &i okolnostnim doplnénim predikatu): Nikde ani pavucinka
(hovor). V celém klubu ani hldasku (Hopkins, Sugerman). Kolem dokola nebylo
v tak casné hodiné vidét ani Clovicka, kterého bych se mohl zeptat (Eichen-
dorfY). Jd jsem tomu ani chvilicku nevéfila (Sartre).

Ze jde o typ velmi Zivy a frekventovany a potfeba deminutiv v tomto vyzna-
mu je znacn4, o tom sv&d¢i naptiklad ten fakt, Ze se pouZivé i nepravych zdrob-
nélin, tedy deminutivni formy od neexistujicich nezdrobnélych forem: nebylo
tam ani Zivacka.

Ve vyznamu intenzifikatnim se deminuuji i n€kterd abstrakta: ani chvilicku,
ani hldsku, ani slivka apod. V uvedeném spojeni ani + dem. byva u pocitatel-
nych substantiv vyznam dale zesilovan vyrazy jako jeden, jeden jediny (hov.),
Jjedinky: . Ani jeden versik?* podivoval se Paco, ,,7e by prochdzela tvirdi krizi?
(Viewegh).

Podobny intenzifikovany vyznam popfeni existence substance nabizi spojeni
bez + dem.: A odesla tak, bez slovicka podékovani, bez pozdravu (hovor).
I v t&chto spojenich Ize uZit atributu jediny, jedinky (bez jediného slivka) apod.

Dalsi typ intenzifikadni spatfujeme v takovych spojenich, kde jde o zdiraz-
néni platnosti predikatu pro celé mnoZstvi substanci vyjadfenych deminutivem,
tedy o intenzifikaci uplnosti.

Jde pfedevsim o konstrukce se zajmennym kvantifikatorem kazdy, kaZdicky +
dem.: BéZte.. a v kaZdé vesnicce zvéstujte radostmou novinu (Sartre). Ale
Hruskotres jim znovu dikladné zatiepal, Ze se mu kaZdickd kosticka a kazdické
slovicko zase vratily zpét na své misto (Copié). O intenzifikaci vyznamu svéd&i
srovnani s verzi bez pouZiti deminutiva: ...v kaZdé vesnici, kaZda kost, kazdé
slovo.

Podobnou roli plni spojeni deminutiva s pfedlozkou do, tedy typ do + dem.
Byli uz promrzli a mok¥i do nitecky. Do zrnicka to vyzobal, mami (hovor). Casto
byva spojeni doplnéno atributem posledni: Nakonec poloZil na pult krabicku
s barvami, byl by jim viak bez odmluvy snesl tFeba vsechno Smahem do posiedni
Jjehlicky (Prokofjevova).

Mimé odli$ny vyznam ,.doplnéni celku® lze spatfovat ve spojeni: 4 skdpla
posledni kapicka do jeho kocouri zlosti (Ctvrtek). (Také v téchto pHpadech lze
srovnat v vyznamem pfi pouZiti nezdrobnélych substantiv: do posledni jehly,
posledni kapka.)

Jiny vyznam kvantity, a to intenzifikované omezeni na minimum vyjadfuje
spojeni typu aspori, alesporn + dem.: ,, Mami, aspori kapicku*, Zadonil kloucek
Jjako za dva nic (Prokofjevova). Ale tak snad mohla hodit aspon véticku (Paral).
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Nalezl jsem cestu, jak je (krdlovstvi boZi — Z.R.) uskutecnit hned, alespor na
kousicku zemé, tady (Sartre). Také v téchto pFipadech se nabizi srovnani s ne-
deminutivnimi podobami: aspori kapku, aspori vétu, alespor na Edsti (kusu,
kousku) zemé. :

Ve viech uvedenych spojenich jsme zvykli povaZzovat za nositele vyznamu
predevsim zdiiraziiovaci &astice nebo prisluina adverbia, adjektiva apod. O tom,
ze intenzifikaci kvanta, at’ uZ nulového, nebo Gplného, malého nebo minimalni-
ho vyjadfuje stejné tak deminutivum, svéd&i ta skutednost, Ze miiZe stat na misté
celého spojeni. Napfiklad ve vyznamu nuly, misto spojeni ani + dem.: Nikde
travicky, nikde lupinku. Ubohd zemé, mrtvé mésto (Prokofjevova). Jist se md
tak, aby clovék nemél myslenecku jinde neZ u toho jidla, zrovna jako ted...
(Solzenicyn). Zbldznil se a lezi. Nepracuje, nestuduje, nekouri, nepije, z postele
nevstdvd, holky nemiluje, z okynka nevykoukne. Akordat Olgu Erdeliovou by
chtél a basta (Jerofejev).

Podobné je mozno vyjadfit minimalni mnoZstvi bez aspor, intenzifikace je
pak rovnéz piné v intencich deminutiva ,, Radujte se ze Zivota, vy uboZacky, ve
vds jeSté prece hori jiskFicka viry v clovéka” Fika tise (Ebner-Eschenbach).
»A co hledas, bratFicku?*” — ,Je-li jesté nékde kousinek tmy, sestFicko."
(Deml).

O roli sému kvantitativni deminuce ve vyznamu totilniho po&tu, Gplnosti
svéd¢i sémanticka paralela se spojenimi vyjadfujicimi maly rozmér pfedmétu
jinak nez slovotvorné (deminutivn€), a to lexikalné&: hovorové sesbirat do
(posledni) mrté, neutrélni poznat do (posledniho) detailu. Metaforicky funguiji
za deminutiva v podobnych pfipadech nazvy malych pfedméti, napf. fous, ble-
cha atp.: A z toho v§eho uz newvidis ani fous (hovor). Opravila mu v pisemce
kaZdou blechu a stejné mu to nebylo nic plamy (hovor) atp.

V situacich, kdy je tfeba intenzifikovat spojeni s abstraktnimi nepoéitatel-
nymi substancemi, u nichZ je deminuce fidkym jevem, uziva se ,rozloZené“
formy deminutivni, tj. deminuovaného substantiva oznacujiciho malé mnozstvi
+ nedeminutivni podoby abstrakta: bez kapky (kapicky) soucitu, bez trosky
(trosicky) stésti, asponi drobecek nadéje, ani kousek (kousicek) svédomi apod.

Za jiny typ ,rozloZené“ deminuce, uZivané v tychZ spojenich, lze povaZovat
spojeni explicitniho adjektivniho pojmenovani malého rozméru a nedeminuova-
ného substantiva: bez nejmensiho zakolisdni, do nejjemnéj$i podrobnosti apod.

Intenzifikaci vyjadfenou pouhym deminutivem lze dobfe pozorovat tam, kde
vedle sebe funguji zdrobnélé i nezdrobnélé vyrazy: odesel beze slova, odesel
beze slivka, bez slovicka; zustal bez koruny, bez korunky v kapse apod.

Roli deminutivniho sému pfi intenzifikaci stvrzuje i ten jev, Ze se néktera
spojeni s deminutivem frazeologizovala nebo ustalila a nedeminutivni podoba
v nich moZna neni, napt.: obloha byla bez mrdcku (* bez mraku), nikde ani clo-
vicka (* ani ¢lovéka), nikde ani hldsku (* ani hlasu).

Intenzifikaci malého kvanta vyjadfenou riiznymi stupni deminutiva zname
z feCovych akti naléhavé zddosti, prosby: Dej mi Cokoldadu, prosim, kousek,
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(aspori) kousicek (hovor). Ja uZ budu, prosim vds, pockejte moment, momenticek
(hovor) apod.

Deminutivum kvantitativni miZe byt nastrojem nejen pfi vyjadfovéani zdiraz-
néného minimélniho nebo maximainiho poétu (rozméru) substanci, ale miZe
vyznamové zasahovat i do jinych slov, napfiklad mize vyjadfit intenzitu déje:
roztrhat na kousicky.

Poznamka. U jinych slovnich druhd, napf. adjektiv a adverbii, byvé intenzifi-
ka¢ni vyznam spojovéan s deminutivnim sufixem také. Situace je tu v3ak odli¥na
v tom, Ze u nesubstantivnich deminutiv nejde o kvantitativni vyznam deminu-
tivni, tedy o rozmér. Ten neni inherentnim rysem vlastnosti ani okolnosti.
U adjektiv je intenzifikovdna (stupiiovdana) mira vlastnosti, pokud pfipousti
subjektivni hodnoceni: Dorka uz méla mosnu plnickou (pohadka) ,,apIné& plnou,
velmi plnou“. Ta uZ pfece musi byt staricka (hovor). Viechno je to Cistoucky,
novoucky, podivej! — No, uZ aby se to aspon trochu zmazalo, co? (hovor). Kra-
founké Sortky jen stézi obepinaly zadeclek (tisk). Podobné je tomu u adverbii:
A to délas vidycky, j6? — No jo, vidycinky (hovor). No a pékfiounce se na mné
koukla (hovor). Jo, vypada nevirioucce, ale je to péknej nefad (hovor). Intenzifi-
kuje se i lexikalni vyznam zidjmennych kvantifikatort: Kazdickou vtefinu se to
mohlo s ndma utrhnout (hovor). A vzal si v§ecko, viecinko, nezbylo tam nic, as-
pori co by stdlo za Fec (hovor).

UZiti substantivniho kvantitativniho deminutiva v popsanych spojenich pova-
Zujeme za druh modifikace vyznamu, jiZ chipeme jako intenzifikaci. Kvantita-
tivniho deminutiva je uZito k vystupiiovani vyznami nulového, minimalniho
i maximélniho mnoZstvi substance, ktera se d¢astni obsahu predikatu. Vyznam
intenzifikace je vysledkem pragmatické modifikace propozi¢niho vyznamu
subjektivnim, pfipadné emociondlnim postojem mluv&iho k obsahu té &ésti vy-
poveédi, v niZ jde o kvantitu jmenované substance. Deminutivum je jednim z fa-
dy prostfedki intenzifikace, aviak miZe byt i prostfedkem jedinym. Zvlasté
v mluveném jazyce byva intenzifikace doprovazena emoci. Ditkazem toho je
mimo jiné ta skuteénost, Ze se ve stejnych vyznamech objevuji expresivni vyra-
zy: promoknout durchumdurch (do nitky), sezrat do mrté (do posledniho dro-
becku), byt svorc (bez koruny, bez korunky), ptipadné expresivné motivované
metafory (srov. uZiti jiZ zmin&nych vyrazi fous, blecha) atd.
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DIMINUTIVE MODIFICATION FROM THE PRAGMALINGUISTIC
POINT OF VIEW. INTENSIFICATION

The article deals with pragmatic meanings of diminutive words, thus following a paper devoted
to so called ,,pure diminution“ , published in collection of papers In Honour of Dusan Slosar
(Boskovice, 1995). In the presented article, a pragmatic function of quantitative diminution, an
intensification, is analysed. This type of semantic modification appears in collocations ani + di-
minutive in negative sentences. The diminutive word intensifies the meaning of the collocation in
the sense ,, at all, no, nobody, nothing" (,,viibec, 24dny, nikdo, nic*).

The diminutive word performs similar function in collocations containing preposition bez. The
speaker thus intensifies synonymous collocations bez + non-deminutive word: bez slova titéchy —
bez slivka (slovicka) utéchy. These collocations intensify the annihilation or take out the substance
indicated by the diminutive word.

Collocation kaZdy + diminutive word and do + diminutive word represent another type of in-
tensification. In these cases, it is the matter of intensified complettness and of incorporating every
substance indicated by the diminutive word.

Collocation aspori + deminutive word represents an intensification of minimizing.

In similar collocations, we consider the diminutive meaning to be the important means for ex-
pressing the quantification (not only the intensifying particles, adjectives, adverbs etc.). The rea-
son for this is 1) that the same meaning can very often be created by using the diminutive word
only, 2) that the synonymous collocations without a diminutive word often include an explicit
lexical unit indicating small quantity (do detailu, ani fous) and 3) that abstracts, which usually do
not create diminutive forms, are for this purpose quantified by connecting the name of a small part
+ the abstract, or an explicite adjective: ani kousicek stésti, drobelek nadéje, ani nejmensi radost
etc.

Some other parts of speech — adjectives, pronouns and adverbs — create diminutive forms
(but not exactly a meaning) for the purpose of intensification as well.






