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MIROSLAV FLODR

NAPISY NASTREDOVEKYCH ZVONECH

Népisy na zvonech, zejména stfedovékych, patfi k nejcastéjs§im tématim
dosavadni epigrafické i specidlni kampanologické literatury. Dnes jiz —
mozZno tak Fici — stalety zijem o tuto latku dokazal shromazdit vskutku
pozoruhodnou fadu praci, kterd uz samou svoji kvantitou by mohla byt
redlnym divodem k piedpokladu detailni propracovanosti celé problema-
tiky a davérné znalosti viech jejich zakladnich aspektd. Kazdy, kdo v po-
dobném oéekavani se odvazi projit houstim drobnych i obsahlejSich pti-
spévki, nezridka zasutych v té%ko dostupnych regiondlnich casopisech,
bude zklaman. Vysledkem jeho uUsili bude piredevsim zjisténi (pfes roz-
dilnost pomért v jednotlivych evropskych zemich v zasadé totoZné), Ze
naprosto pfevazna ¢ast produkce prinasi toliko soupisy napisfi, ponejvice
lokalné zameéfené. Urovenn mnohych téchto soupisovych praci, zvlasté
star8ich, je pomérné nizka. Jednak zdaleka nevycéerpavaji latku zvoleného
okruhu, jednak jsou v popise materidlu nelplné a dosti nepfesné. V kaz-
dém pripadé velmi zaostavaji za zasadami a potfebami soucasné soupisove
prace. JestliZe dnes presto vénujeme témto soupisim zvySenou pozornost,
ba velmi peélivé evidujeme vyskyt kazdé podobné prace, je to dano sku-
te€nosti, Ze vétSina kampanologického materidlu byla znicena a je nam
dnes dostupna toliko prostfednictvim star$ich zaznami'. Na druhé strané
pak soubor praci o vlastni problematice nipisu stézi muZe uspokojit jaky-
koli hlubsi zijem v této sféfe. Pri¢inou tu zdaleka neni relativné skrovny
rozsah celé produkce, jako spi§e ne vidy vhodné pojeti jednotlivych studii.
Zavéry obecnéjsi povahy se tu totiz namnoze buduji na lokalné uzce vy-
mezené latce, casto daleko uzsi, nez ma fada soupisovych praci. Pokud
dochazi k §irSi dokumentaci jednotlivych zjisténi, dé&je se tak viceméné
nahodilym vybérem, bez naleZité proporcionality a pattiéného ztetele
k v&tsi teritoridlni sevrenosti latky, jez byla puvodné vychodiskem. Ze-
jména vSak v téchto pracich postraddme dva postupy, jez maji pro zvlad-
nuti celé problematiky zakladni vyznam a na néz musime klast v bu-
doucnu tim spiSe velky duraz. Predeviim je to pojimani napisu jako
uzavieného celku, pro néjz je zdkladnim charakteristickym rysem pravé
jeho struktura. Posuzovani ndpisi a jejich vyvoje pouze na zdkladé jed-
notlivych — byf vyznamnych — &asti, izolovanych od ostatnich skladeb-
nych prvkd, je samoziejmé zcestné, bohuZel viak priznaéné pro mnoho
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star§ich praci.! V druhém ptipadé jde o hodnoceni napisu ve vztahu k je-
jich provenienci. Peélivé vymezeni typd ndpist uZivanych jednotlivymi
zvonafi (dilnami) by mélo byt pfirozenym vychodiskem vSech soustavnych
pokusii na tomto poli. Studie tohoto typu — pro budoucnost rozhodné
zakladni stavebni kameny celé konstrukce — ve starsi literature chybéji.
Pokud je podobny pfistup nékde patrny, pak pfedeviim v téch pracich,
jeZ prinaSeji celkovou kampanologickou typologii produktt zvonarskych
dilen. Naznaédena situace v tom sméru trva dodnes, typologie epigraficka
zaostdva za typologii kampanologickou. Pfinos specidlnich studii a pfi-
spévkl o nipisech tak rozhodné neni natolik vyznamny, aby se mohl stat
vhodnym vychodiskem vSech daliich ivah a vyzkumu. Tutc dlohu spiSe
plni — v tom je urdity paradox — prace soupisové, diky pravé svému
materidlovému bohatstvi.

V takové situaci se musi jevit kaZzdy pokus o postiZeni dané problema-
tiky v obecnych dimenzich jako predcasny. JestliZze se presto v naSem
pfisp&vku chceme pohybovat na této vratké ptdé, vedou nas k tomu
uréité davody i pfedpoklady. Hlavni podnét vychazi z domacich potreb.
Je tu snaha vytvorfit k lepS§imu pochopeni domadciho vyvoje jistou obecnou
paralelu, jeZ by na jedné strané naznadéila celkovou tendenci procesu a jeji
podstatné projevy, na druhé strané pak prispéla k u¢innéjsi diferenciaci
obecného a konkrétné domadaciho podilu v skladbé nipisi. Povazujeme za
Ucelné limitovat tuto obecnou dimenzi v ohledu teritoridlnim. Vychozi
oblasti tu budou sousedni némecké zemé v §ifi pasma sahajiciho od Ra-
kouska a Slezska na vychodé aZz do Poryni. Volba tohoto Uzemi je dana
historickou skutednosti, Ze zdej8i zvonarstvi, jedno z nejvyznamnéjsich
v Evropé vibec, mélo z vnéjsich podnéta na ceské zvonarstvi nejpodstat-
né&jsi, ba mnohdy primo uréujici vliv. Rada taméjsich zvonafl pracovala
pro éeské objednavatele, mnozi z nich pusobili pfimo v c¢eskych zemich,
podobné jako pfedni ¢eSti zvonari zhotovovali svd dila i pro zahraniéni
zajemce. Toto omezeni, z hlediska vécného logické, ¢ini na§ pokus také
redlnéjsim. Nejen proto, Ze jde o mensi a tudiZ lépe zvladnutelné terito-
rium, navic materidlové bohaté a dosti sourodé, nybrz pfedeviim z toho
divodu, Ze v uvahu prichazejici kampanologicka latka je tu celkem dobte
zpfistupnéna pofetnymi star$imi soupisy i modernimi velkymi edicemi.?
Je pochopitelné, Ze se nepodafilo shromazdit k danému tcdelu viechny
pamdtky, o jejichZ existenci dnes vime a mame je také popsiny. Presto
zhruba 2000 zvont ziskanych do evidence predstavuje dobry ziklad k ve-
deni sondy v obecné roviné s potfebnymi moznostmi sledovani vyvojovych

1 Je to dobfe patrné i v pfednich kampanologickych pfiru¢kéach starii doby, Ottovs a Walterové
(H. Otte, Glockenkunde. Leipzig 1858, 2. vyd. tamtéz 1884; K. Walter, Glockenkunde. Regens-
burg—Rom 1913), z nichZ zejména Walterova prédce vénuje tomuto témeatu velkou pozornost
(jen materidl do roku 1500 tu zabird na 130 stran).

2 Z téch je to predeviim Deutscher Glockenatlas (DG), jehoZ prvé dve svazky (Bayerisch-Schwa-
ben. Miinchen—Berlin 1967 (BS); Wiarttemberg und Hohenzollern. Miilnchen—Berlin 1969 (WH))
oteviraji nejvyznamndjsi dilo v celé dosavadni kampanologieké literatufe. Na druhém mist&
je tieba uvést rozséhly epigraficky podnik némeckych akademii Deutsche Inschriften (DI) s 12
dosud vydanymi svazky. V obou edicich dost4véd se zvonim zatim nejaplndjiiho a nejkvalit-
néjiitho zpracovéni (pfi ¢emz Deutscher Glockenatlas jakozto specidlni kampanologické dilo
pfirozené prevySuje rozsahem popisu zpracovéni v Deutsche Inschriften). Na tato dila se
budeme také nejéastdji obracet pfi volbd ndzornych priklada, a to tim spise, Ze popisovéd 8ést
je bohaté doprovézene vyobrazenim zvond a jejich népisi.
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tendenci a promén. Rozdilna proporcionalita zastoupeni jednotlivych
oblasti nedava vSak dostateéné zaruky k spravnému postiZeni teritoridlnich
diferenci, a tak uZ proto se tu upousti od sledovani tohoto aspektu (tim
spiSe, Ze jeho studium musi vychazet z metodicky zcela odliSnych po-
stupt).

Opatfovani zvonli napisy je svym puvodem velmi starobylé. V jednot-
livych piipadech lze tento postup sledovat jiz od 9. stol., soustavnéji se
v8ak s ndpisy na zvonech setkavame aZ od 12. stol. Pravé v obdobi 12. az
13. stol., kdy dochdzi k vyraznému rozsifeni vyroby zvonu a k dovrSeni
zasadnich zmén v jejich konstrukei i technologii vyroby, stava se napis
pravidelnou souédsti zvonaiskych vyrobki. Tuto skute¢nost nachdazime
plné potvrzenu také v nami sledované oblasti. Zvony bez napisi tu v dobé
pred 12. stol. naprosto pievaZuji, jsou pravidelnym zjevem, a. jeSté v sa-
mém 12. stol. pfedstavuji zhruba 60%, podil na celkové latce. Od 13. stol.
jejich vyskyt jiz klesa (13. stol.: 349%; 14. stol.: 149%,) aZ na nepatrny
zlomek pfibliZné 2 %, v 15. stol.

Ve vétsiné piipada je napis (napisovy pas) jedinym vyraznéj§im prvkem
na jinak hladkém té&lese zvonu.? S touto stfidmosti celkové vypravy zvonu
je v plném souladu i jednoduchost projevu napisi samych. Jde vesmeés
o kratké texty, jimZ je vyhrazen rozsah jediného rfadku po obvodu zvonu,
zpravidla kolem jeho horni ¢asti (krk). Pripady, kdy text napist zabira
vice Fadkt ¢i jeho jednotlivé ¢asti vypliuji soucasné rizna mista zvono-
vého télesa (plast, vénec, Cepec, koruna), lze oznadit za vyjimeéné. Mezi
témito vyjimkami jsou relativné nejcastéjSim zjevem néapisy rozlozené do
dvou pod sebou probihajicich radkt. Nemalo takovych pfipadtt vznika
ovSem pouze tim zpusobem, Ze do druhého fadku je poloZeno jediné (za-
vérecné) slovo napisu ¢i jen jeho &ast (resp. ¢ast data). To samo je dosti
neobvykly postup, nebof stiedovéky zvonaf v podobnych situacich radéji
text nedokondéil (pirerusil i uprostied slova), nez by pfidaval dal$i napisovy

3 Vyzdoba zvonu se aZ do 14. stol. omezuje na jednu &i vice linif po obvodu vénce. Teprve v prii-
béhu 14. stol. se ve v3tdi mife setkévéme s piipady, kdy na zvonovém pladti jsou umistovény
drobné reliéfy. Delsko nejéast8ji tu vystupuji étyfi krucifixy rozloZzené na protilehlych stra-
néch (1—4). V druhé poloviné 14. stol. se zadind vyrazn&ji uplatiovat skupine Uk¥iZovéni,
které pak v 15. stol. tvoii dominantu bohatéjsi vyzdoby zvonového t&lesa. Vétsinou byvé
provézena (obvykle na protilehlé strans) reliéfem Matky boZi, resp. reliéfy (éasto v podobs
medailénu) svatyeh (sv. Jifi, Vaviinec, Kristof, Jan Kititel, Katefina, Barbore aj.), and&li,
biskupt ap. Nékdy se objevuji v pfimém jejim sousedstvi symboly evangelisti. Jen poruznu
nachézime )iné motivy a zphsoby (napf. zajimavé Gprava plastd zvonu jeho rozdélenim na
kosoétverce pomoci mirn& reliéfnich linii, objevujici se v 14. i 15. stol.).
Pro rizné ptipady nékolik piiklada: MARIA GOTZ CELL HAB IN DINER HVTD WAS
ICH V/BBER SCELL (DG BS 1104; z doby kolem r. 1300); FLOS EGO CANPANA NVN-
QVAM DENVNCIO VANA BELLVM VEL FESTVM FLAMMAM VEL FVYNVS HO-
NESTVM LVCAS MARCVS/MATHEVS IOHANNES (DG WH 1798; 1. pol. 14. stol.);
lvcas marcvs mathevs iohannes thesvs maria anna anno dii m°ccecridii/martine vrsola (DG BS
919); LVCAS MARCVS MATHEVS S IOHANNES OREX KRISTE VENI CVM/PACE
(DG WH 820; 1. pol. 14. stol.); OREX GLORIE XPFE VENI CVM PACE LVCAS MARCVS
MATHEVS IOH/ANNES (DG WH 914; 1. pol. 14. stol.); MAGISTER HEILMANNVS DE
MA/GVNCIA (DI VIII, 67; 14. stol.); S JOHANNES S LVCAS 8 MARCVS § MATHEVS
AVE MAR|/IA (DG BS 341; 1A ned fédkem; 1. pol. 14. stol.); thesvs maria anna vnd das
vierdig hailtum lvcas marcvs mathevs iohannes sancte martine aufe maria anno dii mcccezz[viii
(DG BS 1119); srov. obdobny piipad DG WH 1812 z r. 1275, kde &ast data je nedepséna nad

tédkem; maister frantz platner gosz mich do man zalt nach crstvs gebvrt m ccccxziz/gor (DG WH
557).

&
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fadek.5 Jen zapodaty a prevazné& pak nevypln®ny Fadek plisobil nadto
vzhledové nepfiznivym dojmem.® Z toho duvodu néktefi zvonafi fesi celou
véc tak, ze zavére¢né ¢asti napisu, jeZz podle jejich nazoru nelze vynechat
(jméno svétce apod ), resp. jejichz opomenuti by znamenalo vaznou defor-
maci oné napisové Casti (¢ast data), prenaseji sp1se na ¢epec zvonu.’ Na
dalsi misto se zde frekvenci svého vyskytu zarazup naplsy, jejichz jed-
notlivé skladebné ¢asti jsou zdmérné poloZeny na ruzna mista zvonového
télesa: a) jedna ¢ast na hornim (krk), druha ¢ast na dolnim okraji (vénec),?
b) jedna &ast na hornim okraji zvonu (krk), druha na plasti.? Za vskutku
vziacné miiZzeme oznacdit koneéné napisy natolik rozsahié ¢i skladebné bo-

s SANCTVS LVCAS MARCVS MATHEVS 8 IOHANNES OREX GLORIE VENI C (DG
WH 118; 1. pol. 14. stol.); LVCAS MARCVS MATHEVS 8§ IOHANNES OREX GLORIE
CRIS (DG WH 1711; 2. pol. 14. stol.); AVE MARIA GRACIA PLENA DOMINVS TECVM
BENEDI (DG WH 1412; 1. pol. 14. stol.); anno domini m® ccc ix magister conradvs gnocz-
hamer me fuvsit ave maria grac (DG WH 1433).

¢ Zejména kdy? takové dopliujici ¢dst byla provedens navic jektd zb&indji tvarovenym pismem,
jako je tomu na zvonu z r. 1264 (DG BS 1454): ANO DNI M°C°C L°X II°II HOC CIBALV
E FACTV A MAGRO HEICO DE WORMACIA ABBE GER/VNGO. V tomto sméru je
zajimavy postup neznémého zvonefe na zvonu z r. 1299 (DG WH 831): ANNO DNI M CC
NONAGIO IX IN DIE MARGARETE FACTVM EST HOC VAS/S MARCVS S MATHEVS
S IOHANNES 8 LVCAS. Jméne evengelistd, pfesunutéd do druhého rédku a nemohouci jej
sama vyplnit, jsou po Ffddku rozlozena v pravidelnych od sebe odstupech a uzaviena do ré-
mecku.

7 lvcas marcvs mathevs iohannes orex glorie criste veni cvm pace lienkart klain a°d®mjccce 1 (DG
WH 888); srov. obdobnd zvon od téhoz zvonafe z r. 1459 (DG WH 141); LVCAS MARCVS
MATHEVS IOHAN|NES (DG WH 98; 14. stol.); MARIA GOTES CELLE HAB IN DINER
HVT WAS ICH VBER SCH/EL (DG WH 1523; 1. pol. 14. stol.). Tyto piipady jsou do jisté
miry odezvou postupu (jinak rovndz velmi vzécného) nékterych zvoneid, kldst obsdhlejsi
&asti népisi &i celé napisy na ¢epee &i dokonce i na korunu zvonu. Napf. na zvonu DG WH 319
z 14. stol. je jeden fddek umistén na &epei, druhy pak ne krku zvonu, oba v téie dpravé:
GECEPHRIT VON TRODELVINGEN MICH GOSE|S LVCAS S MARCVS § MATEVS
S IOHANNES. Zvon z r. 1357 (DI X1I, 49) mé jednu ¢&4st silnd kraceného népisu ne krku,

druhou pak rozklédé na Sest drzéka koruny: (krk) M°CCC° LVII°® V° KL SEPT FCM E H®

OP9 1 HOE SCE VI MARIE SVB D° IOAE ABBE XX°XI° A FRE NICOLAO DCO SNITZ9
SACE ET MOCHO; (dridky) AVE MARIA/GRACIA PLENA/DOMINVS TE/CVM
BENEDICTA[TV I MVLIERIBY/ET BNDICTY F V T. Zvon z 13. stol. (DG WH 1740)
mé jméne evangelistl, jez jedind tvoii cely népis, rozdélene do Besti sektori mezi dridky
koruny: SVC/RAM|XVL/SENAHO/SVE|TAM.

Napf. ne zvonu z doby kolem r. 1300 (DG WH 127): na krku: SANCTVS LVCAS MARCVS
MATHEVS IOHANNES OREX GLORIE CRISTE; ne vénci: LIS MICH LOB MICH
HAINRICH DER GLOGNER DER MACHAT MICH MINNE GOTVOR ALLEN DINGEN
SO KAN DIR NIMER MISSE LINGEN. Zde budiz podotknuto, %e napisy umistované
pouze na vénei zvonu jsou zcele vyjimeéné.

Srov. DG WH 1801: (krk) dvrch vnser frowen ere liit man mich hans eger von riitligen gos mich
lvcas marcvs mathevs iohannes; v dolni ¢dsti plasdts étytikrét opakujici so krucifix s nadepsanym
anenisapta; mezi tim népis: ano domini mecccliiti. VyuZivani plochy plast® zvonu k umisténi
&dsti ndpisu je ve stfedovdku vzdcné; srov. zvon z r. 1468 (DI VIII, 558), kde text napisu je
rozlozen do jednoho féddku kolem krku zvonu a jednoho a &étvrt radku (teto &tvrtina neni
ohranidena liniemi) kolem plésts. Zpravidla se zde vyskytuji jednothva slova &i souvislejsi
texty jako sontdst plastické vyzdoby zvonu. Tyto ndpisy, jeZ orgenicky souviseji s obsahem &1
funkei piislugného reliéfu, jsou umistovany bud volné v jeho okoli (ned &i pod nim nebo po
jeho stransch), nebo jsou vloZeny do pevného, dany reliéf obepinajici ramec. Takovou uprava
ma Eastéji v 15. stol. reliéf UkfiZovéni uzavieny do tzkého ramee, v némZ pak obihd népis:
stabat mater dolorosa tvata cr/vcem lacrimosa dvm pendebat filius/cvivs animam gementem/con-
tristantem et dolentein per trasivit gladi 9; srov. DI 1, 451; DG BS 219.

o



NAPISY NA STREDOVEKYCH ZVONECH 147

haté, Ze vypliuji vice Fadki nebo pokryvaji krk, plast i vénec zvonu.1?
Jednoduchosti zvolenych forem se vyznaéuje i vnéjsi uprava napisového
pasu. Star$i doba (zhruba do 13. stol.) relativné ¢astéji klade je§té napisovy
fadek volné do prostoru. V pribéhu 13. stol. se vSak jiz ustaluje charakte-
risticky zplsob ohranic¢eni radku dvéma jednoduchymi liniemi. Tato forma
naprosto pfevlada u zvonii 13. a 14. stol. Nanejvys byva poruaznu nahra-
zovana pouZitim dvou zdvojenych linii ¢i linii (opét jednotlivych i zdvo-
jenych) v podobé vinuté $fiury. K zméné pomérhi dochazi teprve v 15. stol.
Pfedchozi — mozno Fici klasicky — zpusob upravy napisového pésu sice
trva i nadéle a predstavuje jednu z hlavnich forem. Sam se méni potud,
Ze a) jednoduche linie nabyvaji na plasti¢nosti, b) pouZiti zdvojenych linii
je ¢astéjSi, ¢) do popredi se dostavaji stidle vice linie v podobé vinuté
8$iury. Zcela novy je vSak postup uplatiiujici bohatsi dekorativni prvky.
Zac¢ina se vyraznéji prosazovat od druhé ¢tvrtiny 15. stol., je stile oblibe-
néjsi a v nékterych zvonarskych okruzich zatlacuje drivéjsi praxi zcela
do pozadi. Z dekorativnich motiva je zvlasf oblibeno cimbufi a jetelovy
trojlist, zpravidla v kombinaci a upravé, kdy cimbufi tvoii obsah vlysu
nad horni linii nipisového fadku, zatimco k dolni linii je pfipojen vlys
stylizovanych jetelovych trojlisti zakonéenych dole kriZatymi kvéty.
Pokud jde o provedeni vlastnich napist, o jejich paleografickou i ryze
technickou stranku, muZeme se v danych souvislostech omezit pouze na
vytcéeni nejobecnéjsich rysi. Z paleografického hlediska se nam latka éleni
do dvou ve stfedovéku obvyklych sfér: jedna, starfi, je charakterizovana
majuskulnim pismem, druha, mlad$i, pismem minuskulnim. Predélem
obou je tu obdobi kolem roku 1400. Tento meznik je tu vskutku mimo-
radné vyrazny, nebof minuskulni napisy pred timto datem jsou praveé tak
vyjimeéné, jako pouZiti majuskuly v nasledujici dobé. Nastup zcela nové
etapy na pi‘echodu do novovéku, provazeny vyskytem renesanéni kapitaly,
se otevira az na samém konci 15. stol,, jmenovité od devadesatych let.
Uroven tvorby pisma je zna¢né promeénliva, coZ plati o vétvi majuskulni
1 minuskulni, a neni ani tak dalece vazana dobou vzniku jako spiSe pro-
venienci. Vedle vyspélych praci s pismem dokonalych proporci a krasné
kresby vystupuji dila, kde vysledek prozrazuje neobratnou ruku bezrad-
ného autora. K nejcastéjsim deformacim patii v okruhu majuskulnich
napist obracené postaveni jednotlivych pismen (zrcadlovité provedeni ce-
lych napist je odchylkou jiné povahy), u napist minuskulnich rozdilny
sklon vertikalni osy kaZdého pismene. UZivani zkratek je celkem velmi
usporné a zlistavd omezeno na pomérné uzky okruh stereotypnich pripadi.
Oddélovani jednotlivych slov napisu se zpravidla provadi pomoci rozma-

10 DIV, 78: svsanna haisz ich in ihesvs maria vnd lokas markvs mpathevs tohannes in der namen gos
man mich der dvrchlevchtig hochgeborn furst vnd herr herr albrecht pfaltz/grafe pei rein herzog
in obern vnd nidern pairn wus stifter mich von regenspvrg her pracht er mich dic posen weter
vertreib ich den toden peere ich hanns der[gos mich als man zalt von gottes gepvrt tavsent vier hvndert
vnd in dem newndzigisten iar tetragumatan. DI X1, 29: (krk) anno doms m® ceec® lzziz®. nativitatis
marie; (pod tim v uz&im pasu) ITHESVS DOMINVS ALPHA ET O DEVS DE DEO LVMEN
DE LVMINE PROTEGAT NOS ANTQVE DIRIGAT AMEN; (na pl&&ti u reliéfu Uk¥izo-
véani) IHC NAZARFENS/REX JVDEORVMS (na plasti u symbold evangelisth, rozloZenych
kolem reliéfu UkfiZovani) sanctus mattes sanct® lucas sanct® iohanes sunctus marcus,; (na vénci)
VERBVM CARO FACTVM EST habITAVIT IN NOBIS O REX GLORIE VENI CUM
PACE
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nitych znadek. Pfiblizné do poloviny 14. stol. tuto funkci plni hlavné
jednoduché tec¢ka, dale pak riizné formovany kiiZz ¢i hvézda. Pro drul&ou
polovinu 14. stol. je pfizna¢na rosetka a zvoneéek, ze starSich znacek
hvézda piedéi teéku a kifZ. Také v prvé poloviné 15. stol. stoji v popfedi
zvonedek a rosetka a s nimi téZ konev, kdeito druhou polovinu tohoto
véku charakterizuje pievaha routovitého znameni.

Po technické strance tu nachazime celkem jednoznaéné poméry. Napisy
jsou zcela b&iné zhotovovany tim zplUsobem, Ze jednotlivd z vosku zho-
tovena pismena se kladou na model zvonu. Pfitom pfibliZzné od poloviny
14. stol. star$i, ruéni modelovani pismen je stale ¢ast&ji nahrazovdno po-
uZitim forem. Pfipady, kdy zvonaf vyhloubil pismena napisu dovnitf
plasté vné&jsi formy zvonu, se vyskytuji vskutku vzacné a vesmés jen ve
starsi dobé (tj. pfiblizné do poloviny 14. stel.).

Hlavnim jazykem napisi je latina. Néméina zac¢ina pronikat jiz na
sklonku 13. stol., zprvu pfirozené v ojedinélych pripadech, z nichz ¢&ast
ma dvojjazyény charakter: jedna &ast napisu je latinska, druhd pak né-
mecka. Oboji typ se sice v pribéhu 14. stol. stile zretelnéji prosazuje,
v souhrnu celé latky z tohoto véku pochazejici viak predstavuje i nadale
nepatrny zlomek. Dokonce jestd znaénou é&ast 15. stol. se pohybuje podil
némeckych napist mezi jednou ¢tvrtinou az jednou tretinou. Teprve v 70.
az 80. letech se vziajemny pomér mezi latinskymi a némeckymi napisy
vyrovnava, pritemz mnoho nipisii ma vy$e jiz zminény dvojjazyény raz.
Nastupem devadesatych let 15. stol. zaéind prevaha némeckych texti.

V radé napist, hlavné 13. a 14. stol, se setkavame s uzitim rfeckych
a hebrejskych slov, psanych prirozené latinskymi pismeny. Vystupuji zde
prakticky ve dvou formach. Prv4, daleko béznéjsi, je reprezentovana roz-
manitymi, prevazné hebrejskymi vyrazy, jez (jsouce ve skutecnosti rlz-
nymi hebrejskymi terminy pro oznaceni boha) maji charakter mystickych
symboli Boha-Krista jako ochrance proti démonim a jejich pusobeni
a v tom smyslu i vyznam magickych formuli k zaZehndvani téchto ne-
bezpeéi. Nejc¢astéjii je tu alfa—omega jakoZto symbol nekcneénosti Kris-
tova byti a tim i jeho moci (podle Zjev. sv. Jana 1, 8; 21, 6; 22, 13 aj.).
Byva nékdy vyjadreno slovn& !l vétiinou viak jsou zastoupena jednotliva
pismena. Stoji na konci ¢i zaddtku napisd, resp. ndpis zahajuji a ukondéuji.
Hojna je hebrejska paralela predchoziho, AGLA (= attah gibbor T’'olam
adonai, tj. jsi moeny ve véénosti, Pane), méné pak jiz pouhé ADONAY,
TETRAGRAMATON a zejména ELOY a ANANISAPTA. S témito terminy
se v podobné frekvenéni diferenciaci setkavidme na stredovékych zvonech
vibec a také oviem i v jinych epigrafickych souvislostech. Druha ze zmi-
nénych forem, rozSifenim i funkénim vyznamem podradnéjsi, se vyzna-
¢uje pouZitim feckych, resp. hebrejskych texti (modliteb apod.), a to vzdy
v dvojjazyéném podani: nejdiive je uvedeno Fecké (hebrejské) znéni a po
ném hned nasleduje latinsky pieklad.12

11 Srov. napf. v zajimavém spojeni IHESVS DOMINVS ALPHA ET O; DI XI, 29.

12 Napf. na zvonu v Empfingen z druhé poloviny 14. stol. (DG WH 716) je jadro népisu pfi hor-
nim okraji zvonu (LVCAS MARCVS MATHEVS S'IOHANNES OREX GLORIE CRISTE
VENI CVM PACE) doplnéno fecko-latinskym textem modlitby na vénei zvonu: +AY0S
YSCIROS AYOS OTEOS AYOS ATHONATUS YLCGCSEMINAS SCS DEVS SCS
FORTYS SCS YNMORTALIS MIE NOBIS GLORIA LAVS ET HONOR T/IBI| SIT REX
CHRISTE REDEM/[PTOR/. Jde o zadhtek feckého textu modlitby na Veliky pétek: AGIOS
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Prechazime-li nyni k charakteristice obsahu napisi, resp. jejich obsa-
hové struktury, je vhodné pfipomenout si predem nékteré skute€nosti
obecnéjs§i povahy. Obsahova stranka napist v zasadé vychazi ze vztahu
napisu k jeho vlastnimu nositeli. Dotyka se jeho podstaty, funkce, ale
také jeho puvodu, pri¢in a okolnosti vzniku apod. Mize byt vyjadienim
jediného z téchto aspekth (ne vidy nejpodstatnéjsiho) nebo hned celé
jejich Fady. Variabilita téchto mozZnosti je velka. Rozhodujici tu zdaleka
nebyvaji jen podminky a zvyklosti dobové, mistni ¢ specificky oborové,
ale namnoze priéiny i pohnutky ryze individualni. Pokud jde konkrétné
o oblast zvonovych napist, jsou tu v jadie dany Siroké vyjadiovaci moz-
nosti, jichZz se také rozmanitym zpusobem vyuZiva. Sam pavod zvonu je
mnohostranné objasfiovan 1idaji o dobé& a mistu vzniku, o pavodci, o pri-
¢inach, o osobach, z jejichZ podnétu ¢ jejichZ nakladem byl zvon pofizen
atd. Hlavné v8ak se zde projevuje rozmanitost funkci zvonu. Zvon v kies-
fanském svété je svym puvodem a podstatou zafizenim, jeZ zve véFici
k wéasti na cirkevnich bohosluzbach. Postupem doby stile se rozsifujici
zvonéni v rizné denni doby stava se vyzvou pro vSechny, duchovni i laiky,
k modlitbAm a rozjimani, a tak prostfedkem posilovani viry. Jeho hlasu
je pak prikladadna i mimoradnd magicka sila, schopnost zaZehnavat dé-
mony, ovladat boure, blesky, vichfice, ohenr ¢i povoden, mirnit nepfizen
pocasi, nemoci, zapuzovat nepratelska vojska apod. Nelze prirozené pred-
pokladat, Ze v kazdém zvonovém népisu nachazi celd tato Sife hledisek
své vyjadieni, i kdyZ mnohé napisy o to zjevné usiluji a nékteré z nich
podobného cile s vétiim ¢éi mensSim uspéchem dosahuji. Pro celek je v3ak
priznaéna rozmanitost pojeti zvonového napisu, rozdilné preferovani jed-
notlivych hledisek véetné ménicich se forem jejich vyjadreni. Pravé tato
ruznorodost obsahové nidplné, formy podani i celkové jeji struktury nese
charakteristické rysy doby a prostfedi, v némz zvon vznikal. Pfitom za-
kladni, obecné projevy a tendence jsou rozliénym zpusobem modifikovany
v jednotlivych zvonaiskych dilnach.

Jednim ze zédkladnich znakll nami zkoumanych napisi je jednoduchost
jejich struktury a obsahu, pfiznaény to ostatné rys pro stfedovéké zvonoveé
napisy vubec. Sama skute¢nost, Ze naprostd vétSina zvoni — jak bylo
zduraznéno vySe — poskytuje napisu skrovny prostor jednoho ¢i dvou
rfadki na neprili§ velkém objemu své horni ¢asti, znamena citelné ome-
zeni sdélovacich moZnosti napisu a ma prirozené také silny vliv na volbu
vyjadfovacich prostfedkii a celkové formy podani jeho obsahu. V této
spojitosti je pak téz duleZité, Ze tato prostorova limitace ma po celou dobu
viceméné konstantni raz. Vime, Ze rozloZeni napisu do vét$iho poétu radka
¢i na dalsi ¢asti zvonu patii i v 15. stol. stale k vyjimkam. Neménnou
zustava také typicka uUspornost v uzivani zkratek. Za této situace jediné
roz§ireni sd€lovacich moZnosti piedstavuje intenzivnéjsi vyuziti dané plo-
chy. Uréité podminky k tomu se vytvareji prakticky v tom okamziku,
kdy se do napist zavadi gotickd minuskule, tzn. v naSem pripadé — ma-

O THEOS AGIOS ISCHIROS AGIOS ATHANATHOS ELEISION IMAS. V piipadd he-

brejsko-latinskych textt lze uvést piiklad ze zvonafské dilny rottweilskych Klaind, jejich#

nédkteré zvony nesly v népise hebrejsko-latinské zn&ni Kristove zvoléni (Mat. 27, 46): helt hels

“lema sabathoni devs mevs devs mevs vt quit derelequisti me... Srov. DG WH 124, 125 a str. 19n.;
H. Otte, Hundbuch der kirchlichen Kunst-Archiologie des deutschen Mqitelalters, 5. vyd.,
Leipzig 1883, str. 395.



150 MIROSLAV FLODR

me-li na mysli jeji soustavnéjdi vyskyt — aZz dobu 15. stol. Timto zpiiso-
bem ziskany prirtstek nemohl oviem byt takové povahy, aby zde piivodil
zménu zAsadnéjsiho vyznamu. ResSenim ioho druhu bylo radikalni pie-
kroceni stavajicich hranic a co nejsirsi vyuziti celé plochy zvonu. Naznaky
této cesty v podobé ojedinélych pripadi pozorujeme sice jiz v nadem
obdobi, hlavné v 15. stol, vlastni jeji rozvoj v3ak zacina az v 16. stol
Teprve renesance prinadi zcela nové pojeti celkové vypravy a vyzdoby
zvonl. Snaha po maximalnim vyuZiti plochy zvonového télesa znamena
uvolnéni prostoru nejen pro bohatéjsi vyzdobu, ale téZ pro rozvitéjsi na-
pisovou ¢ast. Z uvedeného je patrné, Zze v dané sféfe lze stézi poéitat
béhem vyvoje s podstatnym roz§ifenim obsahové struktury zvonovych
napisi. Uvidime, Ze tento pfedpoklad je v jadfe spravny: nedochazi tu
ani tak dalece k narustini struktury, jako spife k proménim jeji povahy.

V ustfedi pozornosti naprosté vétSiny napisi nasich zvond stoji ta skla-
debna cast, ktera se dotyka vlastni funkce zvonu. K ni se jen velmi po-
zvolna — ve vyrazné podobé prakticky az v 15. stol. — pridruzuji dalsi
¢asti, roz§irujici vypovéd zvonového ndpisu o nova, namnoze pro nas velmi
dalezitd hlediska. Je to predevsim uvedeni data (datovaci formule) a uréeni
provenience zvonu.

Priblizné az do konce 12. stol. patfi datované zvony k nepatrnym
vyjimkam. Je§té po celé 13. i 14. stol. je vvskyt takovych pfipadd v nasi
latce vzacny (pohybuje se ve svém maximu kolem 10 9%). Vlastnim obdo-
bim jejich obecného rozsifeni je az 15. stol. Teprve v pribéhu tohoto véku
stavd se datum pravidelnou souédasti zvonovych néapisi, i kdyz tu stale
zustava relativné pocetna skupina zvonu, jimz takové uréeni chybi (zhruba
259/). Vélenéni data, resp. datovaci formule do struktury zvonovych na-
pisa se déje ruznymi zpisoby. Celkové se da fici, Ze postaveni data je tu
velmi samostatné. Rozhodné tu nevystupuje jako pouhy doplnék prove-
nienéniho uréeni zvonu. Naopak vidime, Ze spojeni data s provenienéni
formuli je znaéné volné a pripady, kdy napis zvonu je tvoien pouze kom-
binaci datovaci a proveniené¢éni formule, 1ze dokonce poéditat k vyjimkam.
Pritom tyto vyjimky jsou jen o néco malo ¢ast&j$i neZ zvonové napisy,
jejichZz jedinou naplni je pouhé datum. Obvykle je datum volné piipojo-
vano k zdkladnim formulim zvonového napisu (dotykajicim se funkce
zvonu), priemz tyto formule bud uvadi, nebo uzavira. Nékdy vsak i ta-
kova prima spojitost chybi a datum je i prostorové umisténo na jinou &ast
zvonu. Jinak se béhem doby stale vyraznéji prosazuje kombinace data se
zakladnimi formulemi a provenienénim uréenim, kterd se pak v devade-
satech letech 15. stol. stava zde pravidlem.

Skladba datovaci formule se vyznaduje jednoduchosti. V zisadé ji po
celou dobu tvori uvodni anno domini + letopocet. Toto stereotypni spo-
jeni nezridka piechézi i do jazykové némeckych napist, dokonce i tam,
kde jde o zjevnou duplicitu. Jen zfidka je anno domini nahrazovano obra-
tem ab incarnatione domini (anno incarnationis domini). V némeckych
napisech, pokud zde nepfetrviva latinské anno domini, pfevaZuje spojeni
letopocet + iar (...1495 iar), resp. jeho roziifené pojeti s Uvodnim als
(do) man zalt (in) 1495 iar. I zde je uvedeni nach krist geburt (do man
zalt nach cristus geburt...) sporadické. Letopocet je b&zn& vyjadfovan
Fimskymi ¢&islicemi, slovni podani letopoétu byva vzacné, spise se jen
omezuje na nékteré jeho ¢asti (anno domini millesimo cccexxxiii; anno
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domini MCC nonagesimo nono; anno domini MCC nonagesimo IX apod.).
Dominujici postaveni fimskych ¢islic je citelnéji naruSeno v tfeti ¢tvrtiné
15. stol,, kdy zaéind soustavnéjsi vyskyt arabskych éislic (poprvé v druhé
Stvrting 15. stol)), jez se v devadesatych letech tohoto véku stavaji zde
pravidelnym zjevem. Naprosta vétsina zvonu se pfi vlastni dataci spoko-
juje s uvedenim letopoétu. Pokud se pak nékdy pripojuje jeSté uvedeni
dne, déje se tak vesmés (a to po celou dobu) po zphsobu cirkevniho ka-
lendafe (uZiti julidnského kalendare zlstava prakticky omezeno na nékolik
malo pfipadu z 13.—14. stol.). Je§té vzacnéjsi byva dopliiovani data jmény
soudobych predstaviteld zemé, mésta, instituce apod. (nikoli lety jejich
vlady!).13

Uréeni provenience se zaéina zietelnéji prosazovat ve 13. stol.
Zustava oviem v tomto véku a jeSté po celé 14. stol. omezeno na
malou ¢&ast pripada. Teprve od druhé ¢tvrtiny 15. stol. se prosazuje jiz
vyraznéji a v posledni étvrtiné tohoto véku lze jeho vyskyt povaZovat
vice méné za pravidelny. V podstaté po cely stfedovék je zde provenience
vyjadiovana toliko jménem zvonafe. Mistni uréeni je vzacné. Jestlize se
s nim setkdvame v prubéhu 15. stol., zejména pak v posledni jeho étvrting,
stale Castéji, neméni to nikterak celkovou vyjimecnost téchto pfipadu.
Vubec celd formulace provenienéniho uréeni je velmi stroha. Nejextrém-
néjsi formou v tomto sméru je pouhé uvedeni jména bez bliZ§iho oznaceni,
o jakou osobu jde a jaky ma vztah ke zvonu. Tento zplUsocb neni oviem
nijak zvla§t charakteristicky, i kdyz se s nim setkdvame u celé rady
zvoni 15. stol. Vétsina zvonu totiZ specifikuje alespon vztah osoby k vzniku
zvonu. Obvykle se tak déje obratem xy me fusit (daleko méné nez fusa
est hec campana), resp. xy gos mich (daleko méné xy hat mich gossen).
Vzacnéjsi je jiz forma xy me fecit (xy nos fecit, hoc opus fecit xy, facta
est hec campana per xy, hoc cimbalum est factum a xy, resp. hat gemacht
(die glocken hat gemacht, ich xy hat die glocken gemacht). Uzce specifické
povahy je postup (oblibeny napf. u zvonafe Johanna Fraedenberga z Ulmu)
pomoci formule per manus (...per manus Johannis Fraedenberger). Vy-
téeni spoletenského postaveni zvonafe (profese, stavovska prislusnost),
trebaZe je starobylé (Castéjsi jiz ve 13. stol.), zastava i v 15. stol. nepra-
videlnym zjevem a omezuje se v podstaté jen na urcéeni ¢i pouhy naznak
profese: xy campanifex, xy glockengiesser, vesmés vSak jen magister
(meister) xy.

Pokud jde o vztah provenienéniho urceni k ostatnim souéistem zvono-
vého napisu, je zde priznacnad predevSim jeho uzka spojitost s datovaci
formuli, tudiZz opak naznacené jiz volnosti postaveni a vztahu data k pro-
venienci. Tato souvislost je natolik vyrazna, Ze ji lze pokladat za pravidlo
(stranou zistdvad nepatrny pocet vyjimek): provenienéni uréeni vystupuje

13 Napt. Anno domini M CCC XI sub domino Clemente papa Hainrico imperatore Henrico...
plebano Rapotone ministri civitatis...; MCCCLVII V Kal. Sept. ... sub domino Jahanne abbate
XXXI...; Anno domini M CCC XXX VII tempore Eberhardi plebani... V této souvislosti
budiZ upozorn&no, ze viibec uviadéni jmen mistnich predstavitela (rychtéfe, purkmistra, ¢leni
méstské rady, faréfe, kostelnika ap.), béiné v népisech novovskych zvonu, je zde naprosto
neobvyklym zjevem. Ptipady zvonovych népisii z r. 1436 (DG BS 231; Gvodni &ast népisu
o datu a provenienci zvonu je doplnéna modlitbou: o sancte martine ora p haincz vom kalb
peter rvoprecht richier vnd hailgenpfleger hans selczly richter...), z r. 1479 (DI II1, 937: hans
gensfleis richter mccecddzxiz) e jim podobnych patii k zcela mizivym vyjimkéam,
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v t&sné spojitosti s datovaci formuli (coZ naopak naprosto neznamend, Ze
viude, kde je datum, je i proveniené¢ni uréeni!). kterou je bud uvadéno nebo
uzavirano (a.d. ... magister [meister] xy me fusit [gos mich], resp. ma-
gister [meister] xy me fusit [gos mich] a.d. ...) v pfisluSnych variantach,
coZ plati i o dotovaci formuli. Teprve v této zakladni kombinaci se pak
realizuje na rdzné urovni vztah provenienéniho urceni k ostatnim c¢astem
napisu, zejména k jeho vlastnimu funkénimu jadru. U vétSiny zvona (tato
vétsina je viak nepatrnd) je pomér volny, bez vyraznéjsich stop navaznosti
obou celktl. Na druhé strané u znaéného poétu zvont dochazi primo k or-
ganickému spojeni obou ¢&astf, vyjadfenému i adekvatni literarni formou.

Hlavni typ vychazi ze schématu: oznadeni (jméno) zvonu — piimé vytceni

funkce — provenience + datum, jez se pak obménuje v nékolika varian-

tach:

a — osanna heis ich in er vnser frawen levt ich xy gos mich ad. ...
(osanna heis ich in vnser frawen er levt man mich Xy gos mich
ad....)

b — osanna heis ich in der er sant blasius (sant Bernhart aj.) levt man
mich xy gos mich ad. ...

¢ — osanna heis ich xy’gos mich in unser frawen er (vnd...; roz§ifovano
nékdy o dalsi jména svatych) levt man mich (levt ich) a.d. ...

d — Maria heis ich in der er sant... levt ich xy gos mich a.d. ...

e — Osanna (Maria) heis ich xy gos mich ad. ...

f — Maria heis ich stvrm weter store ich xy gos mich a.d. ...

g — des heilgen kricz (sant...) glocken heis ich xy gos mich a.d. ...

(h — in sant... er levt man mich xy gos mich ad. ...)

(i — durch unser frawen (sant...) ere levt man mich xy gos mich ad....)

(j — in sant... er gos mich xy a.d....)

Tento typ se zadéind Casté&ji vyskytovat od druhé poloviny 14. stol. a do-
sahuje zvlastni obliby v posledni étvrtiné 15. stol. Z ostatnich typua jsou
ponékud castéjsi jesté ty, které jsou variacemi témat:

lis mich lob mich xy der gos (machat) mich a.d. ...

lude ich wol so lobet man mich xy der gos mich a.d. ...

Zskladem zvonovych ndpisi — jak byle jiZ zduraznéno — je po celou
dobu ta skladebna ¢ast, jeZ ruznymi formami vyjadiuje funkeci zvonu.
Ze t#i hlavnich funkénich sfér — vyzva k bohosluzbé, posilovani viry,
ochrannd funkce — je v ndapisech relativné nejméné& respektovdna prva
z nich. Naprosta vétSina napisa se dotyka zbyvajicich dvou sfér, zejména
pak ochranné funkce zvonu. My§lenkové jadro je podavano rozmanitymi
zplUsoby, v zasadé vSak jde o dvoji pojeti: jednak formou symboliky, jed-
nak formou vyslovného vyjadfeni. Volba symbolickych prostfedku, pti-
znaéna zvla§té pro napisy starSiho obdobi (do poloviny 14. stol), je ostatné
charakteristickd pro cely stfedovék, zejména pro vyjadieni ochranné
funkce. Nejéastéji plni toto posldni jména evangelisti.

Jména evangelist predstavuji nejfrekventovanéj$i souéast zvonovych
napistt vlibec. Pfiblizng 409, vSech v uUvahu vzatych zvoni sledované
oblasti ma ve svych napisech uvedena jejich jména, at jiZ v samostatném
postaveni ¢i v kombinaci s jinymi souéastmi zvonového napisu. Tato ne-
obylejna obliba vyvéra z predstav stfedovékého ¢&lovéka, tehdy obecné
rozsifenych, o evangelistech jako ochrancich pfed viemi temnymi silami,
z viry v magickou moc jejich jmen: pouhé vysloveni ¢i napsini jmen
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evangelisti bylo magickou formuli. zaklinajici démony, za%ehnavajici
boufku, nepiizeti pocasi apod. Obdobné je tomu tak i v jinych epigrafic-
kych oblastech, nikde viak v takovém rozsahu, jako pravé v napisech na
zvonech. Souvisi to nepochybné s tim, Ze jedna z podstatnych funkei zvonu
méla zcela totoZny ochranny charakter. Tyto okolnosti spolu s magiénosti,
symboliénosti i pregnantnosti formy byly pak ziejmé divodem, proé ji
byla davdna vyraznid prednost pred jinymi formulemi (modlitby, pripo-
védi), kterymi byl sledovan tyz cil.

Pres starobylost vyskytu jmen evangelistd ve zvonovych napisech do-
chazi k jejich proniknuti na vedouci slezku aZz v 13. stol.: celd jedna
tretina tehdejsich zvonu je uvadi jiz ve svych napisech. Hned v nésledu-
jicim 14. stol. jejich rozsifeni vrcholi a je natolik obecné, Ze prakticky
pouze jedna &tvrtina zvoni voli pro své napisy odli$né texty. Patnacté
stoleti pfinasi v tomto vyvoji patrny regres, ovSem i pfi zfetelném ustupu
napistt od diivéj$i stereotypnosti k vEétsi volnosti a variabilité pouzZitych
textd udrzuji si jména evangelistti vedouci postaveni svym vice jak jedno-
tretinovym podilem. Tuto mimoiadnost obliby a vyznamu jmen evange-
listh potvrzuje na druhé strané i sam zpulsob jejich vélenéni do struktury
zvonovych napisti. V naprosté vétSiné pripadu vystupuji jména evange-
listh samostatné, tvofi jedinou naplii zvonového napisu. V podstaté je
tomu tak i v 15. stol., pokud budeme posuzovat volné pripojované datum
za napisovou soucast sui generis. Av8ak i tam, kde jsou jména evangelista
stavuji jadro celku, k némuZ jsou pripojovany dalsi ¢asti rizného rozsahu
a zaméreni. Nejobvyklej§i z takovych kombinaci je ta, kterdA ma jména
evangelisti rozhojnéna jmény dalSich svétcd, a to bud jednim, nebo hned
nékolika (nejéastéji Maria, Anna, Caspar—Melchior—Baltasar, tito hlavné
jako ochranci proti neprizni pocasi. dile pak jména svétcl, jimz byl za-
svécen prislusny kostel apod.). Z dalSich je to pak zejména spojeni s mod-
litbami v tehdejsich zvonovych napisech nejrozsirené&jsimi: O rex gloriae. ..
a Ave Maria (resp. Hilf Gott, Hilf Maria). Pokud jde o zpusob podani
samych jmen evangelistll, nejsou tu patrny vyraznéj$i{ charakteristickeé
rysy. Zpravidla se uvadéji pouhd iména (MARCVS, LVCAS, MATHEVS,
IOHANNES, resp. v obraceném sméru SVCRAM, SACVL, SVEHTAM,
SENNAHOI), jeZ byvaji n&kdy provazena siglou pro sanctus (S MARCVS
S LVCAS S MATHEVS S IOHANNES). Mnohdy je tato sigla pfipojovana
jen k nékterému, resp. nékterym evangelistiim, nejéastéji k Janovi (MAR-
CVS, LVCAS, MATHEVS, S IOHANNES). V pofadi uvadénych jmen se
pak pri veskeré rozmanitosti projevuje jistad pravidelnost potud, Ze nej-
éastéji vystupuji ve sledu LVCAS MARCVS MATHEVS IOHANNES.

Napisy stariiho obdobi (12.—14. stol) v tomto sméru castéji nahrazuji
jména evangelisti oznaéenim Boha-Krista v rozlitnych podobach, jez
v podstaté maji charakter mystickych symbollii. Jsou to jednak vySe jiZ
zminéné fecké a zejména hebrejské vyrazy (alpha et o, AGLA, ADONAY,
TETRAGRAMATON, ELOY, ANANISAPTA), jednak zkratky XPS, IHS,
INRI, resp. v plném znéni uvedené lesus, Iesus nasarenus rex iudeorum
¢i Titulus triumphalis Iesus... aj. Nezfidka dochézi k vzajemné kombi-
naci téchto prvka a posléze i k jejich spojovani s jmény evangelisti éi
jinymi formulemi.

V obdobném postaveni vystupuji téz jména svatych. Také ona byvaji
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bud ndhradou evangelistl, nebo naopak jejich jména dopliuji, rozSifuji.
Proti predchozim postupliim je zde situace odliSna potud, Ze uvadéni jmen
svétch se vyraznéji prosazuje aZ od sklonku 14. stol. V napisech 15. stol.
je jejich zastoupeni, zvlisté v kombinaci s evangelisty, velmi éasté. Ob-
vykle je uvddéna hned celd fada svétci. Z rozmanitych jmen nejpravidel-
néji vystupuji Maria + Anna (obvykle uvozované IHS, resp. XPS), z dal-
gich pak je§té Caspar+Melchior+ Balthasar.

Od druhé poloviny 14. stol. se vedle symbolickych prostredktl a ¢asto
v pfimém spojeni s nimi (hlavné s jmény evangelistd a svatych) zacina
slale vyraznéji uplatiiovat vyslovné uvedeni funkee zvonu. Vyjadfovaci
postup napisd na této trovni je v jadfe dvoji povahy: bud jde o pfimou
formulaci zdkladni my§lenky!* nebo o formu prosby, modlitby. Zvlasté
posledné uvedeny zpasob nabyva postupem doby zietelné na oblibé a roz-
rustd se posléze stile Sir§im prijimanim obecnéji pojatych modliteb, sen-
tenci z bible apod. Toto intenzivnéj$i uplatnovani posvainych texta je
odrazem celkové tendence (prosazujici se v prubéhu 15. stol) prenaSeni
diirazu z ochranné funkce zvonu na chapani zvonu jako prostfedku posi-
lovani viry. Konkrétni realizace téchto postupu a forem je pfirozené roz-
dilnd a hlavné zna¢né mnohotvirnai. Stézi lze — byf i cestou pouhych
prikladi — vycerpat celou tuto pestrost. MZeme se zde omezit jen na
vytceni nejrozsifenéjsich zpisobu.

Ve 13. stol., zejména v jeho posledni &¢tvrting, k takovym zvlasté obli-
benym formulim patii ME RESONANTE PIA POPVLI MEMOR ESTO
MARIA. UdrZuje se ve zvonovych napisech po cely stfedovék, oviem po-
uplatfiovat dvé modlitby: O REX GLORIE VENI CVM PACE a AVE
MARIA GRACIA PLENA DOMINVS TECVM BENEDICTA TV IN MV-
LIERIBVS ET BENEDICTVS FRVCTVS VENTRIS TVI IHS, kieré se pak
zejména od druhé poloviny 14. stol. prosazuji v napisech velmi vyrazneé.
Z pocatku vystupuji samostatné. V obdobi zabirajicim priblizné druhou
polovinu 14. stol. a prvou polovinu 15. siol. je hojné nachazime ve vza-
jemné kombinaci, resp. ve spojeni s jmény evangelistd. V druhé poloviné
15. stol.,, kdy jejich obliba i nadale trva, tirebaze ne jiz v takové mife,
zaujimaji spiSe samostatné postaveni. Tvori hlavni ¢dast zvonového népisu,
zpravidla jen v doprovodu data, pfipadné téZz provenienéniho urceni. Obé
tyto modlitby jsou ve stfedovéké liturgii, odkud jsou prevzaty, znaéné
roz§ifeny. Prvad z nich (O REX..., podle Heb. 7, 2 a Psal. 24, 7—10) je
prosbou o ochranu proti vSem zlim, o bozi pifizen a mir. Obliba AVE
MARIA (podle Luk. 1, 28, 42) je v podstaté pfimym odrazem zvonéni

14 Za mnohé ndkolik malo piikladu: VOX EGO SVM VITE VOCO VOS ORARE VENITE;
Vox svm vite salvandis sonans venite; SVM CAMPANA SONANS XPI LAVDEQ3 DECORAS
IN SONITVQ3 MEI COGNOSCITVR HORA DIEI; SIT DVM CLINSA SONAT TVRBO
PROCVL HOSTIS ET IGNIS; CONSOLOR VIVA FLEO MORTVA PELLO NOCIVA,;
FLOS EGO CAMPANA NVNQVAM DENVNCIO VANA BELLVM VEL FESTVM
FLAMMAM VEL FVNVS HONESTVM; SVM VAS EX ERE TRIA NVNCIO FVNERA
FLERE FESTA FREQVENTARE NOCVVM TEMPVSQ3 FVGARE, gquando maria sonat
omne malvm fugit; ich rvef den lebendigen die doten klag ich vnd gib stvrmes don got geb dem mazster
ebigen lon; das mein don schev hagel vnd wint dar vmb bit ich maria dein kint; maria ei3 ich stvrm
weter store ich; Osanna heis ich in sant murxcius er und in sant petters er lud ich alle ungewitter
verdrieb ich und die helgen dag verkun ich; Aeris incommoda meum est depellere cvncta.




NAPISY NA STREDOVEKYCH ZVONECH 155

k pocté P. Marie, ve 14. stol. stile obecnéji zavadéného, v $irS§im smyslu
pak odezvou roz§ifujiciho se maridnského kultu. Obdobny charakter ma
jina modlitba, dastd v 14. a 15. stol.: MARIA GOTES CELLE HAB IN
DINER HVT WAS ICH VBERSCHELL. Mnoho zvonu 15. stol. se v tomto
sméru spokojuje se struénym vyjddfenim prosby: HILF MARIA, resp.
HILF GOTT ¢&i oboji. Hojné frekventované jsou koneéné formule typu
Osanna heis ich... (od druhé poloviny 14. stol., zvlas§té pak v posledni
¢étvrtiné 15. stol.), o nich? zde byla jiz zminka.

Nakonec jesté zbyva poviimnout si specifické skupiny nApist, jejichz
obsahovou naplni jsou jednotliva pismena abecedy. Tyto tzv. abecedni na-
pisy maji pfirozené své misto i v nami sledované oblasti. Jde o postup,
kiery byl tehdy v Evropé obecné rozsifen, i kdyZ zdaleka ne v tom roz-
sahu, jak se dasto predpokldda. Zvony s témito néapisy patfi vskutku
k fidce se vyskytujicim vyjimkdm a my zde muZeme tuto skuteénost jen
potvrdit: pocet podobnych piipadd stézi dosahuje hodnoty jediného pro-
centa celkové latky. Pritom prevaZzna jejich ¢ast pochazi ze 14. stol. Pro-
blém tzv. abecednich napisii se dnes povaZuje v ziasadé za vyireSeny. Vidi
se v nich paralela jednoho z postupt cirkevniho ritu pfi svéceni kostela,
kdy svétici biskup vepsal berlou do ramen kfiZze (naznaeného sypanym
popelem na podlaze kostela) feckou a latinskou abecedu. Tento biskupuv
pofin znamenal mimo jiné symbolické prevedeni kostela do drZeni Kris-
tova a tim i pod jeho ochranu. Abeceda zvonovych napist je tak symbo-
lem Krista a jeho moci jako pismena alfa a omega, naznaéuje, resp. dovo-
1ava se tak pro zvon (pro jeho funkce) Krislovy podpory, jako se jiné
napisy obraceji o pomoc ke Kristu a svatym vyslovnym uvedenim jejich
jmen ¢&i slovy modlitby apod. Takto vykladany smysl a vyznam abeced-
nich napist na zvonech je v zdsadé jisté spravny a také dobte prokazatelny
mnoha doklady. Otazkou oviem na druhé strané zustava, jak dalece tento
vyklad posta¢i k uspokojivému vysvétleni viech podobnych pripadd. Si-
tuace je celkem jednoznac¢na tam, kde obsah ndapisu tvori pismena abecedy
ve svém bézném potadi, at jiZ jde o abecedu Uplnou ¢ neuplnou, opakujici
se apod.’3 Jak viak posuzovat pripad, kdy zvonaf uzivd na svych zvonech
napisu: hilfgot iohans von lobda machte mich abedefghiklmnopgrstuvyzx-
t-z? Je zde abeceda v postaveni vySe zminéného symbolu (a zde tudiz jako
doplnék uvodni modlitby holfgot) ¢i pouhé vyplné radku?16

I kdyZ se v uvedeném piipadé jesté vyslovime ve prospéch prvé moz-
nosti, stéZi jednoznadné vysvétlime (zatim) napisy, kde chybi jakakoli
stopa abecedniho systému a celek namnoze piedstavuje libovolnou zmét
pismen. Nékolik ptikladu z nasi latky:

a — BHOVBLASDH MR[K?] VSIXBH SVIDH N[R?] XSMIA (2. pol. 14.
stol.; DG WH 1764),

b — CO R[K?] HMADI VXH|[?] MBHICVO BHN{[?; G[?] HDVLXI (2. pol.
14. stol.; DG WH 1787), ’

15 Vodle pripada zdkladniho typu A—Z (ndkdy s vynechdnim Y é&i téZ Z) lze tu jako ptiklady
z nadeho okruhu uvést &4st abecedy E—Q, opakujici se &dsti abecedy A—G+A—E, resp.
A—Z+L—S+A—Q.

16 Tzn. jistou obdobou postupu zvonaia, ktefi vyplhovali fadek pfi kratkych népisech i ndkolika-
ndsobnym opakovénim celych texth &i jejich zédvdreénych &dsti, resp. pfimétrendjsi (protoZe
pisernnou) obdobou vyplné zbyvajiciho mista pomoci opekujicich se rosetek, kiiZi ap.
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¢ — DXSDGGNDAI NCV[Y?]L[?]XGT[?]DSOR (2. pol. 14. stol.; DG BS
1354),

d — po pr nim 1°s x pl° (1. pol. 15. stol.; DI XI, 38),

e — iv nr c s (tfikrat opakovano; 15. stol.; DG WH 93),

f — hanshfsrrlrcomdlvyxl maria (15. stol.; DG BS 444).

Vgechny tyto napisy se svym charakterem zietelné odlisuji od zaklad-
ntho abecedniho typu, a to natolik, Ze tu pravem mohou vzniknout po-
chybnosti o jejich symbolickém vyznamu ve vyse nazna¢eném smyslu. Je
pfirozené, jestlize se podobné pfipady mnohdy chapou a vykladaji spiSe
z hlediska brachygrafického a v pismenech se vidi sigly jednotlivych slov
souvislého textu. Takové napisy stivaji se pak oblibenym predmétem lus-
titelského nadSeni a ostrovtipu mnchych autort, ktefi jsou ochotni i schop-
ni dodat potiebny text k jakémukoli pismennému seskupeni. Vesmés
viichni se vSak dopoust&ji zdkladniho metodického prohieSku — poustéji
se zietele historickou stranku celé véci. Jednak jsou jejich vysledné texty
naprosto libovolné a neodpovidaji povaze napisti na zvonech z piisluiné
doby a prostredi. Zejména se vSak zapomind ¢i dplné pomiji skuteénost,
ze tak rozsihlé prevedeni textu napist do siglového systému je ve stfedo-
véku. naprosto neobvyklé.l? Teprve novovéka praxe vice vyuziva téchto
vych jmen a s nimi spojenych titulatur, hesel apod. SpiSe neZ siglovych
zkratek se uzivid béZné suspenze a kontrakce (nékdy dost libovolné i zko-
molené). Vime sice, Ze stfedovéké napisy na zvonech pracuji se zkratkami
velmi usporné, je vSak mozZné (byt zcela vzacné) i takové jejich vyuZziti,
abychom piiklady uvedené vyse sub d—e mohli poklddat za brachygra-
fické texty.18

Napisy typu a—c davaji v8ak v uvahu je$té jinou mozZnost vykladu.
Oddélené skupiny (zdanlivé?) libovolnych pismen totiz na prvy pohled
silné pripominaji kryptografické texty. Teoreticky by kryptografickému
pojeti méla byt ddna dokonce prednost pfed zminénym brachygrafickym
(siglovym) pfistupem, nebof uplatnéni rozmanitych kryptografickych sy-
stémil bylo ve stfedovéku pomérné dasté, neziidka pravé v oblastech
magie a mystiky. Otevienou otazkou ovSem zistava, do jaké miry lze
u zvonaiu poéitat se znalosti soudobé kryptografie. Pii vSech téchto a po-
dobnych uvahach by se vibec neméla ztricet se zietele jedna ne nevy-
znamnda okolnost: zda totiZ neprikladdme zvonaifdm pfili§ mnoho znalosti
i rafinovanosti, a to hned na tom useku préace, ktery rozhodné piedstavoval
nejslabsi ¢lanek jejich uméni. Neni také jisté dilem pouhé nahody, jestlize
ndpisy této povahy plsobi vétsinou i svym vné&j$im provedenim znacéné
neurovnané. Nejasné a zkomolené tvary pismen prozrazuji autorovu ne-
jistotu, ktery sice vi, co se na tomto misté po ném 2zada, ktery vsak neni
schopen dany ukol realizovat vhodnou formou. Tato bezradnost &i primo
neschopnost by stézi mohla byt ekvivalentnim protipdlem piedpoklada-
nych naroénéjsich zplisobti reprodukce textu. Oboji (forma i obsah napisu)
je tak zde spiSe vyrazem nedostatku zvonarovych schopnosti a v této

'7 Diiraz je tu tieba poloZit na rozsdhlost prevad&ného textu. Je totiz mimo jakoukoliv diskusi,
Ze stiedovékd epigrafickéd praxe znala a uzivala siglovych zkratek pro vyjadfeni stereotypnich
formuli, hesel ap. Ov8em i zde jde o rozsahlej8i pouziti aZ na sklonku stfedovéku (15. stol.).

18 Nipis sub o je napi. béZné rozvadén jako Zesus noster cito succurre.
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situaci pak i jeho snahy vzbudit alespori dojem souvislého napisového
pasu a dat tak zvonu i po této strance pozadovany vzhled. Vidime tudiz,
Ze rozhodné nemiiZeme povaZovat problematiku tzv. abecednich napist
za plné vyfeSenou. Je tfeba se branit apriornim schématim, individualné
posuzovat kazdy pfipad a hledat pfislusné paralely v ostatnich epigrafic-
kych oblastech.

DIE MITTELALTERLICHEN GLOCKENINSCHRIFTEN

Dom Beitrag des Verfassers zu diesern Thema liegt die Bestrebung zu Grunde, fir das bessere
Versténdnis der heimischen Entwicklung eine gewisse allgemeinere Parallele zu ziehen. Er hiilt
es fir zweckmiBig, diese allgemeine Dimension in territorialer Hinsicht zu beschridnken, und
zwar auf die deutschen Liinder, deren GlockengieBerei, was die duleren Anregungen betrifft, auf
die tschechischen Verhiiltnisse den wesentlichsten EinfluB ausiibte. Er stiitzt sich auf die Analyse
von ca 2000 Glocken und verfolgt die grundlegenden Entwicklungstendenzen auf Grund folgender
Aspekte: Stellung der Inschrift auf der Glocke, Gestaltung der Inschriftzeile, Schrift, Sprache,
Inhalt (inhaltliche Struktur). Von den einzelnen Schlufifolgerungen kénnen hier nur die allge-
meinsten angefiihrt werden:

1. Glocken ohne Inschriften: vor dem 12. Jahrhundert eine eher regelmiiiige Erscheinung, im
12. Jahrhundert 60 9%, im 13. Jahrhundert 34 %, im 14. Jahrhundert 14 %, im 15. Jahrhundert
29,

2. Die Stellung der Inschrift auf der Glocke: insgesamt einzeilige Inschriften rund um dic Glocken-
schulter herum; von den anderen Arten sind relativ am meisten Inschriften zu verzeichnen, die
aus zwei Zeilen bestehen.

3. Die Gestaltung der Inschriftzeile: bis ins 13. Jahrhundert wurde die Inschrift des éfteren auf
die Glocke freigelegt, im 13.—14. Jahrhundert zwischen einfache oder auch doppelte Stege,
im 15. Jahrhundert sind es 6fter Schnurstege, scit der 2. Halfte des 15. Jahrhunderts treten
reicherc dekorative Elemente in den Vordergrund (Zinnen- und Kleeblattfries mit Kreuzblumen).
4. Schrift: ein markanter Ubergang von der Majuskel zur gotischen Minuskel um das Jahr 1400,
ein hiufigeres Auftreten der Kapitale der Rennaissance scit den 90er Jahren des 15. Jahrhunderts.
5. Sprache: Am hiufigsten ist es Latein, das Verhiltnis zwischen lateinischen und deutschen
Inschriften gleicht sich erst in den 70er—80er Jahren des 15. Jahrhunderts aus, in den 90cr Jahren
ist ein Ubergewicht deutscher Texte zu verzcichnen. Im 13. und 14. Jahrhundert sind griechische
und hebriische Worter verbreitet (A et O, AGLA, ADONAY, Tetragramaton, ELOY, ANANI-
SAPTA), bzw. im 14. und 15. Jahrhundert lat.-griechische oder lat.-hebriische Texte von Gebeten.
6. Inhaltliche Struktur: Die Grundlage bildet der Teil des Textes, der verschiedenartig die Funk-
tion der Glocke zum Ausdruck bringt (vor allem dic Stirkung des Glaubens und die schiitzende
Funktion der Glocke). Die Wahl symbolischer Ausdrucksmittel ist vor allem fiir Inschriften bis
in die Hilfte des 14. Jahrhunderts kennzeichnend. Am 6ftesten erfiillen diese Funktion Namen
von Evangelisten (meistens in selbstiéindiger Stellung), im 15. Jahrhundert des éfteren in Verbin-
dung mit dem Datum, mit den Namen Heiliger oder mit Gebeten O rex Gloriae ... und Ave
Maria ... Die Inschriften des 12. bis 14. Jahthunderts ersetzen des ifteren die Namen der Evan-
gelisten durch die Bezeichnung Gottes — Christi (A et O, AGLA, ADONAY, TETRAGRAMA-
TON, ELOY, ANANISAPTA, ITHS, XPS, INRI, Titulus triumphalis ...). In dhnlicher Stellung
-erscheinen auch Namen von Heiligen, namentlich seit dem Ausgang des 14. Jahrhunderts (vor
allem Maria und Anna). Seit der 2. Hiilfte des 14. Jahrhunderts kommt neben den symbolischen
Ausdrucksmitteln und oft in direkter Verbindung mit ihnen immer mehr das ausdriickliche
Anfihren der Funktion der Glocke zur Geltung. Es geht entweder um eine direkte Formulieurng
oder um die Form einer Bitte oder eines Gebetes.

An den grundlegende Teil der Inschrift kniipfen sich erst im 15. Jahrhundert in markanterer
Form allmihlich weitere Angaben; das Datum und die Angabe iiber die Herkunft der Glocke.
Soweit es sich um die sogenannten ABC-Glockeninschriften handelt, ist es notwendig, diejenigen
Fille abzusondern und individuell zu beurteilen, wo jede Spur eines alphabetischen Systems
fehlt und das Ganze scheinbar ein willkirliches Gewirr von Buchstaben darstellt.






