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JAN PRUCHA!

SOCIALNI KLIMA VE TRIDACH CESKYCH SKOL:
POROVNANI NALEZU Z EMPIRICKYCH SETRENI
Classroom climate in Czech schools:
comparing the findings of empirical studies

Uvod

Fenomén ,,socidlni klima tfidy (3koly)“ je dokladem, jak rychle se vyviji
v socidlnich v&dich poznani zaloZené na empirickém vyzkumu: jesté pred zhru-
ba dvaceti lety v pedagogickych kruzich pfevaZovalo miné&ni, Ze urcité ,klima*
sice existuje jak ve ¥kolnim vyucovaéni, tak v jinych edukaénich procesech, ale
Ze je to néco objektivné neuchopitelného — néco, co mtliZe napf. pozorovatel vy-
citit, ale nedé4 se to pfesné zji¥fovat a hodnotit. Dnes je ale situace takovd, Ze
socidlni klima se nejen popisuje v riznych druzich socidlnich organizaci
(v podniku, ve sportovnim tymu apod.), ale také se daji méfit jeho charakteristi-
ky specifickymi diagnostickymi néstroji.

Stejné tak je tomu v edukaCnim prostfedi vytvafeném tiidou ¢i kolou: klima
v tomto prostiedi muZeme exaktné méfit — i kdyZ vyraz ,.exaktné“ zde ma ur¢itd
omezeni, jak niZe vysvétlujeme. Stav je takovy, Ze ve svété se rozvinul speci-
ficky smér vyzkumu a teorie na rozhrani pedagogiky, psychologie a socio-
logie, ktery je oznaovan jako ,,(psycho)socidlni klima tiidy (Skoly)“. Tato
teorie nabyla na duleZitosti tim, Ze se dospélo k poznéni, jak velky vyznam m4
pro fungovani a vysledky socialni organizace jeji vnitini usporadéni, kvalita
vztahll mezi jejimi €leny, koordinace jejich aktivit a kooperaci apod. Konkrétné
feeno, ma se za to, Ze vysledky vzdélavani dosahované populacemi Zaku jsou
vyznamné zévislé na parametrech prostiedi tfid a kol, v nichZ se Zici vzd&la-
vaji. Byla zde vyvinuta koncepce o ,,produktivit€ kol (Fraser, et al., 1987, aj. —
viz podrobnéji niZe) vydatné sycend daty z empirickych vyzkumi v fadé zemi.

Je pot&3ujici, Ze i v Ceské republice se zdjem o zkoumdni klimatu ve §kolnich
tfidach projevil po roce 1989 do té miry, Ze byla provedena nékterd empiricka
Setfeni v urcitych vzorcich tfid a $kol. V souCasné dobg&, kdy se mezi Skolskymi

1 Prof. PhDr. Jan Priicha, DrSc., pasobil na Pedagogické fakult® UK v Praze, nyni pracuje
jako nezdvisly expert a konzultant pro oblast vzdéldvani, Skolstvi a pedagogicky vyzkum.
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politiky vzrulené diskutuji problémy daliiho rozvoje Eeského vzdélavaciho
systému a kdy jsou i od n&€kterych pedagogickych teoretiki vyjadfovéany urdité
neobjektivni soudy o kvalit€ vyuky a Zivota v &eskych Skolach, jsou pochopitel-
né nalezy tykajici se klimatu tfid velmi uZitené. UmoZiiuji vyslovovat se k fun-
govani Ceskych kol objektivnéji neZ tak ¢ini vyroky neopirajici se o vyzkumné
nalezy.

V této stati si ukladame nasledujici cil: objasnit zainteresovanym odbornikim
z okruhu pedagogiky, sociologie, psychologie a Skolské politiky, co je zndmo
o klimatu v eskych 3koldch na zakladé dosavadnich empirickych vyzkumu.
K tomuto i¢elu strukturujeme obsah stati takto:

Nejprve vyloZime teorii fenoménu ,klima tfidy“, jeji terminologii, a to
s ohledem na mezinirodni i doméci kontext. Déle popideme konkrétni vyzkum-
né nastroje, které se pfi zkoumani daného jevu aplikuji. Poddme pfehled dosa-
vadnich &eskych Setfeni a jejich nalezt v této oblasti a kone¢né Ceské nélezy
vyhodnotime, pfedeviim ve vztahu k ndzorim Sifenym o Zivoté v souCasnych
¢eskych Skolach.

Teorie a terminologie ,,klimatu tfidy*

Co to vibec je ,klima*“ v pohledu socidlnich véd? Pokud bychom hledali né-
jaké obecné pojeti, shledali bychom jej nejspiSe v sociologii, resp. v socilni
psychologii. Odtud bylo zfejmé pfejato do pedagogické psychologie a do sou-
¢asné ,moderni pedagogiky®, tj. védy orientované na vyzkum a objasfiovani
edukacni reality (Pricha, 1997, 2002a).

V sociologii je pojem ,socidlni klima" vymezovéan v souvislosti se vztahy
a interakcemi lidi ve spoleCenskych skupindch. Obecné vymezeni je napf. toto
(Velky sociologicky slovnik, 1996, s. 490-491):

Klima socidini — sociologicky a socidlné-psychologicky pojem vyjadfiujici
kvalitu interpersondlnich vztahi a soucinnosti lidi v rdmci konkrétni spolelen-
ské skupiny. Nejvétsi pozornost je mu vénovdna v sociologii primyslu, zejména
ve vyzkumu pracovnich podminek. Byvd zdirazriiovdn vyznam socidlniho klimatu
pro pracovni mordlku, spoleenskou aktivitu a ovlivnitelnost skupiny. Vyznam-
néj§i tilohu md v skupindch uzavrfenych, kde vice ovliviiuje Cinnost lidi.

K tomu jsou uvddény n&které dileZité charakteristiky socidlniho klimatu:

e lze je méfit jen nepiimo,

¢ nelze urcit jednozna¢né jeho pasobeni na &leny skupiny,

e mnohdy jsou pozorovatelim patmé pfedeviim extrémni formy klimatu,
napf. klima napjaté, sméfujici ke konfliktim nebo naopak klima srdené
a uvolnéné,

® vnucuje normy a postoje, které se tykaji pracovniho vykonu a které vy-
mezuji prostor pracovniho chovani,
je zavislé i na tom, nakolik jsou uspokojovana ofekavani ¢lent skupiny,
nepfiznivé klima brzdi nebo dokonce znemoZiiuje plnéni vyty€enych cild.
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V podstaté se uvedené sociologické vymezeni a jeho dil¢i charakteristiky
uplatiiuje i v pedagogickém pojeti klimatu tfidy a 3koly, kde viak doSlo ke spe-
cifickému rozvinuti teorie daného jevu a k diferenciaci terminologie. Klima
tiidy (classroom climate) je €asto chipdno v izké souvislosti, respektive syno-
nymné& k pojmim ,edukaéni (ufebni) prostfedi tiidy"“ (classroom environ-
ment, learning environment).2 To je viak nespravné, nebot mezi t&mito pojmy
je rozdil (Pracha, 1997; Mareg, 1998):

e Z hlediska 3kolni edukace je v této problematice zdkladnim pojmem
»edukaéni prostfedi“. Pokud uvaZujeme edukacni prostfedi $kolni tfidy,
lze dany pojem definovat jako komplex (1) fyzikdInich faktorii a (2) psy-
chosocidlnich faktoru, které piisobi ve vnitinim Zivoté tridy. Vyraz ,,vnitini
Zivot" je zde na misté, nebot na interni fungovani kazdé tfidy a Skoly piso-
bi je$té faktory vnéjsiho prostfedi (napf. faktory ekonomické, politické, ge-
ografické a jiné, dané konkrétni lokalitou a spolecnosti), které zde neuva-
Zujeme (podrobnéji o tom Pricha, 1997).

¢ Fyzikalnimi faktory prostiedi tfidy jsou zejména velikost prostoru ucebny,
konstrukce a materidl nabytku, jeho uspofadéni, osvétleni, vétrani, vyuZiti
barev, technicka zafizeni v uCebné aj. — zkratka v3e, co plsobi na Zivotni
a pracovni podminky Zdkd a uciteli. Existuji mnohé vyzkumné doklady
o tomto pusobeni, napf. pouZiti ur€itého typu osvétleni nebo nabytku muzZe
pusobit Ginavu a sniZeni u¢ebniho vykonu Zaki.

¢ Psychosocidlni faktory edukacniho prostfedi pisobi na Zivot tfidy pro-
stfednictvim interpersondlnich vztahi a interak&nich procesti mezi G¢astni-
ky daného prostiedi, tj. jednak mezi Ziky a uciteli a jednak mezi Zadky na-
vzdjem. Souhmné se pusobeni téchto faktori vystihuje pravé terminem
klima tFidy, resp. explicitnéj§im terminem socidlni klima Skolni tiidy.
Pojem lze definovat jako relativné trvaly stav interakce, komunikace
a vztahi, jeZ se vytvdreji (spontdnné i Fizené) mezi ucastniky edukalniho
prostredi Skolni tFidy a jeZ pusobi na jejich jedndni, kooperace a vysledky
Sinnosti.

U nas je teorie klimatu tfidy podrobné objasn€na v publikacich Marese
(Mares, 1998; Cép, Mares, 2001, s. 565-579). Tento autor také odligil terminy,
které se Casto nespravné smé3uji — totiZ klima tfidy a atmosféra tfidy. Pod-
stata rozdilu je v tom, Ze klima tfidy je jev relativné€ staly, typicky pro danou
tfidu a uditele po cely Skolni rok &i vice let (snad kaZdy ma zkuSenosti ze svych
Skolnich let, jak ustdlené byvaji zpisoby chovani jednotlivych ucitel), kdeZto
atmosféra tfidy je jev kritkodoby, ménici se b€hem jednoho dne nebo dokonce
jedné vyucovaci hodiny (tfeba vlivem nenadéle vzniklého konfliktu mezi Zakem
a uCitelem apod.).

2 Termint a terminologickych variant je (v mezindrodni, tj. anglické terminologii) velky po-
et — Mares jich shledal v literatufe pfes padesit, jak uvadi in C4p, Mare$ (2001, s. 567).
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Celkovou koncepci, s niZ zde operujeme, 1ze vystihnout timto schématem:

Edukadni prostredi tfidy

/

Syzikdini psychosocidlni
faktory faktory
(osvétleni, prostorové dispozice,
konstrukce nabytku, barvy stén aj.)

stabilni proménlivé
(trvalejsi socidlni vztahy (kratkodobé stavy interak-
mezi ucastniky edukaé- ce mezi Gastniky edukac-
nich procesi) nich procesit)
klima tfidy atmosféra ve tiidé

Tak jako se dnes v teorii podnikového fizeni ma za jisté, Ze klima v urcité
pracovni skupin€ ma vliv na vykonnost jejich €lent a celé skupiny, tak i v teorii
klimatu tfidy se uznava, Ze ur€ité klima je pfiznivé pro vykonnost Zdki a uci-
teld, facilituje ucebni procesy a vysledky, zatimco jiné klima miZe v tomto
ohledu pisobit nepfiznivé. Kardinédlni otizkou je v obou pfipadech to, jak
kvalitu klimatu exaktné zji§tovat a v pfipadé potfeby usmériiovat. K tomu se
zaméfovalo intenzivni dsili vyzkumu, o jehoZ pfistupech a néstrojich nyni
pojedname.

Zpisoby zkoumani klimatu tfidy

Je pfirozené, Ze ve vyvoji védeckého zkoumdni klimatu tfidy se jakoZto me-
todologicky pfistup nejprve uplatiiovalo pozorovani. V 50. — 60. letech 20.
stoleti byly vyvinuty Cetné néstroje pro zdznam a analyzu komunikaénich a in-
terak&nich aktivit, k nimZ dochazi ve tfidé v prib&hu vyucovéni (Bellacktv
systém, Flandersova analyza aj.). Podstatou vétSiny t€chto nastroji bylo struktu-
rované pozorovani, pfi némZ se pouZival seznam pozorovacich kategorii umoz-
fiujici zaznamenavat vyskyt a frekvenci jednotlivych druhti komunikaénich ak-
tivit. Vysledky tohoto pfistupu jsou i dnes fascinujici: byla takto poprvé
v historii a pfitom dosti pfesné zmapovéna struktura komunikace mezi uciteli
a Zaky, a to v riznych pfedmétech a ro&nicich 3kolniho vzd€lavani, v riznych
druzich $kol a organiza¢nich formach vyu€ovéni. Tyto vyzkumy byly provadé-
ny v mnoha zemich v&etné byvalého Ceskoslovenska (viz podrobn&ji Priicha,
1997, 2002).
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Oviem vyvoj Sel déale. Ukazalo se, Ze nezdvislé pozorovani toho, co se ode-
hravéd ve tfid€ béhem vyucovani, sice poskytuje podrobny obraz o struktufe,
frekvenci i naplni komunika&nich aktd, av3ak je nezpisobilé vypovidat o fak-
tickém klimatu v dané socialni skuping, tedy o dlouhodobém stavu interperso-
nélnich vztahl a chovéni uvnitf skupiny. Jako disledek toho vznikla reakce na
tento observacni pfistup, a to v podobé specifického dotazovani samotnych
ucastnika Zivota tiidy na kvalitu klimatu. Rozkvét této metody nastal v 80.
letech minulého stoleti a je spojovan hlavné s pracemi australského védce Barry
J. Frasera a amerického odbornika Herberta J. Walberga. ProtoZe tento pfistup
je mezindrodné roz§ifeny a je aplikovan také ve vyzkumu &eskych $kol, popi-
$eme jej podrobnéji:

V dnes jiZ klasické knize Classroom Environment (Prostfedi tfidy) popsal
B.J. Fraser (1986), profesor Technické univerzity v Perthu v Austrilii, podstatu
nového pfistupu a jeho aplikace. Jak zdiraziiuje a dokldd4, klima tfidy je takova
determinanta eduka&niho procesu, kterd mé rozhodujici vliv na uéebni vysledky
Zaka. DaleZité ale je, Ze tato determinanta miZe a musi byt zkoumana nikoli jen
na ziklad& objektivniho nezicastnéného pozorovani, ale pfedev§im na zédkladé
vniméani a ocefovani ur€it€ého klimatu samotnymi jeho aktéry. Tento zpisob
vyzkumu oznaovany jako percepéni pristup je v pracich Frasera a nasledov-
nikd charakterizovan takto:

e Percepni piistup je zaloZen na vypovédich subjektd (Zaki a uciteld) o tom,
jak sami vnimaji aktuédlni klima své tfidy a jaka oekavani k tomuto kli-
matu maji. Na rozdil od technik pozorovéni tfidy je percep¢ni pfistup
usporné;si, nebot nevyZaduje zacvi€ené pozorovatele.

e Zaroveii percepéni pfistup umoZiiuje postihnout dlouhodobéjsi proZitky sub-
jektd v konkrétnim klimatu a neomezuje se — jako v pfipadé observaéniho
pfistupu — jen na sledovani urcitého poctu izolovanych vyucovacich hodin.

o Pii aplikaci percepéniho pfistupu jsou ziskdvany idaje o klimatu tfidy jak
od Zak, tak od uéiteld, kdeZto pfi aplikaci observaéniho pfistupu je obtiZné
pozorovat ¢innosti riznych ucitell v jedné tfidé po del§i €asové obdobi.

Percep&ni pfistup byl ztvdmén pro konkrétni empirické vyzkumy do fady
specidlnich dotazniki, které jsou uzplsobeny k aplikaci pro rizné v€kové sku-
piny Zaku, pro rizné druhy a stupné Skol (od primami $koly aZ po vysoké Sko-
ly). Asi nejzndméjsim se stal dotaznik MCI (My Class Inventory), jenZ byl apli-
kovédn v mnoha zemich v&etn& Ceské republiky. Na jeho pfikladu miZeme
ilustrovat konstrukci t&chto dotazniki. Ceské verze dotazniku MCI byla vypra-
covdna La¥kem a pod nidzvem NaSe tFida byla popsana i s vysledky aplikace
(La3ek, Mare§, 1991; La%ek, 2001):

¢ Dotaznik MCI pro zjidtovani klimatu tfidy obsahuje 25 vyrokd, napt. V na-
5t tFidé bavi déti prdce ve Skole; Nékteré déti nejsou v nasi tFidé Stastné;
Déti z nasi tFidy se mezi sebou hodné hddaji. Jsou to jednoduché vyroky,
protoZe dotaznik MCI je uren pro Zaky 3. — 6. ro¢niku zakladni 3koly; jiné
dotazniky obsahuji sofistikované;ji vyroky imérné vy§§imu véku Zaka.

e Jednotlivé vyroky pokryvaji celkem 5 faktori, podle nichZ se klima tiidy
posuzuje (v jinych dotaznicich je poCet faktorii vyssi):
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1. spokojenost ve tFidé — vztah Zaki ke své tfid€, mira spokojenosti a pohody

2. soudrZnost tiidy — mira pospolitosti a pFatelstvi ve tfid&

3. tfenice ve tFidé — mira napéti a spord mezi Zaky

4. soutéZivost ve tFidé — konkurenéni vztahy mezi Ziky, mira snah po vynik-
nuti

5. obtiZnost uceni — jak Zaci proZivaji naroky $koly, nakolik se jim uleni jevi
naméhavé.

Pisemné dotazniky jsou administrovany subjektim, které pfifazuji k jednotli-
vym vyrokim své hodnoceni (ANO nebo NE). Na zékladg toho se pak vypoli-
tdvaji primérné skory jednotlivych proménnych pro tfidu, jeZ mohou nabyvat
hodnot 5 aZ 15 bodid. Plati, Ze ¢im je hodnota proménné ,spokojenost*
a ,soudrZnost* vy$3i (bliZici se hodnot€ 15), tim je klima tfidy pfiznivéj$i, nao-
pak ¢im je hodnota u proménné ,tfenice”, ,,soutéZivost®, ,,obtiZnost* vys§i, tim
je klima tfidy hor3i.

Existuji dvé dileZité zvlastnosti u dotazniki tohoto typu: (1) Dotaznik je za-
dédvén jednak Zakum (studentim), jednak jejich uéitelum. Vznika tak moZnost
porovnavat nezivislé hodnoceni klimatu jedné a téZe tfidy dvéma skupinami
subjektl, coZ se ukazuje jako velmi vyznamné (viz niZe). (2) Dotaznik mé dvé
formy: Subjekty hodnoti jednak aktudlni klima (stav, jaky je), jednak prefero-
vané klima (stav, jaky se subjektim jevi jakoZto Zadouci, ofekdvany). Také
srovnani obou téchto forem se ukazuje jako vyznamné pro explanaci klimatu
tfidy.

Tento princip konstrukce dotazniku je pouZit ve velkém poctu variant uplat-
fiovanych i v riznych jazykovych mutacich. U nas byl podrobné popsan Dotaz-
nik socidlniho klimatu Skolni tFidy (plivodné v anglické verzi CES ~ Classroom
Environment Scale) v manuilu MareSe (1998). CES je ur¢en k aplikaci na
stfednich $kolach, pro populaci Zakl ve v€ku 12-18 let. Manuél obsahuje téZ
orientadni normy hodnot tohoto dotazniku vytvorené aplikacemi ve vzorcich
Zaku zakladnich $kol, gymnazii a stfednich odbornych Skol.

Podle Frasera a pocetné skupiny vyzkumniki v této oblasti v mnoha zemich
se klima tfidy zji$tuje t€mito dotazniky k nékolika Glelim. Jednak se samo-
zfejmé diagnostikuje klima konkrétnich tfid pro praktické potfeby ucitelu, fedi-
tela skol, $kolnich a poradenskych psychologu aj. Pro tyto skupiny uZivateli je
uZite¢né znat konkrétni parametry klimatu ur€itych tfid a mit tak zakladnu pro
eventudlni intervence, tj. opatfeni v pfipadech nepfiznivého klimatu.

Jednak jde o vyzkumné vyuZiti t€chto méfeni, jeZ se nejvice rozvinulo ve
vztahu k explanaci tzv. edukaéni produktivity (educational productivity). Je to
oblast definovand jako zkoumaéni faktord, které ovliviluji &i ,,produkuji* kogni-
tivni a afektivni vysledky dosahované Ziky a studenty ve 3kolni edukaci. Tato
oblast byla rozpracovana do zna¢né podrobnosti a vyplyva z ni, Ze charakteris-
tiky klimatu tfidy koreluji statisticky vyznamné s charakteristikami edu-
ka¢ni produktivity: V pfiznivém klimatu tfid je dosahovana vy33i iroveii
uéebnich prileZitosti Zikl, coZ zase vede k vy33i drovni vysledkd vzdélavani. To
je prokazovano mnoha nélezy ze zkoumdni klimatu ve velkych souborech tfid
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raznych kol v fadé zemi (Fraser, 1986; Fraser et al., 1987; Educational Envi-
ronments, 1991, aj.).

V poslednich letech se vyzkumy socidlniho klimatu tfid vyuZivaji i pro mezi-
nirodni a interkulturni komparace vzdélavacich systémii. ZjiStuje se, ¢im se
odliduje styl vyu€ovani ¢i kultura Skoly, étos Skoly v jednotlivych zemich nebo v
kulturn€ odli3nych populacich. Jako pfiklad lze uvést rozsahly vyzkum srovnava-
jici kulturni diference klimatu ve tfidach Austrilie a Tchaj-wanu (Aldrige, Fraser,
Huang, 1999). Zjistilo se, Ze klima tfid ve $kolach téchto dvou zemi se podstat-
nym zpusobem odlifuje, coZ vede k velmi rozdilnym ucebnim vysledkim
(podrobnéji o tom Pricha, 2001a, s. 171-177). Napf. se odliuje postaveni uditeld:
ZAci tchaj-wanskych $kol maji mnohem vétsi respekt vaci svym ucitelom a mezi
obéma skupinami existuje socidlni distance, kdeZto v australskych $kolach se klima
vyznaCuje neformdlnimi vztahy mezi uliteli a Zaky, nizkym respektem Zaka
k ugitelim, €astou nekdzni Ziki apod., coZ je podle autori jednou z pfifin niZ§i
Urovné vzdélavacich vysledkil v australskych Skoldch ve srovnani s tchaj-wanskymi.

V ceském prostifedi — pokud byly dotazniky uvedeného typu aplikovény — se
vyzkum klimatu tfid provadi zatim jen pro diagnostické ucely, coZ je samo-
zfejmé samo o sob& uZiteéné. Budeme se nyni zabyvat Seskymi vyzkumy soci-
alniho klimatu tfid a jejich nalezy.

Vyzkumné nilezy o socidlnim klimatu v ¢eskych tFidiach

Vyzkumy socidlniho klimatu tfid Ceskych 3kol byly zatim realizovany jen
v malém poétu, aviak jsou to solidni analyzy, které piinaseji pozoruhodné vy-
sledky. UmoZniuji posuzovat, jaké je kvalita Zivota v Ceskych (pfevdZné zdklad-
nich) Skolach, o niZ se 3ifi mnoho nevé€rohodnych informaci. Jak znamo, medi-
alni obraz soucasné Ceské Skoly, k n€muZ pfispivaji svymi zkreslujicimi vyroky
i n€ktefi radikélni kritici z fad pedagogickych teoretiki, zalasté piedstavuje
Ceské Skoly jako prostfedi, v némZ je utlatovana détské bytost autoritativnimi
uditeli, v némZ namisto radostného klimatu stimulujiciho k smysluplnému uéeni
jsou Zaci donucovéni k traumatizujicimu biflovani nazpamét, ve tfidich vladne
strach a poniZovéni Z4ka3 apod.

Empirické vyzkumy o socidlnim klimatu Ceskych tfid jsou nyni vlastné nejpri-
kaznéj$im zdrojem informaci o redlném stavu ,3kolniho Zivota“, a to informaci
ziskanych od samotnych jeho akténi. Z toho divodu podiame nyni stru¢ny piehled
publikovanych &eskych vyzkumi klimatu tfidy a pak dosaZené nilezy porovnime.

(1) Nélezy o klimatu tiid podle La¥ka a Mare$e (1991)

Zfejmé& prvni vyzkum dané problematiky u nds byl proveden Laskem a struc-
né& publikovan in LaSek, Mare§ (1991). Byly shromaZzdény udaje o klimatu na

3 Psycholog Stech (2000) velmi diirazn& odsuzuje tento jednostranné negativni obraz o &es-
kych 8koldch a doklada4, Ze je ,.hfichem nerespektovanych dat a podvodnych interpretaci‘.
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vzorku 24 tfid zdkladnich 8kol s 863 Ziky. Vzorek zahrmoval ¥koly venkovské,
v malych a velkych méstech. V tabulce €. 1 jsou uvedeny zjiSt€né zékladni hod-
noty klimatu tfid.

Tabulka. ¢. 1: Hodnoty klimatu ve tfidich ¢eské zdkladni $koly (orientaéni
normy podle dotazniku ,,NaSe tfida‘)

charakteristika klimatu | aritmeticky primér pasmo b&Znych hodnot
spokojenost 12,2 10,0-144
soudrZnost 9,6 6,4-129
tfenice 9,9 6,9-131
soutéZivost 12,2 9,7-14,8
obtiZnost u¢eni 8,6 6,2-11,1

Na zakladé t€chto dat konstatuji autofi vyzkumu o aktuédlnim klimatu ve sle-
dovanych tfidach, Ze

e spokojenost Zaku ve tfidach byla velmi vysoka (12,2 bodi)

® soudrZnost tfidy byla charakterizovana jako praiméma (9,6)

e vyskyt tFenic byl rovnéZ posuzovan jako pramémy (9,9)

o soutéZivost mezi Ziky byla velmi vysoka (12,2)

® obtiZnost uceni byla pocifovana jako niZ3i neZ prameéma (8.6).

Existuji samoziejmé dosti velké rozdily mezi konkrétnimi tfidami (viz pasma
béZnych hodnot v tabulce). RovnéZ jsou zjistovany rozdily ve vnimdéni socialni-
ho klimatu mezi divkami (vy38i spokojenost) a chlapci (niZ3i spokojenost).

JelikoZ normy ,.,optimdlniho klimatu“ tfid zatim neexistuji, je nutno tyto
tidaje pouZivat alespoii jako orientaci pro srovnavani. Lze konstatovat, Ze podle
nilezt Lagka a Marese (1991) je klima ve tFidach ¢eskych zdkladnich ¥kol
pocifovino Zdky jako vcelku vyhovujici.* Podivejme se nyni, k jakym hod-
notam klimatu tfid se dospélo v dalSich Ceskych vyzkumech. Srovndvat budeme
jen ty, pfi nichZ byl pouZit stejny vyzkumny nastroj, tj. dotaznik NaSe trida.

(2) Nélezy o klimatu tfid podle Kurelové a Hanzelkové (1996)

Setieni provedené Kurelovou a Hanzelkovou (1996) na Pedagogické fakult&
Ostravské univerzity zahrovalo Zaky a u€itelky dvou skupin 3kol:

(A) T standardni zdkladni $koly s ,tradi¢nim vyu¢ovanim* (jeZ neni blize
specifikovano), a v nich vybrany vzorek 62 Zika a 3 ulitelek. Viechny
tyto Skoly jsou z jednoho mésta (Kopfivnice).

(B) Tii zakladni Skoly s ,,alternativnim vyu€ovanim®, v nichZ $lo celkem
o soubor 45 Zdki a 3 uditelek, a to z riznych lokalit.

4 Po dokonéeni této stati byla publikovéna price Ladka (2001) s podrobngj8imi idaji o vy3e
referovaném vyzkumo.



SOCIALNI KLIMA VE TRIDACH CESKYCH SKOL 71

Jako vyzkumny nastroj byl aplikovan dotaznik Nase tFida v Ceské verzi podle
Ladka a Mare3e (1991). Celkovy nélez z tohoto Setfeni lze shrnout takto:’

¢ Pokud jde o standardni 3koly, klima ve tfidich bylo charakterizovano jejich
Zaky ve velmi shodnych relacich s ddaji Laka a Marese (1991): vysoka
spokojenost, vysok4 soutéZivost, prum&ma4 soudrZnost a pramérny vyskyt
tfenic, nizka obtiZnost u¢eni (viz konkrétni idaje v tab. ¢. 2).

¢ V alternativnich $koldch byly v nékterych charakteristikiach klimatu podle
hodnoceni Z4ki zji$t€ny shodné hodnoty jako ve tfidach se standardnim
vyu€ovanim, v jinych charakteristikdch byly zji§t€ny rozdily. Konkrétné
lze podle primé&mych hodnot konstatovat® nésledujici:

— spokojenost ve tfidé byla v alternativnich tridach vy33i

— tfenice ve tfid€ byly ve standardnich tfidach vys3i

— soutéZivost ve tfidé byla ve standardnich tfiddch vyssi

— obtiZnost uéeni byla v obou typech tfid hodnocena jako nizka
— soudrZnost tfidy byla v altemnativnich tfidach vy33i.

e Zajimavy je pohled uéditelek na klima tfid hodnocené nezavisle na Zacich.
Jak u uvéitelek alternativnich 3kol, tak u u€itelek standardnich kol jsou
shledavany n&které odlisnosti od nazori Zaku, zejména v hodnoceni souté-
Zivosti a soudrZnosti tfidy. Napf. Zaci standardnich $kol hodnotili soudrZ-
nost ve svych tfidach jako primémou, zatimco jejich ulitelky jako velmi
nizkou.

Nalezy z tohoto Setfeni nelze samoziejmé pfecefiovat, nebot srovnavané tfidy
a Skoly nebyly rovnocenné. Standardni $koly byly pouze mé&stské (navic viech-
ny z téZe lokality), alternativni $koly byly dvé venkovské a jedna méstska, coZ
mohlo ovlivnit ,lep3i“ hodnoty klimatu tfid alternativnich $kol ve srovnani
s tfidami standardnich $kol. Jak zndmo, klima malych venkovskych $kol byva
pfiznivéjsi neZ klima velkych méstskych $kol.Vyznamnou determinantou kli-
matu tfidy je také pocet Ziku ve tfid€ a ten Cinil ve standardni tfidé napf. 24 Za-
ki, kdeZto v alternativni tfidé€ jen 12 Zakd — tedy opét pravdépodobny vliv ve
prospéch alternativnich 3kol.

(3) Ndlezy o klimatu tfid podle Linkové (2000, 2001)

Dosud nejrozsahlejsi vyzkum klimatu tfid, jak v standardnich Skoléach, tak
v alternativnich $koldch, providéla Linkova (2000, 2001), z katedry primarni
pedagogiky Pedagogické fakulty v Praze. Zamérem bylo zjistit, jaké je psycho-
socidlni klima ve 3kolnich tfidach prvniho stupné€ praZzskych zékladnich kol ve
$kolnim roce 1999/2000. Pro dany ucel byl aplikovédn dotaznik Nase tfida ve
stejné verzi jako ve vyzkumu Kurelové a Hanzelkové (1996).

5 Za zptistupn&n{ nepublikovanych kvantitativnich dat z tohoto vyzkumu d&kuji pani doc.
PhDr. M. Kurelové.

6 Podrobnéji uvidim a rozebirdm shody a rozdily mezi klimatem tfid standardnich $kol
a alternativnich 3kol v publikaci (Priicha, 2001b).
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e Vyzkumny soubor zahrnoval celkem 62 tfid 4. a 5. roéniku zakladnich
kol v Praze, s celkem 1456 Zaky a 62 tfidnimi uciteli (60 Zen, 2 muZi).
V souboru byly zastoupeny rozdilné $koly, a to jednak standardni
(,tradi¢ni) — 46 3kol, jednak alternativni — 16 $kol. Jednalo se o $koly
stitni, soukromé a cirkevni a o $koly s Sesti odli¥nymi vzd€ldvacimi pro-
gramy.

e Hlavni ndlezy: Z podrobnych nélezii o kaZdé z 62 Setfenych tfid zde uve-
deme jednak souhmné vysledky standardnich $kol, jednak ty vysledky, kte-
ré se tykaji srovnani standardnich a alternativnich 3kol — a jsou to vysledky
dosti pfekvapujici. Podivejme se nejprve na klima tfid ve standardnich
Skolach zji§téné v uvedenych vyzkumech (tab. ¢. 2):

Tabulka €. 2: Klima tiid ve standardnich (S) a alternativnich (A) $kolich

charakteristika Lasek, Mare§ | Kurelova, Hanzelkova Linkova
klimatu (1991) (1996) (2000, 2001)
S S S A

spokojenost 12,2 12,0 11,5 11,6
soudrZnost 9.6 8,9 9,0 9,6
tfenice 9,9 10,9 10,8 9,7
soutéZivost 12,2 11,8 11,8 11,1
obtiZnost uCeni 8,6 7,8 8,1 8,0

Srovnéni téchto uidaju ze tfi nezavisle provedenych vyzkumi, které celkové
zahmuji 73 tfid a 2091 Zaka ve standardnich §kolach, dokldd4 naprosto shodné
relace mezi prumérnymi charakteristikami klimatu tfid. V Setfenych tfidach
je zjitovana vysoka spokojenost Zaki, primémda mira soudrZnosti a tfenic ve
tfidé, pom&mé vysoka soutéZivost a pomémé nizka pocitovand obtiZnost uceni.
Je vskutku pfekvapujici, Ze ndlezy z t€chto tif nezavislych zdroju se tak velice
shoduji, a to pfesto, Ze uvedené vyzkumy byly provadény ve $koléch nachéazeji-
cich se v socioekonomicky naprosto odlidnych typech lokalit: velkomésto
(Praha), mala mésta (Kopfivnice a dalsi), vesnice.

O ¢em toto srovnani sv&dCi? ProtoZe jde o tfi nezévisla Setfeni v pomémé
velkém souboru tfid, je moZno vyvozovat, Ze klima tfid v eskych standard-
nich zikladnich $koliach nevyjevuje z pohledu samotnych Ziku tak negativ-
ni aZ pochmurny obraz, jaky je tomuto klimatu Casto pFisuzovén. Toto kon-
statovani m4 oviem dvé omezeni:

(1) Vé&tsina Setfenych tiid byly tfidy 1. stupné zdkladni 8koly (pfevaZné€ 4. a 5.
ro¢nik), kde je asi nutno pfedpoklddat, Ze Zaci proZivaji a hodnoti klima svych
tfid pfiznivéji neZ Zici tfid vy3Sich ro¢nikl zakladni Skoly. ZnamenA4 to, Ze vy3e
uvedené nalezy patmé nelze vztahovat na celou zakladni $kolu, nybrZ jen na jeji
1. stupei.

(2) Klima tfidy vytvafeji jak Z4ci, tak ucitelé, a vySe uvedené hodnoty
o0 ,,pfiznivém* klimatu tfid jsou ziskdny z vypovédi Z4ku. Ucitelé hodnoti klima
tychZ tfid mnohdy rozdilné od Zaku, tj. krititéji ¢i pesimistictéji. Srovnani zde
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v3ak nelze provést, nebof v nejrozséhlejSim Setfeni (Linkova, 2000, 2001) ne-
bylo provadéno hodnoceni klimatu tfid jejich uciteli.

e  Standardni tFidy versus alternativni tFidy

Podle Linkové (2000, 2001) nebyly shleddny vyrazné rozdily v charakteristi-
kdch klimatu tFid mezi Skolami standardnimi a alternativnimi. Jedinou vyjimkouy
je charakteristika ,tfenice”, kterdA ma mimé vy33i hodnoty ve standardnich tfi-
déch (viz tab. €. 2). Je to zfejmé z komparativnich dat, kdy tradi¢ni (standardnf{)
$koly jsou definovany jako takové, ,které pracuji dnes béznym zpiisobem podle
nékterého ze schvdlenych vzdéldvacich programii (zdkladni, obecnd ¢i ndrodni
Skola)“, a alternativni 3koly jako ,.Skoly (tFidy) s urcitou rozdilnou pedagogic-
kou orientaci ¢i odlisnou koncepci Fizeni chodu celé $koly (nap¥. klasickd re-
Jormni Skola, $koly cirkevni, vyrazné modemi alternativni skoly, nap¥. s pro-
gramem Zacit spolu)*“.

¢  Jednotlivé alternativni $koly

Tabulka ¢&. 2 shrnuje primé&mé hodnoty pro klima tfid altemativnich kol
(sloupec A) podle Linkové (2000, 2001). Zaroveii v3ak byly zjiSt€ny piekvapivé
vyrazné rozdily mezi jednotlivymi typy alternativnich $kol (ve srovnani s pri-
mérem v3ech $kol), zejména v t&chto charakteristikach:

- waldorfsk4 $kola: vy33i obtiZnost uceni a vy$§i soudrZnost

- Zalit spolu: niZi tfenice

- Zdrava $kola: niZ$i spokojenost; niZ§i soudrZnost.

Vyzkum Linkové (2000, 2001) poskytuje rozsihly a cenny soubor dat, ktery
je Zadouci hloubéji analyzovat. Je nutno pfitom pfihliZzet k omezenim vyplyvaji-
cim napf. z toho, Ze vzorek nékterych alternativnich $kol byl maly — napf. jen
jedna tfida waldorfské Skoly s 12 Ziky. RovnéZ i zde je rozhodujici poet Zaki
ve tfidé. Linkova k tomu fik4:

., ZFetelné rozdily muZeme konstatovat mezi tiidami méné pocetnymi (do 17
Idkit) a tFidami velkymi (nad 26 %dki), v menSich tFiddch je vyrazné lep3i sou-
drénost i niZ3i soutéZivost (ta roste s pocetnosti trid)" (Linkova, 2001, s. 44).

e  SoutéZivost jako rys klimatu tfid v éeskych Skoliach

Zvlastni pozornost zasluhuje to, Ze ve viech tfech uvedenych Ceskych 3etfe-
nich klimatu tfid byly zji§tény pomémé vysoké hodnoty v charakteristice
nSoutéZivost” (viz v tab. & 2). Tato charakteristika, tedy vysokd mira soutéZi-
vosti v &eskych ,tradi¢nich 3kolach, byva n€kdy pouZivana jakoZto argument
svéddici o nepfiznivosti jejich klimatu - jako néco, co je v protikladu s Zadouci
kooperaci mezi Ziky. Je v8ak tento vyklad opravnény?

Domnivdme se, Ze nikoliv. N4§ nizor se opira o tyto typy nalezi: (1) Vysokd
mira soutéZivosti je doloZena ve vyzkumech klimatu tfid v fadé zemi, nejen
v Ceské republice. NapF. ve finském vyzkumu (Olkinuora, Lappalainen, 1991)
na vzorku Z4ku 9. ro&niku z4kladni $koly byly zjisté€ny obdobné vysoké hodnoty
v parametru ,,soutéZivost* jako v eskych vyzkumech. (2) Vysok4 mira soutéZi-
vosti byla zjiSt€na jak ve standardnich &eskych 3kolach, tak ve 3koldch alterna-
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tivnich (Linkov4, 2000, 2001), takZe tato charakteristika neni pfizna¢na pouze
pro &eské standardni 3koly.

Lze tedy konstatovat, Ze sout€Zivost je zfejmé univerzilni rys Zivota Ziku
v edukaénim prostiedi §kol. SoutéZivost se vyskytuje pfirozeng v interakci jaké-
koliv socidlni skupiny, v niZ se poddva néjaky vykon a tento vykon je hodnocen.

ZAVER

Je jist€ uZitedné, Ze i pro edukacni prostfedi Eeskych 8kol jsou nyni k dispozi-
ci nalezy z empirickych Setfeni provadénych s mezinarodn€ ové&fenymi vy-
zkumnymi nastroji. Tyto nédlezy dosv&dCuji, Ze klima tfid standardnich zi-
kladnich $kol u nds je Ziky vnimano vcelku jako pFiznivé. Nepotvrzuje se
tedy pochmurny obraz $ifeny o kvalit€ $kolniho Zivota ze subjektivniho a zkre-
slujiciho pohledu né&kterych kritiki Eeského Skolstvi.

Zarovei udaje z vyzkumu (Linkova, 2000, 2001) svéd¢i o tom, Ze klima tiid
v &eskych alternativnich $kolich neni vyznamné odli$né, respektive ,,lepsi*
neZ ve standardnich zakladnich $kolach, jak se asto tvrdi ze strany protagonistl
alternativniho (reformniho) pedagogického hnuti. Ziejmé neplati, Ze kaZda al-
ternativa ¢i inovace zavedena ve vyucovéni, v fizeni tfidy &i celé $koly musi
automaticky vést k pfiznivéj§im charakteristikdm klimatu tfid a celého Zivota ve
tfid€ a ve $kole. To je prokazovano nejen uvedenymi Ceskymi vyzkumy, ale
i mnohymi zahrani¢nimi nélezy (viz podrobn& in Priicha, 2001b).

Z védeckého hlediska oviem nejsou nélezy z uvedenych &eskych vyzkumi
kompletni. Chybéji idaje o preferovaném stavu klimatu tfid, které by bylo Za-
douci porovnat s hodnocenim aktudlniho stavu ziskaném od Zdkd. Pravé tak
chybéji ddaje z posuzovéni klimatu tiid uditeli, jeZ by bylo uZitecné porovnat
s idaji od Zakd. Ué&itelé bud nebyli do Setfeni zahmnuti, nebo je jejich vzorek
(Kurelova, Hanzelkova, 1996) pro udely srovnavéni pfili§ maly.

Provedena Setfeni maji viak sviij vyznam nejen pro samotny vyzkum Zivota
Zaka ve Skolnim prostfedi, ale maji také uZiteCnost praktickou: ukazuji totiz, Ze
dany nastroj a nalezy lze vyuZivat v ¢innosti uciteld jak standardnich, tak alter-
nativnich 8kol, ktefi chtéji zlepSovat eduka&ni klima ve svych tfiddch. K tomu
1ze doporugit ucitelim tento postup:

Zadat ¥dkium dotaznik k hodnoceni klimatu tFidy — analyzovat vysledky
a promyslet, co je tFeba yménit — zformulovat postupy realizace zmén — dlou-
hodobé (nékolik mésicii) zmény provddét — zadat tyZ dotaznik a zjistit, zda do-
Slo v klimatu tFidy ke zméné.

Podrobnéj§i instrukce k ovliviiovani klimatu t¥id poskytuje Mare¥ (1998,
s. 34-35). Je v3ak nutno realisticky vidét, Ze je to pro uditele nabidka, kter4 bu-
de vzhledem k jejich pracovnimu zatiZeni a naro¢nosti aplikace uvedeného vy-
zkumného néstroje v $ir§im méfitku asi sté€Zi realizovana bez spoluprice s vy-
zkumnikem.
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SUMMARY

The article deals with the phenomenon of the classroom climate (classroom environment, lear-
ning environment). The writer has explored the lifestyle in Czech schools through empirical fin-
dings on such climate. In the first part of the study, methods of identifying and measuring the
classroom climate, developed by B. J. Fraser and others, are introduced. The second part describes
the application of an MCI questionnaire (My Class Inventory, Czech version) in primary and
lower-secondary schools in the Czech Republic. Altogether 73 classes with 2091 pupils have been
examined in three different studies. The findings prove convincingly that pupils judge the quality
of classroom life as satisfactory. No significant differences in the characteristics of the classroom
climate have been found among schools in different socio-demographic parts of the Czech Repub-
lic nor between standard (,.traditional”) schools and ,,altemnative** ones. In all three studies, lively
competitiveness has been witnessed, which seems to be a universal feature of classroom environ-
ments in many a country. Thus the findings of such empirical studies do differ from the entirely ne-
gative picture of the quality of life in Czech schools, articulated by some of its radical critics.






