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podstatné piispélo k anomu autory spravné vytéenému cili — déjinami pedagogiky vést k po-
sileni internacionalistického my3leni. '

Druha &ist rozebird Skolstvi a osvétu v soufasném svété kapitalistickém i socialistickém.
Podrobné, na konkretnim materidlu (graficky vhodné zpracovaném) odkryva tfidni charakter
kapitalistickych osvétovych systémi, vnitini rozpory mezi formdlnim a skutednym pravem
na vzdélani, problémy rasové, nirodnostnf a konfesijni diskriminace i nerovnopravnost zan
v oblasti vzdélini. Pres rozbor sov&tského $kolstvi a jeho soufasného vyvoje se pak dostivaji
autofi k analyze Skolstvi a osvéty v lidovE demokratickém Polsku.

Nejvyznamnéjsi kapitolou této” &isti je stat Suchodolského o srovnivaci pedagogice, ktera
studuje shody a rozdily osvétovych systémd rizonych zemi, ale i vychovnych idedlt, pojeti
vychovy, jejich metod a organizace. Srovnavaci pedagogika uwzivi jak metod kvantitativnich
(hlavné stalistickych, pfedeviim pii analyze §kolské organizace), tak kvalitativnich (nap#, pii
Fedeni otizek obsahu vyuéovini). Hlavni problémy, na které tieba jeji badani v souasné
dobé v celosvétovém méfitku orientovat, json: bnj s analfabetismem, problém zikladniho
a stfedniho vieobecného vzdélini, problém pripravy pracujiciho dorostu a problém vychovy
mlideZe a jejich organizaci. Vyznam srovmavaci pedagogiky podle Suchodolského nardsti
amérné s aktudlnosti celosvétového feSeni pedagogické problematiky.

Posledni &ist Tedi problémy podstaty a eild vychovy. Autofi sleduji rozvoj vychovy od
forasy naturilnf, uskutedfiujici se pouhym souZitim, pfes organizované formy k vychové ve
specializovanych institucich a ukazuji soufasné jejich vzajemné vztahy. P analyze cilis
vychovy vyzvedd sprivné W. Szczerba, Ze vyriistaji zikonité ze spolecenskych potieb a ukold,
maji charakter postulitii, v jejichz realizaci duna spoleénost v&ki a o niz usiluje, a reprezentuji
v podstaté spoledensky idedl své doby.

Cile socialistické vychovy — vSestranného rozvoje osobnosti — se dosahuje syvuoletickym
pusobenim &tyF sloZek vychovy: rozumové, morilné spolecenské, estetické a tdlesné. Vyechovn
polytechnickou zapojuji autoit do rimce v¥chovy rozumové jako jeji neoddélitelnou prak-
tickou stranku. Ukoly polytechnické slo¥ky stanovi shodn& se sovétskou i nafi pedagogikou,
jej}im zaclenénim do rozumové v¥chovy se viak snaZi vice podirhnout t&snou spojitost vzds-
lini vieobecného a polytechnického. Obdobné ani pracovni vichovu nevydéluji jake samw-
statnou slozku, ale Feif ji jednak v ramei vychovy rozumové, jednak v rameci vychovy mo-
rdlni. Zivérem této &isti B, Suchodnlski vyzvedd tésnou spojitost sloZek vychovy p¥i rozvijeni
socialistické osobnosti a ukazuje, 7e vychova mi v podstat® pfipravit pro ¢tyFi zakladni dseky
#ivota: pro préci v zivodd, pro Géast na spoledenské Cinnosti, pro vlasini kulturni rozvoj
a osobni Zivot. Sprivna je takova vychova, kterd vydsfuje do uvédomélé sebevvchovy a sebe-
vzdélani ¢lent socialistické spole&nosti. Viadimir Jiva

Jaromir Uzdil, Estetickda vychova, Praha (SPN) 10680, 94 str. Policba syntetické prace,
kterd Fe¥f zdkladni problémy estetické vychovy, je v ¢eské pedagogice pocifovina jiz dlouho
a byla vyslovena i na 1. celostitni konferenci o estetické vychové v r. 1958 v Brné. Po pro-
gramovych stadiich Otokara Chlupa a Antonina Sychry (O estetické vychové, Praha, SNDK
1956) a podnétné publikaci Vlastimila Uhra (Problémy estetické vychovy, Praha, SPN 1957)
je tak prace Jaromira Uzdila ,.Esteticki vychova“ vyznamnym obohacenim &eské esteticko-
vychovné literatury.

Studie, v podtitulu blize charakterizovana jako .,ivod do sidia”, ncklade si za tkol plné
vy&erpat problematiku; soustfeduje se pouze na nékteré zakladni otizky estetické vychovy.
piindsi rozbor jejich feSeni v nové feské a sovétské pedagogické i metodické literatufe a vy-
zveda aktuiln{ problémy, na které tfeba v soufasn’ dobé erientovat vyzkumnou prici. Autor
usiluje postihnout syntézu estetické vychovy v celé vychovné vzd&lavaci praci $koly 1 mimo-
skolnich vychovnych institucich i 18sné sepdti a vzijemné prolinini estetické vychovy s ostat-
nimi slozkami socialistické vychovy, hlavné s vychovou mravni a rozumovou. Tento nirodny
ikol se mu vcelku podarilo zvlidnout. Bylo oviem vhodné vice vyzvednout vedouci idlohu
literarni vychovy v esletickovychovném procesu, hloubéji zaméfit pozornost téz k vychové
filmové a dramatické a zdiraznit i slozku pohybové a hudebn& pohybové estetické vychovy,
ve které mi ¢eskd pedagogika v piedikolnim a raném Skolnim v&ku zna&éné zkusenosti. Autor
piihliZzi vétSinou pouze ke tfem klasickym slozkam estetické vychovy: k vychové literarni,
hudebni a vytvarné.

Prvni kapitola je vénovina rozboru podstaty a poslani estetické vychovy. V $irfim smyslu
rozumi Uzdil estetickou vychovou .takové pasobeni ma citovou, volni, rozumovou a mravni
stranku déiského dulevna, jehoZ cilem je trvalé ovlivnéni vztahi k umélecké tvorbé histo-
rické i soufasné a k estetickym podnétim, které pfinasi spoletensky Zivot a jimiz na citlivého
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vnimatele pusobi pfirodni krisa“. Spravné zdaraziiuje, Ze esteticka vychova md rozvijet také
vlastni estetické &innosti déti, lJadnost pohybdi a kulturu chovéani. V tomto pojeti je esteticka
vychova realizovdna v celém vychovné vzdélavacim procesu. Estetickou vychovou v uziim
smyslu rozumi vychovu k uvédom3lému prozitku uméleckych dél a vychovu k tvorivé a re-
produkéni éinnosti v uméleckych oborech; ta je uskutediiovana pfedeviim ve specidlnich este-
tickov¥chovnych predmaétech.

Poslani estelické vychovy je mnohostrauné, UZdil zdurazdiuje predevsim jeji vyznam pro
hlubdi a emocionidlni poznéni reality, pro utvaieni mravnich postojii 7akd, estetického vztahu
k prirodé a k zZivotu, pro rozvoj smyslové citlivosti i fady dovednosti, které maji i mimo-
esteticky dosah a uplatiuji se v celém najem Zivoté. ,Esteticki vychova neplni tedy toliko
zékladni povinnosti zprostfedkovat poznini kulturnich statkii minulosti i pfitomnosti, ale svym
plsobenim pfimo formuje lidskou bytost: jeji vychovny vlv podind u kultivace smysld
a aktivniho projevu, sméfuje k hlubii analyze spoletenskych jev a vrcholi ve vychové ta-
kového chépéni skutefnosti, jeZ neni zdvislé jen na védeckém piistupu k ni, ale zaklada se
stejnou mérou i na citech, viili a na mravni potfeb& pfetviret svét.”

Ve druhé kapitole sleduje autor historicky vyvoj estetické vychovy od antiky pfes rene-
sanci a pedagogické klasiky (Komensky, Diderot, Rousseau, revoluéni demokraté) k novo-
dobému pojeti na prelomu 19. a 20. stol. (Ruskin, L. N. Tolstoj, Lichtwark), kde spravnd
vyzveda bohatou tradici &eskou (0. Hostinsky, J. Patocka, J. V. Klima, B. Markalous,
0. Chlup aj.), se kterou se soufasn& kriticky vyrovniva. Ve druhé &4sti této kapitoly pak
rozebird soudasné pojeti vytvarné, hudebni a literarni vychovy. Celd kapitola sprivné ukazuje
potfebu historického pfistupu k estetickovychovné problematice a v &eské pedagogické litera-
tufe po r. 1945 je prvnim shronutim vyvoje estetické vychovy aZ do soudasné doby. Jeji
nejvEtsi prinos je predeviim ve druhé ¢asti, kde autor na zikladé rozboruy pomérné bohaté
teské a sovéiské literatury formuluje pojeti slozek estetické vychovy. V 1. &sti bylo viak
vhodné vénovat pozornost 1 pojeti estetické vychovy u rencsanénich pedagogia (Rabelais,
Campanella aj.), nedocendfi estetické vychovy v utilitaristické pedagogice angloamerické
(Locke, Spencer, Dewey) a v protikladu vyzvednout docendni této slozky vychovy u klasikd
marxismu-leninismu a jejich sprivay diraz na t&snou spojitost estetické vychovy s vychovou
rozumovou a mravni.

Treti kapitola je vénovana rozboru vzdélivaciho a vychovného vyznamu estetické vychovy.
Awtor vychdzi z marxistického pojeti uméni jake formy poznini a ze specifickych znakd
uméleckého obrazu (jeho smyslového charakieru, jednoty konkretniho a abstrakiniho a jeho
fantasijni podstaty) a vyvozuje zivéry o vyznamu estetické vychovy pro obohaceni poznéni,
rozvoj smysla, mygleni a fantasie. Spravné vvzveda sloZitou podstatu hodnoticiho postoje
k uméleckému dilu, jehoZ je schopen teprve dospély ¢lovék s bohatou zkusenosti a k némuZ
$kola klade pouhé ziklady; toto ,umélecké vnimani“ odlifuje od estetického nazirani skuteé-
nosti, estetického proZitku Zivotnich nebo uméleckych podnéti, které se rozviji od nejutlejsilio
v&ku. Do poptedi vyzveda otizku vyznamu estetické vychovy pro mravni rozvej osobnosti,
picdevsim pro rozvoj uvédomélého vlastenectvi a proletiiského internacionalismu. Soudasné
se viak stavi kriticky k jednostrannému vybéru uméleckgch dsl pouze podle kriteria etického
a opomijen{ kriteni estetick<ch.

Ve étvrté kapitole jsou shrnuty nékteré fyziologické a psycholegické pfedpoklady estetické
vychovy. Autor se kriticky vyrovniava s nékterymi biologickymi a fyziologickymi teoriemi,
souvisicimi s estetickym vnimanim, a dospivd k zavéru. Ze .mohou dit jen zcela elementarui
piedstavu o tom, jak umélecké dilo ptisobi, a jesté méné mohou prispét k stanoveni vlastnich
cili estelické vychovy“. Fyziologie miZe viak pomoci predeviim pii anal¥ze estetickych
dinnosti a jejich vytvateni. Kriticky se stavi i k psychologickym vyzkumim tzv. elementarniho
estetického postoje, jejichZ vyznam je omezen tim, e ,1 nejprostsi umélecké dilo je uZ p¥ilis
sloZité, neZz aby se na ném osvédéily pokusy s izolovanymi bacrvami, tvary nebo rytmy atp.™.
Nuopak kladné se divd mna perspektivu komplexnich vyzkumd postojii k uméleckym diliun.

Obsah estetické reakce je podle Uzdila uréovan v podstatd dvéma ¢initeli: zasobou védo-
mosti a piedstav, které poskytuje vychova a Zivotni zkuSenosti, a ¢astym slykem s uménim.
V ptsobeni uméleckého dila povaZuje za rozhodujici pritomnost asociacénich spojeni mimo-
umélecké i umélecké povahy. Vnimani uméleckych dél chape jako sloZity proces, ve kterém
.se uplatnuji ,sloZzky mimoestetické {védomosti, zkuSenosti), estetické vnimani a hodnoceni
piimé zkuSenosli ze styku s uménim (pfedstavy, védomosti, schopnost citové reakce n:
vyanalyzované slozky dila)“. Tato kapitela podava pouze naznak ngkterych problémd, pfesto
viak ji treba hodnotit jako jednu z nejpodnétnéjiich z celé prace, nebot ukazuje vyznam
fyziologie a psychologie pro teorii estelické vychovy a naznaduje cestu, kterou tieba zaméfit
dal§i vyzkum v estetické vychové.
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Pata kapitola se zabyva problematikou vieohecné estetické vychovy. Auior velmi spravné
vyzveda jeji dvé nutné podminky: uditelovo vzdélani v umélecké oblasti a metodickou erudici
v praci s uméleckym dilem. Nejsou-li splnény, setkivame se éasto se zakladnimi nedostaiky
v estetickovychovné préaci: umélecké dilo je mechanicky predkldddno v mnevhodné situaci
a nevhodnou formou; metodické spojeni vécného pozpani s uméleckym zaZitkem mutZe vést
u 24kl k nespravmé predstavé o nadiazenosti védecké pozndvaci metody; pozornost Zaka je
jednostranné orientovéna na obsahové prvky uméleckého dila, které se tak stdva pouhoun
didaktickou pomiickou; pouZiti uméleckého dila konedné byva &asto zaloZeno na pouhém ele-
mentirnim citovém proZitku bez zietele alespoii k nékteré strdnce jeho estetické struktury.
‘I'feba plné souhlasit se zdvéry Uzdilovymi, %e je sice nutno obecnou estetickou vychovu v jed-
notlivych pfedmétech podporovat, ale v Zadném pfipads nemuZe byt nahradou za vychovu
specidlni v estetickovychovnych pfedmétech.

V posledni kapitole se autor zaméfuje k metoddm a prostfedkim estetické vychovy. Roze-
birA metodn vlastnich umeéleckych &innesti déti, vychovu prostiedim, metodu emocionalniho
plsobeni a rozboru uméleckého dila. Plné se slavi za analytickou metodu a zduraziiuje, Ze
umélecké dilo nenf moZné hloubé&ji pochopit bez znalosti ' jeho struktury a specifickych vy-
jadfovacich prostfedkid. Zvlaité vyzvedd vyznam srovnini, a to jednak dél riznych uméni
se stejnou tematikou, jednak stejnych nidmétit v praci riznych mistri téhoz umeéleckého
odvétvi. Je tieba podtrhnout Uzdilovo odmitnuti kaZdého volného parafrazovani uméleckého
dila uéitelem, které nenf p¥{mo doloZeno poukazem k obsahové a formalni strance dila.

V pomérné nevelkém rozsahu se podaiilo autorovi nastinit mnoho strének estetickovychovné
problematiky. Hlavni pfinos publikace tfeba vidét v tom, Ze ukazuje vyznam viestranného
védeckého pristupu k Feseni otdzek estetické vychovy (pfistupu historického, obecné pedago-
gického, estetického, fyziologického a psychologického), varuje se jakéhokoli dogmatismu
v inlerpretaci problémi a diisledné usiluje o umélecky a nikoli pouze tGzce didakticky pohled
na problematiku, kterou viak na druhé strané stile spravné vidi v komplexu pedagogického
fedeni viestranného rozvoje osobnosti. Viadimir Jiva



