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S B O R N Í K P R A C Í F I L O Z O F I C K É F A K U L T Y B R N Ě N S K É U N I V E R Z I T Y 
S T U D I A M I N O R A F A C U L T A T I S P H I L O S O P H I C A E U N I V E R S I T A T I S B R U N E N S I S 

B 31, 1984 

J A N S T E P Á N 

N O R M A T I V N Í S O U S T A V Y A K O N Z I S T E N C E 

N o r m a t i v n í soustavy jsou b ě ž n ý m p r o s t ř e d k e m regulace l i d s k é h o cho­
ván í , resp. r o z h o d o v á n í . P l n í t í m v ý z n a m n o u r o l i ve v š e c h oblastech spo­
l ečenského ž ivota . Je tedy na m í s t ě v ě n o v a t je j ich kons t rukc i n á l e ž i t o u 
pozornost. 

N o r m a t i v n í soustavu lze c h á p a t jako popis transformace j i s t é h o r e á l ­
n é h o s y s t é m u na s y s t é m cí lový — i d e á l n í . 1 Č i n i t e l e m (subjektem), k t e r ý 
realizuje tuto transformaci, je v ž d y č lověk — a d r e s á t p ř í s l u š n ý c h norem. 
N o r m a t i v n í soustava je v tomto smys lu n á v o d e m ( p ř í m ý m či n e p ř í m ý m ) 
k p ř e t v o ř e n í real i ty . Proto je ve vz tahu k a d r e s á t ů m norem d ů l e ž i t ý m 
aspektem n o r m a t i v n í c h soustav srozumitelnost, p ř e h l e d n o s t a j i s t ě i p ř e ­
svědč ivos t je j ich j a z y k o v é h o v y j á d ř e n í . Je tedy t ř e b a k l á s t z n a č n é n á r o k y 
na v ý b ě r a skladbu j a z y k o v ý c h v ý r a z ů p o u ž i t ý c h pro formulac i no rma­
t ivn í ch soustav. V p r a x i se tak d ě j e zp rav id la c í l e v ě d o m ě a tedy zprav id la 
n e d o c h á z í p ř i ap l ikac i n o r m a t i v n í c h soustav ke s p o r ů m , t j . p ř í p a d ů m , 
k d y nelze uč in i t j e d n o z n a č n é r o z h o d n u t í , n eboť a d r e s á t o v i je normou 
v n u c o v á n o n e s m y s l n é j e d n á n í nebo n e p r o v e d i t e l n á akce. P r v o t n í p ř í ­
č inou sporu v s o u s t a v ě je v ž d y n e d o s t a t e č n é p o z n á n í real i ty , k n í ž se 
no rmy soustavy v z t a h u j í . 2 P r o b l é m o v š e m zčás t i spoč ívá i v (k tomuto 
úče lu o b v y k l é m ) použ i t í p ř i r o z e n é h o j azyka pro formulac i norem. V z h l e ­
dem k n e p ř e s n o s t e m p ř i r o z e n é h o j a z y k a nelze p ř e d e m s p o l e h l i v ě v y ­
louč i t eventual i tu v ý s k y t u sporu v n o r m a t i v n í c h s o u s t a v á c h e t i ckých , 
p r á v n í c h , ale i t e c h n i c k ý c h či a s p o ň t e c h n i c k é h o r á z u (např . v pracov­
n í ch postupech). P o u ž í v á n í f o r m a l i z o v a n é h o j azyka k tomuto úče lu roz­
h o d n ě n e n í obvyk lé , n e h l e d ě na to, že s k u t e č n ě ú č i n n á m í r a formalizace 

1 Viz Š t ě p á n , J . : Normativní teorie a realita, SPFFBU B 28 (1981). 
J Viz tamtéž. 
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by p a t r n ě v y ž a d o v a l a p ř e d b ě ž n o u p r ů p r a v u ke „ č t e n í " norem. V p ř í p r a v ­
n é fázi normotvorby o v š e m formalizace v y u ž í v a t lze a pro obecné s tu­
d i u m n o r m a t i v n í c h soustav je to n e z b y t n é . V n á s l e d u j í c í m v ý k l a d u se 
z a m ě ř í m e na f o r m á l n í po je t í n o r m a t i v n í soustavy se z ř e t e l e m k pro­
b l é m u konzistence. 

N o r m a t i v n í soustavu c h á p e m e v n e j o b e c n ě j š í m smys lu jako l ibovo lný 
soubor norem, p ř i č e m ž normou r o z u m í m e j a z y k o v ý v ý r a z , k t e r ý v y j a d ­
ř u j e p ř í kaz , z á k a z nebo p o v o l e n í . 3 J e v h o d n é p ř e d b ě ž n ě p o ž a d o v a t , aby 
n o r m a t i v n í soustavy s p l ň o v a l y j i s t é p o d m í n k y , k t e r é lze p o v a ž o v a t za 
p ř i rozené . Je to p o ž a d a v e k úče lové a o b s a h o v é homogenity n o r m a t i v n í 
soustavy. 

N o r m a t i v n í soustava je úče lově h o m o g e n n í , k d y ž v š e c h n y n o r m y sou­
stavy v y h o v u j í j i s t é m u z á m ě r u (účelu , cíli — o b e c n ě je to soustava cílů), 
k t e r ý m ů ž e b ý t p ř í p a d n ě v y j á d ř e n p ř í m o v s o u s t a v ě p r o s t ř e d n i c t v í m 
normy „ v e l m i o b e c n é a š i r o k é " . 

N o r m a t i v n í soustava je o b s a h o v ě h o m o g e n n í , k d y ž se vSechny normy 
soustavy o b s a h o v ě v z t a h u j í ke z v o l e n é oblasti real i ty , k t e r á j e objektem 
normotvorby, t j . k tomu t r a n s f o r m o v a n é m u s y s t é m u , 4 o n ě m ž by l a ř e č 
výše . 

U v e d e n é p o ž a d a v k y jsou v souladu se z á m ě r e m vybudovat n o r m a t i v n í 
soustavu tak, aby se v n í nevysky tova l spor. Jde v tomto p ř í p a d ě o ne j -
h r u b š í roz l i šovací ú r o v e ň a p r o b l é m konzistence se vztahuje i na soustavu 
c í lů . 5 

N o r m a t i v n í soustava jako n á s t r o j r o z h o d o v á n í b y m ě l a poskytovat do­
statek p r o s t ř e d k ů pro orientaci subjektu p ř i r o z h o d o v á n í v p ř í s l u š n é ob­
lasti. T ě m i t o p r o s t ř e d k y jsou o v š e m normy, k t e r ý m i je soustava t v o ř e n a , 
resp. je j ich smys l . T a k ž e tento aspekt by svědč i l p ro to, aby soustava 
obsahovala co n e j v í c e norem, aby tyto no rmy obsahovaly co nejdetai l -
nějš í popis s i tuac í , za n i chž m a j í b ý t a p l i k o v á n y i j e d n á n í , k t e r á pak 
maj í b ý t r e a l i z o v á n a . T a k o v á n o r m a t i v n í soustava ( t ř ebas i pro ú z k ý 
výsek reali ty) by v š a k b y l a vel ice rozsáh lá , což by z těžova lo orientaci 
a v y h l e d á v á n í p ř i ap l ikac ích , n e m l u v ě o ob t íž ích p ř i v y t v á ř e n í a aktua­
l izacích i p ř í p a d n é ident i f ikac i sporu. Proto je v h o d n é i o b v y k l é n a j í t 
r o z u m n ý kompromis mez i de t a i l nos t í a p ř e h l e d n o s t í soustavy, tedy v y ­
tvo ř i t soustavu v k o n c i z n í m tva ru a detai ly odvodit. 

3 Nebudeme zde rozlišovat mezi termíny normativní věta a norma. Normativní 
větou rozumíme jazykový výraz a normou jeho smysl. Na obsahovou stránku bu­
deme explicitně poukazovat. 

4 Týká se prvků tohoto systému (včetně subjektů norem), jejich vlastností a vzta­
hů mezi nimi. 

5 Ontologické předpoklady jsou diskutovány v citované práci. 
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T o o v š e m p ř e d p o k l á d á j is tou organizaci soustavy, j e j ímž zdrojem je 
jednak n o r m a t i v n í dedukce, jednak tzv. síla norem. Oboj í n a v í c u m o ž ­
ň u j e b u ď p ř í m o u ident i f ikaci sporu v d a n é sous t avě , nebo a s p o ň jedno­
duchou rozhodnutelnost v p ř í p a d ě , že ke sporu dojde a k t u á l n ě — p ř i a p l i ­
kaci soustavy. 

P r i n c i p y n o r m a t i v n í dedukce postuluje n o r m a t i v n í (deont ická) l o g i k a 6 

roz š í ř en ím dedukce i na t a k o v é j a z y k o v é v ý r a z y , k t e r é jsou normami . 
N o r m a t i v n í m ú s u d k e m je t a k o v ý ú s u d e k , j ehož a s p o ň jedna premisa 
a z á v ě r jsou normy. P ro da lš í ú v a h y je dů lež i t é s p l n ě n í p o ž a d a v k u , aby 
k a ž d ý k o n k r é t n í n o r m a t i v n í ú s u d e k b y l r e d u k o v a n ý . 

R e d u k o v a n ý m n o r m a t i v n í m ú s u d k e m nazveme t a k o v ý n o r m a t i v n í ú s u ­
dek, j e h o ž v š e c h n y n o r m a t i v n í p remisy jsou p ř i d a n é m odvozen í a k t i v n í 
(tj. neobsahuje ž á d n é n a d b y t e č n é n o r m a t i v n í premisy — t a k o v é , j e j i chž 
d ů s l e d k y nejsou o b s a ž e n y v z á v ě r u ) . 7 

Sí la norem v s o u s t a v ě je v ý r a z e m schopnosti s i lně jš ích (vyšš ích) norem 
r u š i t n o r m y s labší (n ižš í ) . 8 Jde o relaci , k t e r á m u s í b ý t v d a n é m kontextu 
k o n k r é t n ě stanovena. Poznamenejme, že. v p r á v n í c h n o r m a t i v n í c h sou­
s t a v á c h se mj . p o v a ž u j e za s i lně jš í n o r m u norma nově j š í oprot i n o r m ě 
s t a r š í . Tento p ř í s t u p nelze p o v a ž o v a t za v h o d n ý . P ř i procesu aktualizace 
soustavy 9 m u s í b ý t s t a r š í norma, ze soustavy e l i m i n o v á n a a nahrazena 
normou novou. T u d í ž sí la norem pouze v y j a d ř u j e d ů r a z n o r m o t v ů r c e 
na n ě k t e r é no rmy oprot i j i n ý m . Z á k l a d e m pro p ř i d ě l e n í sí ly norem je 
p o n e j v í c e h o d n o t o v á orientace n o r m o t v ů r c e . P ř i t o m v š a k nelze opomí j e t 
r e á l n é p o j m o v é vztahy. J i s t ě bude i na ú k o r p ř e s v ě d č i v o s t i n o r m a t i v n í 
soustavy (ve vz tahu k a d r e s á t o v i norem), k d y ž no r m y s labš í budou po­
j m o v ě (obsahově) n a d ř a z e n y n o r m á m s i lně jš ím. Proto je n u t n é respekto­
vat p ř i u r č o v á n í s í ly norem pojmovou n a d ř a z e n o s t , což by n e m ě l o b ý t 
v rozporu se z á m ě r y n o r m o t v ů r c e . V r e á l n ý c h n o r m a t i v n í c h s o u s t a v á c h 
sice zprav id la n e n í u p l a t n ě n a „ l i n e á r n o s t " p ř i u d ě l e n í s í ly norem, ale to 
v ě t š i n o u n e n í p ř e k á ž k o u rozhodnutelnosti s p o r n ý c h p ř í p a d ů . 

Je tedy v h o d n é u d ě l o v a t n o r m a t i v n í s í lu tak, že n o r m y obecně jš í j sou 
s i lnějš í n e ž no rmy specif ič tě jš í či k o n k r é t n ě j š í . Z a tohoto p ř e d p o k l a d u 
je m o ž n é n a l é z t e x a k t n í po j e t í s í ly norem, k t e r é z a v á d í do soustavy h ie ­
r a r ch i i p ř i r o z e n é h o a z á k o n i t é h o r ázu , za loženou na o b s a h o v é i n k l u z i . 
M i m o to u m o ž ň u j e i u p l a t n ě n í m i m o s é m a n t i c k ý c h z ř e t e lů . 

8 Viz např. I v i n , A . A . : Logika norm. Moskva 1973. 
7 Toto omezení znamená, že pravidlo oslabení (umožňuje připojení libovolného 

předpokladu v platném úsudku) nemá normativní ekvivalent, nelze je aplikovat na 
normativní složky úsudku. 

8 Viz např. W e i n b e r g e r , O.: Logika. Praha 1964. 
9 Viz Š t ě p á n , J . : Normativní teorie a relita. SPFFBU B 28 (1981). 
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Exp l ikac í s í ly norem v r á m c i n o r m a t i v n í soustavy je pojem pr io r i ty — 
s t u p n ě závažnos t i norem, o z n a č e n é p ř i r o z e n ý m čís lem a p ř i ř a z e n é k a ž d é 
n o r m ě . V k a ž d é n o r m a t i v n í s o u s t a v ě lze vybra t p o d t ř í d u ( n e j m é n ě jedno­
prvkovou) norem, k t e r é jsou p o v a ž o v á n y za n e j v ý z n a m n ě j š í , t j . ne js i l -
n ě j š í . 1 0 T ě m je p ř i r a z e n a n e j v y š š í p r ior i ta a je o z n a č e n a č í s lem 1. N o r m y , 
k t e r é jsou ve vztahu k v ý š e z m í n ě n ý m 
— b e z p r o s t ř e d n ě n e t r i v i á l n ě o d v o d i t e l n é (viz r e d u k o v a n ý ú s u d e k ) 1 1 nebo 
— b e z p r o s t ř e d n ě p o j m o v ě p o d ř a z e n é (lze redukovat na p ř e d c h o z í p ř í ­

pad) nebo 
— b e z p r o s t ř e d n ě m é n ě závažné , 
ma j í p ř i ř a z e n u b e z p r o s t ř e d n ě nižší p r io r i tu o z n a č e n o u č í s lem 2. Tento 
postup lze za s a m o z ř e j m é h o p ř e d p o k l a d u k o n e č n o s t i n o r m a t i v n í sou­
stavy opakovat tak dlouho, dokud n e m a j í v š e c h n y no rmy p ř i ř a z e n o u 
pr ior i tu . P r v k y n o r m a t i v n í soustavy jsou pak u s p o ř á d a n é dvojice norma 
— priori ta , a tedy k a ž d é n o r m ě soustavy je p e v n ě p ř i ř a z e n o p o s t a v e n í 
v h ierarchi i . 

Normy, k t e r é jsou p r v k y u v a ž o v a n é n o r m a t i v n í soustavy, n a z ý v á m e 
p l a t n ý m i normami . E x p l i c i t n í m i normami nazveme t a k o v é p l a t n é normy, 
k t e r é jsou exp l i c i t ně d á n y n o r m o t v ů r c e m . I m p l i c i t n í m i no rmami nazveme 
ty p l a t n é normy, k t e r é nejsou exp l i c i tn í , t j . normy, k t e r é b y l y z í skány 
n e t r i v i á l n í m o d v o z e n í m z exp l i c i t n í ch no rem. 1 2 M n o ž i n u exp l i c i tn í ch 
norem nazveme báz í n o r m a t i v n í soustavy. 

I n t e r n í m i no rmami nazveme ty p l a t n é normy, k t e r é jsou def in icemi . 1 3 

E x t e r n í m i n o r m a m i nazveme ty p l a t n é normy, k t e r é nejsou i n t e r n í . 
Poznamenejme, že i n t e r n í normy-def inice nejsou n o r m a m i v p r a v é m 
smyslu s lova; proto — j sou- l i p o u ž i t y pro odvozen í jako rovnost — ne­
snižuj í p r io r i tu odvozené normy, jak by lo n a z n a č e n o výše . 

N o r m a t i v n í soustava v tomto po je t í je n o r m a t i v n ě - d e d u k t i v n í s y s t é m . 
Oprot i k l a s i c k ý m d e d u k t i v n í m s y s t é m ů m v š a k vykazuje n ě k t e r é od l i š ­
nosti. P ř e d e v š í m — p r v k y n o r m a t i v n í soustavy, spec iá lně j iž je j í báze , 
jsou normy. B á z e soustavy je čá s t ečně u s p o ř á d a n á m n o ž i n a . Operace 
odvoditelnosti respektuje toto u s p o ř á d á n í a rozš i řu j e je na celou nor­
m a t i v n í soustavu. To z n a m e n á , že k a ž d é odvozovac í pravid lo je f o rmu­
l o v á n o tak, že transformuje nejen v l a s t n í normy, ale i je j ich p r io r i ty 
{až na def in iční synonymi i ) . 

1 0 Tyto normy zřejmě musí být formulovány v nejobecnějších pojmech uvažované 
oblasti reality — kategoriích. 

1 1 Vylučujeme přitom odvození pomocí pravidla nahrazování, tj. pravidla založe­
ného na aplikaci ekvivalence, definiční rovnosti ap. 

1 2 Patří sem i normy získané aplikací pravidla nahrazování. 
1 3 Jedná se o syntetické definice, které vymezují pojmy pro účely normativní 

soustavy. 
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N o r m a t i v n í soustava je u r č e n a t ř e m i m n o ž i n a m i : 
— bází , t j . m n o ž i n o u e x p l i c i t n í c h norem, 
— m n o ž i n o u s y n t e t i c k ý c h definic ( i n t e r n í c h norem), 
— m n o ž i n o u o d v o z o v a c í c h pravidel . 1 ' ' 

O d v o z o v a r í p r a v i d l a f o r m u l o v a n á na pr inc ipech n o r m a t i v n í l og iky ne­
mohou v n é s t do soustavy spor. Zdro jem sporu tedy m ů ž e b ý t b u ď b á z e 
soustavy nebo m n o ž i n a definic . Spor m ů ž e b ý t v n ě k t e r é z t ě c h t o m n o ž i n 
o b s a ž e n e x p l i c i t n ě nebo impl i c i t ně , p ř i je j ich v z á j e m n é „ i n t e r a k c i " i m ­
p l i c i t n ě . E x p l i c i t n í spor n e m u s í b ý t p a t r n ý „ n a p r v n í pohled" vzhledem 
k tomu, i e p ř i r o z e n ý j azyk p o u ž i t ý k fo rmulac i norem p r o b l é m z a m l ž u j e . 
N a v í c no rmy b á z e (z p o j m o v é h o hlediska m a j í m i n i m á l n í obsah a ma­
x i m á l n í rozsah) jsou v ě t š i n o u p ř í l i š v á g n í na to, aby je j ich p ř í p a d n á 
rozpornost b y l a b e z p r o s t ř e d n ě p a t r n á . 

P r o b l é m sporu v s o u s t a v ě mj . t ě s n ě souvis í s p r o b l é m e m interpretace 
norem. Interpretaci norem d a n é soustavy u s n a d ň u j e p ř í s l u š n á m n o ž i n a 
def inic . V tomto smys lu je m n o ž i n a definic o t e v ř e n á u ž i v a t e l i soustavy 
pro aplikace. Tedy u ž i v a t e l j i m ů ž e d o p l ň o v a t tak, aby n a š e l svoj i k o n ­
k r é t n í si tuaci, a tak p ř e s tuto m n o ž i n u „ v s t u p u j e " do n o r m a t i v n í sou­
s tavy. 

V d a l š í m v ý k l a d u se z a m ě ř í m e na formal izac i u v e d e n ý c h p o j m ů . P o u ž i ­
jeme zde s y m b o l i k y teorie m n o ž i n , e l e m e n t á r n í matemat iky a log iky . 

M ě j m e n e f o r m á l n í n o r m a t i v n í soustavu — k o n e č n o u m n o ž i n u norem 
S = {nj, n 2 , . . ., n m >. P r v k y n, e S n e c h ť m a j í t v a r n ý = (v„ fc,), ktie v, je 
v l a s t n í norma -{syntakticky n o r m a t i v n í vě t a ) a fc, je p r io r i t a (syntakt icky 
číslo pr ior i ty) , p ř i č e m ž 1 g fc, š l, l ú m. P r i o r i t y jsou n o r m á m p ř i d ě l e n y 
tak, že n o r m á m s m e n š í m obsahem je p ř i ř a z e n a vyšš í p r io r i t a (tj. nižší 
p ř i r o z e n é číslo), a tato z á s a d a n e n í p o r u š e n a an i p ř i u p l a t n ě n í m i m o -
s é m a n t i c k ý c h a s p e k t ů . C i s l a p r io r i t t v o ř í n e p ř e r u š o v a n o u ř a d u zač ína j íc í 
č í s l e m 1. 

M ě j m e d á l e k o n e č n o u m n o ž i n u definic D = {d\, d 2 , . . . , d r }, p ř í p a d n ě 
p r á z d n o u , a nechf se v S vyskytu je a s p o ň jeden t e r m í n , k t e r ý je v 35 
d e f i n o v á n . 

A m ě j m e k o n e č n o u m n o ž i n u odvozovac í ch p rav ide l R = {RIF RQ, 
. . R j V 1 5 O d v o z o v a c í p rav id la z m n o ž i n y R~ t r a n s f o r m u j í pouze v l a s t n í 
no rmy, n i k o l i v p r io r i ty . 

O z n a č m e C N q g ^ , 5^, . . ., (X) m n o ž i n u všech d e d u k c í z í s k a n ý c h 
z m n o ž i n y premis X c S v D pomoc í odvozovac í ch p rav ide l z m n o ž i n y 
{R^, fí^, . . . , Rj^ c R, a p l i k o v a n ý c h v u v e d e n é m p o ř a d í . 

1 4 Viz Š t ě p á n , J . : Dedukce v normativních soustavách. S P F F B U B 29 (1982). 
»s v i z tamtéž. Tato množina -múze být totožná pro všechny normativní soustavy. 
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Definice 1. ( R e d u k o v a n ý n o r m a t i v n í ú sudek . ) N o r m u n nazveme bez­
p r o s t ř e d n í d e d u k c í z í s k a n o u z m n o ž i n y X p o m o c í p rav id la R„ j e s t l i že 
a) n e C n q ^ J X ) 
b) m n o ž i n a X je m i n i m á l n í vzhledem k R„ t j . neobsahuje ž á d n ý prvek, 

k t e r ý k odvozen í pomoci Ř ( n e n í n u t n ý ( n a d b y t e č n ý p ř e d p o k l a d ) . 
Definice 2. Odvozovac í pravid lo R", nazveme p rav id l em n a h r a z e n í , j e s t l i ­

že transformuje zadanou s t ruk turu n a h r a z e n í m t e r m í n u , k t e r ý je jednou 
stranou t é ekvivalence nebo def in ičn í rovnosti , t e r m í n e m , k t e r ý je d r u ­
hou stranou t é ekvivalence nebo def in ičn í rovnos t i . 1 6 

Definice 3. Nechť norma n je b e z p r o s t ř e d n í dedukci m n o ž i n y X p o m o c í 
pravid la R,. 
a) Nechť R", nen í p rav id lem n a h r a z e n í , n , , n , , . . . 71, e S jsou v š e c h n y 

normy z X a fy, k^, . . ., k^ j i m p ř í s l u š n é p r io r i ty . Nechť z je ne j -
nižš í p r ior i ta z nich, t j . z = max (fc,,, fc,ť . . . , fc,^). P a k n = {v, k), kde 
fc = z + 2. 

b) Nechť R", je p rav id lem n a h r a z e n í a fy = (vj, fci) n e c h ť je norma, v n í ž 
se p r o v á d í n a h r a z e n í . Pak n = (v, fc), kde k = fcj. 

Takto m o d i f i k o v a n é pravid lo R, o z n a č m e R„ m n o ž i n u m o d i f i k o v a n ý c h 
pravidel o z n a č í m e R. 

Definice 4. Ř í k á m e , že norma nt je záv i s lá na n o r m ě n^, k d y ž fye Cnq^; 
R<v • •• R i ^ (X), p ř i č e m ž 
a) n2^X, 
b) X je* m i n i m á l n í vzhledem k p rav id lu R^, 
c) a s p o ň jedno z pravide l R , v R , ť . . ., R , ^ n e n í p rav id lem nahrazef i í . 

Definice 5. N o r m u Í I € S nazveme k a t e g o r i á l n í normou, j es t l i že v S 
neexistuje ž á d n á norma, na níž je n závis lá . 

D ů s l e d e k 1. R ů z n é k a t e g o r i á l n í normy jsou n a v z á j e m nezáv i s l é . 
H l e d á m e n o r m a t i v n í soustavu S, resp. je j í z adán í , takovou, že obsahuje 

t y t é ž normy jako soustava S, tj. takovou, ž e Š C S. Chceme př i tom vy-, 
už íva t d e d u k t i v n í metodu, což z n a m e n á 
— vybra t j is tou p o d m n o ž i n u BC S j ako báz i soustavy S a 
— v y t v o ř i t m n o ž i n u definic D r o z š í ř e n í m m n o ž i n y D v závis los t i na v ý ­

b ě r u norem báze . 
V ý b ě r norem b á z e m ů ž e b ý t do j i s t é m í r y l ibovolný , z ř e j m ě v š a k m u s í 

zahrnovat v š e c h n y k a t e g o r i á l n í normy. 
R o z š í ř e n á m n o ž i n a definic D m u s í z ř e j m ě obsahovat definice, v n i chž 

se v y s k y t u j í ty t e r m í n y , k t e r é se „ z t r a t i l y " p ř i r edukc i S na. B. 
Definice 6. N o r m a t i v n í soustava S je d á n a t ro j ic í {B, D, R} a tento vz tah 

o z n a č í m e v ý r a z e m S = {B, D , R}. 

1 6 Pravidlo nahrazení tvoři v dané soustavě synonymii. 
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Definice 7. Nechť je d á n a n o r m a t i v n í soustava S = {B, D , R}. N o r m u n 
nazveme platnou, k d y ž n € S . N o r m u n nazveme exp l i c i t n í , j e s t l i že n a B , 
j e - l i n e S — B, nazveme j i imp l i c i t n í . Nechť 7 ^ , Tij e S, kde rif = fci), 
n-j = (v 2 ) /C2); ř í k á m e , že 

ni je s i lně jš í n e ž n?, p r á v ě k d y ž řq < fc2, 
% je s l abš í n e ž 712, p r á v ě k d y ž fct > fcj, 
« i je s t e j n ě s i lná jako 712, p r á v ě k d y ž ky = fc2-17 

D ů s l e d e k 2. K a ž d á k a t e g o r i á l n í norma je s i lně j š í n e ž j a k á k o l i v norma, 
k t e r á je na n í záv i s l á . 

D ů s l e d e k 3. V S = {B, D , R} existuje a s p o ň jedna exp l i c i t n í norma 
n = (i>, fc) t a k o v á , že fc = 1. (Normy s n e j v y š š í p r io r i tou nejsou n e t r i v i á l n ě 
odvod i t e lné . ) 

D ů s l e d e k 4. V S = {B, D , R) je a s p o ň jedna e x p l i c i t n í norma normou 
k a t e g o r i á l n í . 

D ů s l e d e k 5. V S = {B, D, R} existuje a s p o ň jedna k a t e g o r i á l n í norma 
n = (v, fc) t a k o v á , že fc = 1. 

V ě t a 1. J e s t l i ž e v š e c h n y e x p l i c i t n í no r m y n o r m a t i v n í soustavy S = 
= {B, D, R) m a j í stejnou pr io r i tu , pak jsou nezáv i s l é . D ů k a z : Nechť 
ny, TI2 € B, Tij = (« t , fc,), 712 = (v 2, /C2) a fci = fc2- P ř e d p o k l á d e j m e , že n , je 
záv i s lá na TVJ ; pak ale dle definice 4 i t ( € C n q , ^ ru~. ^ n 4 u ^ a 

definice 3 je ky > fc2 — spor. 1 

D ů s l e d e k 6. J e s t l i ž e v š e c h n y e x p l i c i t n í no rmy n o r m a t i v n í soustavy 
S = { B , D , R} m a j í stejnou pr ior i tu , pak jsou k a t e g o r i á l n í a j e j i ch p r io ­
r i t a je 1. 

N o r m a t i v n í soustava d a n á , resp. v y t v o ř e n á n a z n a č e n ý m z p ů s o b e m m ů ž e 
obsahovat spor. K o n z i s t e n c i soustavy nelze o b e c n ě o v ě ř i t t a k o v ý m ele­
g a n t n í m z p ů s o b e m jako u k l a s i c k ý c h d e d u k t i v n í c h s y s t é m ů . Odvozovac í 
p rav id la f o r m u l o v a n á na pr inc ipech d e o n t i c k é l og iky z a r u č u j í konzistent­
n í odvozen í . Spor se tedy m ů ž e vysky tnou t pouze p ř í m o v báz i soustavy 
nebo v m n o ž i n ě definic a jeho zdrojem jsou v ž d y m i m o l o g i c k é faktory. 
Spor v b á z i soustavy je d ů s l e d k e m sporu v s o u s t a v ě cílů, k t e r ý však ne­
m u s í b ý t z ř e j m ý . N i c m é n ě p ř e d p o k l á d á m e , že p ř i kons t rukc i b á z e jsou 
r e s p e k t o v á n y s é m a n t i c k é p r inc ipy . T y v š a k mohou b ý t p o r u š e n y p ř i de­
f inován í . J ak j iž by lo ř e č e n o , m n o ž i n a definic je o t e v ř e n a už iva te l i pro 
aplikace. Je tedy z tohoto hlediska p r o s t ř e d k e m interpretace norem sou­
stavy, k t e r á o v š e m m ů ž e b ý t ryze s u b j e k t i v n í . N e v y l u č u j e m e , že spor 
v s o u s t a v ě je z á m ě r n ý , p ř í p a d n ě i už i t ečný . A b y c h o m z d ů v o d n i l i toto 

0 Relace <, >, = jsou definovány obvyklým způsobem na množiné přirozených 
HseL 
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t v r z e n í , v y l o ž í m e pojem sporu f o r m á l n ě a provedem k la s i f ikac i k o n z i ­
stence n o r m a t i v n í soustavy. 

Def inice 8. ( P ř e d b ě ž n á definice konzistence) N o r m a t i v n í soustava j e 
k o n z i s t e n t n í p r á v ě tehdy, k d y ž se v n í nevyskytu je ž á d n á dvoj ice no rem, 
k t e r é se n a v z á j e m vy luču j í . 

Definice 9. (Spor dvojice norem) N o r m y i ^ e S , rit = (uj, k i ) , 
— (n, k 2> se vy luču j í , k d y ž 
I. o d h l é d n e m e - l i od pr ior i t a 

a) v l a s t n í n o r m y vit v2 jsou n e p o d m í n ě n é (ka t ego r i cké ) a t o t é ž j e d n á n i 
i) i»i p ř i k a z u j e a v 2 zakazuje nebo 

ii) »i povoluje a v 2 zakazuje nebo 
i i i ) vi p ř i k a z u j e a v 2 povoluje j e d n á n í o p a č n é 1 8 ; 

b) v l a s t n í no rmy vi , j sou p o d m í n k o v é (hypo te t i cké ) , j e j i ch p o d ­
m í n k y jsou t o t o ž n é 1 9 a pro u r č i t é j e d n á n í s p l ň u j i n ě k t e r ý z p o ž a ­
d a v k ů i), i i) , i i i ) ; 

II. vi = v 2 a fci ^ ÍC2-

Libovo lnou normu, k t e r á je ve sporu ve smys lu I. s v l a s t n í no rmou v, 
o z n a č í m e /(v). 

S ohledem na m o ž n o s t i pos t i žen í rea l i ty v j a z y k o v é m v y j á d ř e n í nelze 
k l á s t p ř í l i š s t r i k t n í p o ž a d a v k y na konzistenci n o r m a t i v n í c h soustav (jako 
je tomu v p ř e d b ě ž n é def in ic i konzistence). J ak j iž by lo ř e č e n o — spoleh­
l i v o u z á r u k o u konzistence soustavy n e n í an i v e l k á obecnost a n i v e l k á 
detailnost norem báze . Proto je n u t n é formulovat p rav id lo pro rozhod­
n u t í s p o r n ý c h p ř í p a d ů . M i m o to s i d á l e v y m e z í m e t ř i s t u p n ě konzistence 
n o r m a t i v n í c h soustav. 

Definice 10. (Abso lu tn í konzistence) N o r m a t i v n í soustavu S nazveme 
a b s o l u t n ě k o n z i s t e n t n í , j e s t l i že v n í neexistuje ž á d n á dvojice n o r e m 
»i = <»1, ki>. « 2 = (v* kí) tak, že 
a) vi = /(V2) nebo 
b) vi = V2 a fct ^ fcj-

Def inice 11. (S i lná konzistence) N o r m a t i v n í soustavu S nazveme s i l n ě 
k o n z i s t e n t n í , j e s t l i že v n í neexistuje ž á d n á dvojice no rem 14= (vj, fci), 
" 2 = (n, k2) tak, že v } =f(v 2 ). 

Definice 12. (S labá konzistence) N o r m a t i v n í soustavu S nazveme s l a b ě 
k o n z i s t e n t n í , j e s t l i že v n í neexistuje ž á d n á dvojice norem Tij = (yi, fcj), 
" 2 = (v2, ^2) tak, že vi = f(i>2) a fci = fc2. 

1 8 Ve smyslu negace. 
1 9 Požadavek totožnosti podmínek je přiliS silný, postačující je jejich slučitelnost 

Jestliže jsou podmínky sice různé, ale jsou (mohou být) splněny současně, jedná se 
rovněž o spor — aktuální spor. 
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Z ř e j m ě je a b s o l u t n ě k o n z i s t e n t n í n o r m a t i v n í soustava silně konzistent­
ní a s i lně k o n z i s t e n t n í soustava je s l a b ě k o z i s t e n t n í . 

K o n z i s t e n c í v p r a v é m slova smyslu , srovnatelnou s k o n z i s t e n c í kla­
s ických d e d u k t i v n í c h s y s t é m ů , je j e d i n ě a b s o l u t n í konzistence. Pouze 
k a b s o l u t n í konzistenci n e p o t ř e b u j e m e žádné pomocné r o z h o d o v a c í pra­
vidlo, p ř i v ý s k y t u sporu se z a m í t á ce lá soustava (má-li být a b s o l u t n ě 
konz i s t en tn í ) . V o s t a t n í c h p ř í p a d e c h se při aplikaci n o r m a t i v n í soustavy 
řídíme n á s l e d u j í c í m prav id lem. 

P rav id lo 1. ( R o z h o d n u t í sporu) Nechť nx, n^eS, » i = (vj, fci), tij = 
= («2i fcj), fct < fcj a nechť 
a) i>t = v 2 nebo 
b) >»i = fM, 
pak se v da l š í ch ú v a h á c h omezujeme na takovou p o d m n o ž i n u S' c S, pro 
niž p l a t í in eS' a n j g S ' ; 5 ' = S — C n g í í n j } ) . 2 0 

N a z á k l a d ě p r a v i d l a 1 tedy p ř i d a n é ú v a z e (což m ů ž e b ý t např. o v ě ­
ř o v á n i konzistence n o r m a t i v n í soustavy) el iminujeme z n o r m a t i v n í sou­
stavy ze dvou vy luču j í c í ch se norem tu normu, k t e r á je s labš í , zároveň 
se v š e m i j e j í m i d ů s l e d k y . 2 1 To z n a m e n á , že v r e d u k o v a n é s o u s t a v ě S' 
se nevyskytuje ta p o d m n o ž i n a , k t e r á je v s o u s t a v ě 5? n a d b y t e č n á (po­
stupujeme dle bodu a) p rav id la 1) nebo ta p o d m n o ž i n a , k t e r á je nosite­
l em sporu ve smyslu čás t i I. definice 9 (postupujeme dle bodu b) p ra ­
v id la 1). 

Definice 13. N o r m a t i v n í soustavu S nazveme n e k o n z i s t e n t n í , j e s t l i že se 
v n í vyskytuje a s p o ň jedna dvojice norem = (»i, fct), = (i>2, k2) tak, 
že v t = f(v2) a ki = k2. 

P ř í p a d p o p s a n ý v def inic i 13 je dle p rav id la 1 n e r o z h o d n u t e l n ý , proto 
se- n o r m a t i v n í soustava sp lňu j íc í tuto p o d m í n k u z a m í t á jako celek. 

Po je t í konzistence a nekonzistence n o r m a t i v n í soustavy, k t e r é bylo 
p ř e d l o ž e n o v def in ic ích 10—13, n e n í n i jak s t r i k t n í a o d p o v í d á b ě ž n ý m 
m o ž n o s t e m n o r m o t v o r n é praxe. I d e á l n í m p ř í p a d e m konzistence soustavy 
o v š e m z ů s t á v á konzistence abso lu tn í . Bez d ů k a z u s i uvedeme větu, j e j í ž 
ap l ikac í lze a b s o l u t n í konzistence d o s á h n o u t u soustavy, která vykazuje 
konzistenci „ m í r n ě j š í " . 

V ě t a 2. Nechť n o r m a t i v n í soustava S je s l abě nebo s i lně k o n z i s t e n t n í 
a nechť se v ní vyskytu je í dvojic norem t a k o v ý c h , že vyžadují aplikaci 
prav id la 1. O z n a č m e S\, S'2, • •S't n o r m a t i v n í soustavy, které vznik-

2 0 Zde Cnq (\ný) označuje množinu všech možných dedukcí normy n 2 v dané sou­
stavě, tj. získaných libovolnou sekvencí odvozovacích pravidel. 

3 1 Vznlkne-li zkoumaný spor aplikací pravidla nahrazení (týká se výhradní užití 
definic), j«» třeba navíc příslušnou definici v případě a) modifikovat a v případě b) 
vyloučí*. 
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nou ze soustavy S r e d u k c í dle p rav id la 1 pro j e d n c í l i v é dvojice s p o r n ý c h 
norem. P a k p r ů n i k t ě c h t o m n o ž i n S' = S\riS'2 r\ . . . o S ' , je m a x i m á l n í 
a b s o l u t n ě k o n z i s t e n t n í n o r m a t i v n í soustava o b s a ž e n á v S, tj. S' C S. 

Postup, k t e r ý b y l v č l á n k u n a z n a č e n , lze v y u ž í t nejen pro v y t v o ř e n í 
n o r m a t i v n í soustavy, ale i pro je j í aktual izaci . F o r m á l n ě vzato spoč ívá 
p r o b l é m aktualizace v d o p l ň o v á n í a r u š e n i norem d a n é soustavy. R u š e n í 
no rem z ř e j m ě n e m á v l i v na s t áva j í c í konzis tenci soustavy až na typ k o n ­
zistence. 2 2 P ř i d o p l ň o v á n í norem do k o n z i s t e n t n í n o r m a t i v n í soustavy je 
pak t ř e b a d o p l ň o v a n é no rmy s p r á v n ě u m í s t i t v h ie ra rch i i soustavy a p ro ­
vě ř i t je j ich nezáv i s los t na p ů v o d n í c h n o r m á c h , j a k o ž i konzistenci m o d i f i ­
k o v a n é soustavy jako celku. I v t é t o fázi normotvorby je v ý h o d n é použ i t í 
formalizace. 

Formal izace n a v í c u m o ž ň u j e p ř í p a d n ě v y u ž i t í poč í t ačů p ř i generaci 
i ak tual izaci n o r m a t i v n í c h soustav ( p ř e d e v š í m rozsáh lých ) , a tedy e l i m i ­
naci m e c h a n i c k é p r á c e a chybovost i . Zdro jem chyb pak ale m ů ž e b ý t 
sama formalizace norem. A d e k v á t n í p ř e k l a d norem do f o r m a l i z o v a n é h o 
jazyka nelze se s t á v a j í c í m i p r o s t ř e d k y na poč í tač i spo l eh l ivě realizovat, 
t akže se ce lý p r o b l é m p ř e s u n e do fáze p ř í p r a v y dat. C h y b y tohoto d ruhu 
jsou v š a k snadno o d h a l i t e l n é s t ro jově ( p r o g r a m o v ě ) . 

Identifikace sporu, ke k t e r é dojde až ve fázi v y u ž í v a n í n o r m a t i v n í 
soustavy, vede ke z p o c h y b n ě n í celé soustavy v očích subjektu norem, 
k t e r ý je v ý h r a d n í m r e a l i z á t o r e m je j í ch cílů. Je t u d í ž v h o d n é použ i t 
v šech d o s t u p n ý c h p r o s t ř e d k ů pro to, aby už iva t e l i by l a p ř e d l o ž e n a k o ­
r e k t n í n o r m a t i v n í soustava. 

N O R M A T I V E S Y S T E M S A N D C O N S I S T E N C Y 

In this páper normative systém is defined as triple S = |B, D, R}, where B ta 
the basis of the systém — the finite set of norms, D is tne íinite set of the definitions 
and R is the finál set of the rules of inference. The elements of the normative 
systém are ordered pairs <norm, priority), where the nonm is linguistic expression 
and the priority is natural number 0). Higher priority is represented by lower 
natural number. In case of norms, which are dependent in contents, the higher 
priority is assigned to the norm more generál, the lower priority is asslgned to the 
norm more specific. Priority to norms independent in contents is assigned according 
to level of importance (pragmatic aspect). The numbers of priorities form an unin-
terrupted sequence beginning with number .1. The rules of inference of set R mo-
dify both norms and priorities. Priority in value 1 lower than the lowest priority 
occuring in premises, is assigned to the deducted norm. Exceptional are the rules, 
which are application of equivalence or of definitional equation and by which the 
priority is not changed. Such a normative systém is an ordered set of norms. 

2 2 Typ konzistence se rušenim norem může „zlepšit" — slabá konzistence se mů­
že změnit v silnou nebo absolutní konzistenci, silná konzistence se může změnit 
v absolutní, nekonzistence se může změnit v konzistenci. 
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As exclusive is supposed in such a systém the pair of elements, which a) have 
equal normative components and various priorities oř b) the normative components 
of which negate themselves in sense of deontic logic (not respecting the values of 
priorities). The normative systém is absolutely consistent, if it does not include any 
of the pairs of norms excluding themselves. The normative systém is highly consis­
tent, if it does not include any pair of norms excluding themselves in sense of b). 
The normative systém is slightly consistent, if it does not include any pair of norms 
excluding themselves according to b) with equal priorities. In case of contradiction 
of admittable type in slightly oř highly consistent normative systém, proper norm 
of lower priority with all it9 consequences, is excluded from further consideratioxi, 
i. e. we continue to consider the normative systém reduced in this way. From the 
slightly oř highly consistent normative systém maximal absolutely consistent nor­
mative systém (included in the originál one) can be got as an intersection of reduced 
normative systems for all pairs excluding themselves. 




