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RECENZE A REFERATY 119

ndboZensky fundamentalismus jako kritika , dominujici* kultury a jako védomy
pokus o vychodisko ze skute®né ¢&i zdanlivé krize této dominujici kultury. Tato
n»dominujicf“ kultura pfedstavuje pro fundamentalismus, pfedeviim pro kfestan-
sky fundamentalismus, a to i pro jeho velmi umirn&éné podoby, v prvé fadé seku-
larizovanou kulturu, ktera vzesla z evropského osvicenstvi a Francouzské revoluce.
V této kultufe se uskutednila hegemonie rozumu nad virou. To mélo vést ke stras-
livym disledkim nacistického a komunistického totalitarismu. V duchu Hany Arend-
tové nevihd ani ten nejumirnénéj$i druh naboZensky orientované kritiky , ducha
osvicenstvi“, jakou zosobfiuje podle G. Kepela tfeba pa¥i¥sky kardinil J.-M. Lusti-
ger, obvifiovat Francouzskou revoluci z toho, Ze ona je vlastnim puvodcem vSech
totalitaristickych zel 20. stoleti. Podle G. Kepela se tato kritika, kterd pfevladla
i v soulasné oficidlnf katolické cirkvi, nemluvé o jejich daleko radikilné&jdich ver-
zich, viazuje do soufasného diskursu postmoderny. NiboZensky fundamentalismus
vskutku zahrnuje do své kritiky ,moderny“ témé&f viechny prvky, s nimiZ se mi-
Zeme setkat v postmodernistickém myZleni, pokud se obraef svym kritickym ostfim
proti ideovému odkazu osvicenstvi. V tom ohledu muiZeme asi prdvemn i soulasn¥
néboZensky fundamentalismus zahrnout do soufasného postmoderniho mySlenf —
oviem s jednou velkou a rozhodujic{ vyhradou. Fundamentalismus sim postmoder-
ni neni. Neni jim proto, Ze je ve své podstaté (a zcela uvddoméle) netolerantn{
viéi jinym nédzorim a nekriticky va&i sim sob& Nejen %e nebourd hranice, nybrZ
vytyduje nové.

Knihu G. Kepela je tedy uZite¢né éist i z tohoto divodu. Je pou&nd, dobfe in-
formmovan4, nuti k zamy3leni nad soudasnym svétem — a privé proto je filozofic-
ka, navzdory tomu, Ze si jeji autor klade mnohem skromné&jsi cfl.

Petr Hordk

Reinhold Zippelius: Geschichte der Staatsideen. Miinchen 1989, 212 stran.

Nen{ sporu o tom, Ze usilf fady evropskych mysliteli zaméfené k problematice
stitu a spoled¢enského uspofadanf tvofi vyznamnou souddst déjin evropské duchov-
ni kultury. Reinhold Zippelius, profesor univerzity v Erlangenu-Norimberku a élen
Akademnie v&d a literatury v Mohufi, se soustavné zabyva pravni filozofi{f a ufe-
nim o stitu. Sv&déi o tom i Fada jeho monografii (napf. Rechtsphilosophie, 1989;
Allgemeine Staatslehre, 1988 aj.). V prici Geschichte der Staatsideen vychédz{ z to-
ho, Ze skute®nid politickd kultura nejen nepfechdzi jednotlivd, parcidlni hlediska,
nybrz s moZnosti riznych stanovisek poé¢itd. Fragmentirni, nehotové pfedstavy se
oviem tval{ velmi zisadn® Radikalismus neni schopen chéipat politické &iny a
otizky v jejich diferencovanosti, chce viechno prevddé&ét na jednu p¥iinu, jeden
duvod, jeden princip a v pouhych diléfch aspektech vidi zkratkovité celek. K pfe-
kondvani takovych postoji chce Zippelius pfispét i svymi Dé&jinami stdtnich idej{,
chce ukazat, Ze v nich Slo a pijde o hledadni optimalniho uspofddin{ mezi principy
t4adu a svobody. :

Autor zustiva zcela na pudé evropské myslenkové kultury, nezabyva se my3lenim
jinych okruhd. Svou praci rozdélil do é&tyf oddilu (Antika, Od Augustina ke Kal-
vinovi, Od vzniku suverénniho stitu k Francouzské revoluci a Filozofie stitu a pra-
va po Kantovi). Prvnf z nich je vénovan sofistim, Platénovi, Aristotelovi, Epikurovi
a stoikim. V druhém se autor zabyvi vpddem kfesfanstvi do antického svéta, jeho
konfrontaci s antickym stidtem, Augustinovym uéenim, Tomasem Akvinskym, teori-
emi Marsilia z Padovy a Danta a Lutherovymi, Zwingliho a Kalvinovymi nazory na
stat a pravo. Tieti &ast, kterd zjevné& tvori jadro celé price, rozebir4 utopické modely
(Thomas Morus,Campanella i pozd&j5{ teorie, charakterizuje Machiavelliho pristup
(stdtni moc jako technicky problém), Hobbesovo uéeni o absolutickém stdtu, vénuje
se teoretikim demokracie (Althusius, Spinoza, Rousseau) i jejim kritikdm, problému
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kontroly politické moci a zirukdm prdv jednotlivce (Locke, Montesquieu) a novové-
kému pojet{ pfirozeného préva (Grotius, Pufendort, Thomasius, Leibniz, Ch. Wolf). Po-
sledn{ oddfl zahajuje rozbor Kantova, Fichtova a Hegelova uleni o spoletnosti
a stitu. Autor tematizuje problém stAtu jako spolefenské skute®nosti (Comte, Marx,
M. Weber). Logika vykladu ho vede mj. k sociologickym teorifm (Durkheim, Ma-
linowski, Parsons), k antropologickym koncepcim (Nietzsche, Pareto, Freud, Le Bon,
Gehlen) a k teoriim kritickfmn (Popper).

Je jisté moZné mit vyhrady k v¥béru autord v druhé poloving poslednfho oddi-
lu, soudasné se viak ukazuje, Ze zatimco v evropské filozofii a¥ do konce 19. sto-
leti idea stiAtu tvolila tistrojnou soudist socidlnfho uéen{ jednotlivyeh autory, nebo
byla pfimo socidlnf teorii a z vykladu je zfejmé, Ze \zce souvisela zejména s jejich
etickym ufenfm a spojenfm é&lovéka, evropski filozofie 20. stoleti problém stitu
pfesunula do filozofie prdva a uvaZuje v prvni rad® o spolednosti, jejfm uspofa-
dén{ a konfliktech. Stit je vnimin napFiklad jako institucionalizovand moc od-
cizens ¢lovEku ap. a problém je Fefen i v rdmci soclologie, p¥ipadn& dalsich dis-
ciplin.

D&jiny statnich ideji jsou v kaidém pfipadé hodnotnou studijni pfirudkou, pfi-
nélejfl zakladni informace o jednotlivych autorech, obsahuji &asto obsidhlé citity
z prac{ prednich evropskych mysliteld vénovanych problematice stitu a prava.
Nen{ to vSak pouze informace, k jdeovym konstrukecim a modelim pfistupuje
autor s porozuménim pro jejich dobovou podmin&nost a s kritickym odstupem.
Pledeviim si dobfe uvédomuje, Ze celou historii vivah o stitu prolini sill najit
co moZni nejoptimAalnéj$, nejlepdi uspofddani vztahui uvnit lidského spolefen-
stvi, asill, jehoZz vysledky jsou neustile provéfovany spolefenskou realitou, usilf,
které zdaleka nekond{.

Jan Zouhar

Giambattista Vico: Ziklady nové vidy o spoleiné piirozenosti nirodil. Academia,
Praha 1991, 466 stran.

LI N

Ve Filozofické knihovn& nakladatelstvi Academia vychézeji jiZ asi t¥icet let nej-
ptednéjd{ price z dé&jin svétového i Eeského filozofického mySleni. V roce 1991
se v ni dostalo i na Ziklady nové v&dy G. Vica, na dilo, které m4& nepfehlédnutel-
né misto v historll pokusi o vyklad ,bidejf, zvykd a &ind lidského rodu“. V pfe-
kladu Martina Quotidiana miZeme nyni soustfedéné sledovat Vicovo diumysiné
rozvijeni a dokumentovini jeho mySlenek o ,déjindch stdtu a priva, jazyka, poe-
zie, v&d i materidlnf kultury“. (Dodejme, Ze hotovy pi‘eklad musel v nakladatelstvi
dekat na vydaAn{ asi dvacet let)

Pétl knihdm, na néZ &leni své Zdklady, pfedesila Vico tivod o ,ideji dila“, M4
formu ,vysvétlen{ obrazu, ktery je umistén jako frontispice“. Ve Vicové inter-
pretaci znizorfiuje pfedeviim ideu ,t¥{ ve&kd podle f4du, jimZ se lidské mysli po-
hanské pozvedly od zemé& k nebesim®. Vico se totiZ hldsi k ,mySflence starych
Egyptani*, Ze doba svéta, kterd uplynula aZ do jejich doby, se rozdéluje na tfi
véky: boZsky, herojsky a lidsky a %e timito tfemi vi&ky prochidzej{ vSechny nd-
rody , ve stilé stejnosmérnosti a nepfetrZitém frddu piféin a nasledkd“. Prvnf kni-
ha pak klade ,zaklady“, t]. poddva pfehled o litce Nové védy a o jejich axiomech,
principech a metodicky¥ch zésaddch. Napf. prvni axiom pravi, Ze ,¢&lovék ve své
nevédomostli &nf sebe méfitkemn velkerenstva“, prvni princip, Ze ,svét ndrodid
byl stvoten lidmi“ — a Ze proto je také poznatelny; k metodé patf{ hledat pfi-
rozenou povahu lidskych vécf ,analyzou myilenek o nutnostl nebo uZite®nosti spo-
lelenského Zivota“. Druhou (nejrozsihlejéf) knihu vé&noval Vico ,poetické moud-
rosti“, pf{znadné pro boisky a herojsky vé&k, kdy lidskému poznini vliddnou ,ro-
bustnf smysly a velmi Ziv4 obraznost“. Axiom, Ze ,historie viech pohanskych ni-



