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Souasnému tendfi vychézf Frede vstfic i tim, Ze poukazuje na vztah Platénovych my¥lenck
k dne3nfm v&deckym a filosofickym ndzorim. Dnes napf. mime jinou pfedstavu neZ Platén o tom,
jak dospfvéme k abstraktnim pojmiim, jako je stejnost, o nichZ Plat6n tvrdil, Ze je miZeme poznat
jen pied narozenim (str. 55). Autorka se zamy3lf také nad tfm, jestli je dnes jeSt& aktudlnf dcelovy
vyklad sv&ta, ktery si Platéniv Sékratés 24d4. Alespoii n&jake stopy takového vykladu nachézi
Frede ve fyziologii a v urfitych souvislostech i v ekologii (118-19).

Kniha dosv&d&uje vysokou erudici autorky. Hloubka jeji analyzy textu ukdZe snad kaZdému —
i zkulen&j8fmu — &tendfi Platéna nové pohledy na tento dialog. Seznam literatury, na niZ odkazuje,
zase zarutuje, Ze jeji nazory a piistupy vychazejf ze soulasného stavu platonského baddnf.

Ani po strénce formdlnf a metodologické nelze knize pHli¥ vytknout. Je pfehlednZ lenZna,
zietelnd jsou odlileny pasdZe, v nichZ pouze reprodukuje text dialogu, od autor&inych vlastnich
interpretac{ a vyklad & ndmitek a kritik. Jejf postup je pfitom ,,objektivn{* v tom smyslu, Ze nen{
jejlm zdmé&rem ani Platéna vyvritit nebo jeho argumenty odsoudit jako historicky podmin&né, ani
jei nekriticky obhdjit i za cenu nésilné interpretace textu. Naopak se snaZf o pochopeni Platénova
textu, nestranné ocenénf sfly i slabin jeho argumenti a nalezenf cfle, ktery mé&l pfed oZima on sdm
pfi psanf dialogu.

I z hlediska jazykového si kniha zaslouZi pochvalu, jeji jazyk je jednoduchy a vyklad je podd-
vén srozumitelng, argumenty jsou vyjddfeny vystiZzn& a strufné. Tak to u dila, které chce byt tivo-
dem do &etby samotného dialogu, m byt.

Josef Petrfelka

Richard Mulg an: Aristotelova politickd teorie (Uvod do studia politickych teorif). Praha,
Oikimené 1998, 199 stran.

Richard Mulgan je plivodem z Nového Zélandu a v soutasné dob& piisob{ jako profesor poli-
tologie v australské Cambefe. Jeho politologické zam&feni je patrné i na zplisobu, jakym zpraco-
val svou knihu v&novanou Aristotelové politické teorii. V podstat® jde o rozséhly komentdf
k Aristotelov& Politice. Mulgan pfitom vychdzi z ne zcela obecné pfijaté pfedstavy, o jednotd
Aristotelovy Politiky. Jeho dflo se od klasickych komentitt k Aristotelovi Li¥f i tim, %e se Mulgan
snaZ{ Aristotelovy nizory vztdhnout na souZasnost a konfrontovat je s n&kterymi nézory sou&as-
nymi a s n&kterymi problémy, které musf lidstvo v oblasti politiky Felit dnes.

Svou knihu rozd&lil Mulgan do sedmi &dstf: I. Lidské dobro a politickd v&da, II. Polis, I1I. Do-
mécnost, IV. Jednotlivé zfzend, V. Vlada nejlepSich, VI. Refiné vybry a VII. Politick4 nestabilita.

Mulgan vychézi ze skutefnosti, Ze u Aristotela se prolind u€eni o politice a ulenf o dobru.
Proto alespott v prvnf kapitole musf brit v Gvahu nejenom Politiku, ale i Etiku Nikomachovu.
Rozebird Aristotelovo pojetf dobra a vztahuje je k Aristotelovu ndzom na lohu politiky. UZ zde
se objevuje i téma, které prolin4 celou knihou, toti¥ téma vztahu politické v&dy k ostatnim v&dém.
Mulgan je tu ziejmE ovlivn&n i soutasnymi spory o status jednotlivych véd a poukazuje na to, Ze
politologie sice nemiZe mft stejny logicky status jako v§povedi teoretick§ch v&d, Ze viak jako
praktickd v&da miZe i tak podat hodnotné poznéni.

V nésledujicf kapitole analyzuje Mulgan pojem ,,polis*. Polis Aristoteles chépal jako spolelen-
stvi usilujicf o n&jaké dobro. Toto spoleXné wsilf pfedpoklad4, Ze se v ném uplatiiuje pritelstvi
a spravedlnost, touha pracovat na néjakém spolefném dfle a mravni principy, jimiZ by se mélo
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¥Hdit chovén{ lidi ve spolefnosti. Mulgan zdiraziiuje Aristotelovo plesvEdEeni, Ze polis je pliroze-
nym ttvaremn a zérovei je kritizuje: Aristoteles do ,,pfirozenosti* polis zahmoval n&které prvky,
které byly dény pouze v fecké kultufe. Analyzuje déle vztah &isti a celku u Aristotela a dostiva se
k prvni klgsifikaci druhd vlddy (despotick4, krilovskd, politick4).

Treti kapitola se zabyv4 domécnosti, kterd je podle Aristotela (a na rozdil od Platéna) velmi
ddleZitou souddsti polis. V této souvislosti se pom&mé rozsihle zabyvd Aristotelovym zdlivodng-
nim otroctv{ a zdiraz#iuje logické rozpory, které v sob& obsahuje. Konstatuje, Ze tyto rozpory byly
méng zfetelné v AristotelovE dobg, kdy instituce otroctvi byla pfijiméina jako n&co pfirozeného.
Rozebiri dile postaveni Zen a d&ti v dom4cnosti a konedn€ Aristotelovy nézory na bohatstvi. Pou-
kazuje i na dusledky, které tyto jeho nizory mely v pozd&j3ich dobéch.

Kapitola o zfizenich vychézf z tfeti kapitoly Aristotelovy politiky. Mulgan rozebiré sim pojem
ztizeni (dokazuje, %e je Yir¥i neZ pojem tstava). Dile podivd rozbor Zesti Aristotelovych druhd
zfizend, tj. krdlovstvi, tyranie, aristokracie, oligarchie, demokracie a politeie. Konstatuje, Ze
v téchto zfizenich se nutn€ musi lifit i definice obfana, pokud za obCana povaZujeme ClovEka,
ktery mé privo podilet se na vlddé.

V pité kapitole se Mulgan zabyvi vlddou nejlepsich, tj. absolutistickou viddou a aristokracii.
Rozebird otdzku vztahu vlidce a zdkona. ProtoZe absolutni vldda bez zdkona by byla podle Aris-
totela moZn4 jen tehdy, kdyby vlidce byl nesrovnateln& lepii neZ ostatnf lidé ve stétg, je tato for-
ma vlddy podle Aristotela neuskutefnitelnd a slouZi jen jako teoreticky vzor pro srovnévani.
Aristoteles v&noval nejv&{ pozornost idedln{ aristokracii, ale ani zde neni podle Mulgana jasné,
zda je aristokracie idedlnim zf{zenfm.

V kapitole nazvané Redlné vyb&ry se Mulgan zabyvéd Aristotelovym urfovinfm relativnich
pfednosti neidedlnich zfzeni. Z nich do popfedi vystupuje politeia, jako umim&né smiSené zfizeni
mezi demokracif a oligarchii. 1 politeia je zfizenim, které se v redlnych Feckych polis vyskytovalo
jen zFidka a i ona nakonec sloufila jako jakési mé&fitko: Cim vice se od nf demokracie a oligarchie
odliSovaly, tim byly podle Aristotelova nizoru hor$i. Krom& toho se Aristoteles domnival, Ze
zfizeni blizkého politei by se v redlném politickém Zivot pfece jen dalo dosshnout. Politeia byla
tedy také jakymsi cllem, k n&muZ se mé&lo zaméfovat politikovo Gsili.

Posledni kapitola se zabyva politickou nestabilitou a odpovidd V. a VL kaize Politiky, které
byvaji oznafoviny za jejf ,,nejvEdedtjsi” a , ,nejempiridtEj3i* E4st. Aristoteles rozebird fadu plitin
zmén politickych zfizeni. Jeho rozbor mi pfispét k udrZeni existujicich zfzeni. Mulgana udivuje,
Ze Aristoteles se snaZi ddvat i rady sméfujici k udrienf zvrhlych zfizeni. Vysvé&tluje to zejména
jeho diirazem na stabilitu. Navic poukazuje na to, Ze rady, které Aristoteles vladcim zvrhlych
fizeni dév4, sméfuji ke zmiméni jejich nedostatkl a mohly by ve svém disledku vést k tomu, Ze
by se zvrhlé ztizeni mohla zmé&nit ve sviij dobry protiklad. Tuto moZnost v3ak Aristoteles ve svém
textu nepfipoudt.

Mulganova kniha pravdépodobné neuspokoji filozofy, ktefi oekdvali hluboky rozbor Aristo-
telovy politické teorie vychazejici z teoretické a spoledenské situace Aristotelovy doby. To viech-
no sice jeho kniha obsahuje spolu s odkazy na Fadu studif o Aristotelovi a jeho nézorech, ale jeji
cil je zfejmE jiny, jak ostatn& prozrazuje jeji podtitul: M4 byt ivodem do studia politickych teorii.
Je tedy pouhym, i kdyZ velmi zasv&cenym komentdfem k Aristotelové Politice. Mulgan neskryvé
obtiZe, se kterymi se dne3ni Etenal setkd pfi detb€ Aristotelova textu, ostatng obtiZe, které inspiro-
valy Aristotelovy komentitory k otdzce po jednot® Politiky. (Jak jsme vidéli, Mulgan na tuto
otdzku odpovidé kiadn&. ) Mulgan komentuje Aristotelovo dflo z hlediska soutasného politologa
a hledd v nm paralely k dneSnim politickym pojmim a problémim. Odtud n&kdy &tendRiv do-
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jem, Ze Mulgan Politiku pHli§ aktualizuje a Ze kritizuje Aristotelovy nézory z pifli§ modemnich
hledisek. Na druhé stran€ je nutno pfiznat, Ze tento postup &inf z Aristotelova dfla soudést dne¥nf
politické kultury, a ne pouze povinnou etbu pro historiky filozofie.

Ivana Holzbachovd

Mezi fidky — Entre les lignes: Jifimu Pechsrovi k 70. narozeninim. Filosofia, Praha 1999, 430
stran. (K vydénf pfipravili Herbert Hanreich, Marcela Sedl4Ckov4, Petra Stehlikov4.)

Jiff Pechar je bezesporu vyraznou osobnosti mezi naSimi filozofy, pfekladateli i teoretiky lite-
ratury a pfekladu. Jeho z4jmy doloZené jeho piivodnf i prekladatelskou tvorbou jsou velmi Siroké.
Je zasvEcenym tlumo&nikem beletrie, literdm{ v&dy i mnoha filozofickych dé&l, jeho knihy i stati
zahmuj{ prostor od zdjmu o francouzsky romén po literaturu obecn& a filozofii dvacatého stoletf.
Pfeklad4 pfedevSim z francouz3tiny (mj. Balzaka, Zolu, Prousta, Lévi-Strausse, Bretona, Lyotar-
da), ze Spandlitiny a znémliny (mj. Freuda a Witgensteina). A&koli byl literArn& Zinny
i v pfedlistopadové dob&, pfedeviim jako pfekladatel, jeho talent se v plné 3ffi uplatiiuje teprve
v poslednim desetileti. Pechar se dok4zal pohybovat na pomezi mezi oficiélni a disidentskou spo-
le¢nosti, a nikdy tak neztratil spojeni se zdpadni kulturou v celém jejim rozsahu.

Neni proto divu, Ze na sborniku k jeho sedmdesitindm se podileji vedle naSich prekladateld
a filozofdl (napf. L. Hejddnek, M. Sobotka, J. Zumr aj.) také renomovan{ filozofové francouzsti
napf. R. Barbaras, M. de Gandillac nebo A. Soulezovi.

Rozsshly sbornik zahmuje krom& pfedmluvy, %ivotopisné poznimky a Pecharovy bibliografie
tfi velké oddily, které odpovidaji hlavnim oblastem Pecharova zéjmu: filozofii, psychoanalyze
a literatufe.

Prvni z nich je nejrozsihleji. Obsahuje, jak uZ to u podobnych plileZitostnych spisd byv4, ko-
lekci rozmanitych témat a 24nn). D&jinami filozofie, od té nejstarS{ po téme&l soulasnou, se zabyvé
nejvice pfisp&vateld: Miguel Abensour (o H. Arendtové), Frédéric de Buzon (Descartesova Diop-
trika), Maurice de Gandillac (Aristoteles v Chartres) a Milan Sobotka (n&€mecky idealismus). On-
tologicky problém analyzuje Renaud Barbaras, ktery si klade otdzku smyslu bytf toho, co je. Her-
bert Hanreich ve stati nazvané Rekursionen se ptd po zplisobech konstrukce teorif. Ladislav Hej-
dének rozebira sv&t v n€mZ Zijeme, a nachézi v n&m p&t vrstev: sv&t neZivé piirody, svét biosféry
sv&t socidlnich vztahd, sv&t feli a konené svét pravdy. Staf plivodn¥ uvedend v samizdatovém
sbornfku Svazky pro dialog vrcholi morélnim apelem. Kritky plisp&vek Philippa Merliera je
v podstat® poctou Janu Patofkovi. Jacques Message se zabyv4 problematikou adaptace, svobody
a strachu z nepfedvidatelného v souvislosti s pocity soutasnych lidf a zv143t¥ intelektuald. Oddil
uzavirajf dv& vzpominkové stati. Antonia Soulezové se sv&fuje se svymi setkdnfmi s jubilantem,
kterého charakterizuje jako jiskfivou osobnost a v této souvislosti také oceffuje pisobeni Nadace
Jana Husa v pled- i polistopadovych vztazich mezi francouzskymi a Eeskymi filozofy. KoneZné&
Jan Sebestik zajimavé vzpominé na Canguilhemiiv semin4f na Sorbonng a na své zad4tky ve Francii.

Oddil v&novany psychoanalyze obsahuje pouze tfi pHsp&vky. Jacques Hassoun se zamy3lf nad
statutemn objektu v43n&. Martin Petrd¥ p¥ind¥f n&kolik poznimek k FreudovE ptipadu muZ s vlky,
ktery oznatuje za nejslavnéj¥f a nejkontroverzn&j’{ Freudiiv pfipad infantilnf neurézy. V poslednf
stati Jacqueline Rousseau-Dujardinovd zkoums z psychoanalytického hlediska otizku &asu
v Proustové dfle Le Temps retrouvé.



