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TERMINOLOGIE MEZILITERARNOSTI

Dionyz DuriSin: Osobitné medziliterarne spoloenstva 6. Pojmy a principy. Ustav svetovej
literatiry SAV, Bratislava 1993, 210 stran.

Recenze 6. dilu kolektivniho projektu. v jehoZ &ele stanul zndmy slovensky literdmi v&dec
Dionyz Duri§in. vyZaduje urcité upfesnéni tykajici se pojma ,staré” a ,,nové“ komparatistiky, jiz
pkedstavuje pravé Duridinova koncepce meziliterarnosti. V prvni vyvojové fazi pracovala kompa-
ratistika s kategorif ,.vlivu“: literatury se délily na .,velké" a ,malé“, vlivné a vlivy pfijimajici.
Prevladala kontaktologie a tematologie, ale soutasné se jiZ vytvéfela pfedstava o srovnévani lite-
rarniho tvaru, jak ji prezentoval A. Veselovskij a pozdé&)i ruska formalnf §kola, u nds pak formisté
a napt. Frank Woliman. Tato druhé faze sice jiZ ddvno neni na badatelském vysluni, ale pfesto se
vyskytuje dale spolu s jinymi pfistupy. Krizc imanentnich metod a soub&Zné prosazovani fenome-
nologie, pozdéji hermeneutiky. event. dekonstruktivismu zm&nilo dosavadni autorsko—centristické
chapani artefaktu: do popfedf se dostdva recepce, vniméni aZ po dekonstruktivistickou diktaturu
ttenéfstvi. Kategorie ,,vlivu*” byla oslabena jiZ v morfologickych pfistupech — nyni je programové
vytladovédna na sdm okraj komparatistiky (viz slovenskou diskusi o pojmu ,,vliv" v &as. Slavica
Slovaca v roce 1980). Taio . komunikativni fize* komparatistiky (viz pojem ,,istretovy pohyb
recepéného prostredia“, jehoZ otcem byl pravé D. Durisin) viak neni posledni. Pravé Durisin,
jehoZ slovensky tym (izce spolupracuje s badateli z Ruska a dalSich republik byvalého SSSR, pfi-
§el v 80. letech s my3lenkou meziliteramich spoledenstvi a zvla3tnich meziliterrnich spoleenstvi.
Kolektiv vydal v letech 1987-1993 pé&t mezindrodnich sborniku slovensky a v cizojazy&né mutaci
(anglicky, pozdgji francouzsky), jejichZ vyvrcholenim byly dv& publikace vedouctho tymu: Co je
svetovd literatiira? (1992) a Svetovd literatiira perom a didtom (1993), v nichZ se Durisin pokusil
o pfedb&Znou syntézu kolektivniho qsill a soutasn& experimentalng propojil svou sit’ pojmu s je-
jich vytvarnym vyjadfenim. V tom ostatn pokratuje i v recenzovaném svazku, v ném# se pokusil
vytvofit svérazny terminologicky slovnfk tohoto bédani.

Rozs#hld kniha se skladd ze ¥ &asti: prvni tvoFi slovensky origindl, druhou jeho francouzskd
verze a tfeti vytvamy doprovod, jehoZ autorem je MUDr. Véaclav M. Wittner. Jednotliv$ pojmy
Durisin rozélenil do 3esti celki, kterymi jsou vychozi pojmy a principy, faktory historické podmi-
nénosti meziliterarnich spoletenstvi, zakladn{ funkce meziliterdmosti a formy jejich projevu, sy-
stém kategorif meziliteramiho procesu, meziliteram{ spoledenstvi v podminkach mimoliterami
subordinace a konedn& umélecky pfeklad v systému meziliteramosti. Prace je opatfena stru¢nym
shrutim, bibliografii. pojmovym rejstffkem a francouzskou verzi. Za zékladni, rimcové, povaZuje
autor naptiklad pojmy literdrni proces, ndrodnéliterdrni proces, meziliterdrnost a meziliterdrni
proces, které pak historicky konkretizuje v pojmech jednotlivd literatura, literatura a slovesnost
rodové spolednosti, literatura méstskych stitii, stFedovékd ndrodnostni literatura, ndrodni litera-
tura, novodobd ndrodnostni literatura, meziliterdrni centrismy apod., a2 po svétovou literaturu,
v niZ rozliduje, ostatné jako ve viech svych pfisp&vcich, tfi zdkladnl pojet, totiz aditivni, vyb&rové
a systémové &i literAmehistorické. Mezi faktory historické podmin&nosti uvadi napf. d&jinné, etni-
cké, jazykové determinanty a dalsi Cinitele (napf. geograficky, administrativni apod.), pfitem2
kli¢ovym pojmem je podle mého nazoru polyliterdrnost. Mezi funkce meziliteramosti vEleiiuje
integraci a dezintegraci, komplementaritu, vyvojovou kontinuitu a diskontinuitu, konvergenci
a divergenci, pribliZovani a vzdalovadni, synkretismus, variabilitu a dal3l. V systému kategorif
meziliterdmiho procesu vznikaji bi— a polviiterdrnost, dvoj- a vicedomost, vyvojovd reprezentace,
stFiddni vyvojovych impulst, intenciondini, asymetrickd a potencidglni dvojdomost. V Kapitole
o mimoliterrn{ subordinaci najdeme vyklady o tabuizaci, vyvojové nerovniomérnosti, synkretismu
literdrnich tradic, historické poetice, periodizaci meziliterdrniho procesu, zrvchleném vyvaoji, dru-
hovém synkretismu, dodatecném a opakované dodateéném vélefiovdni, o falzifikdtorovi a nepFi-
znivém falzifikdtu. DuleZité misto v samém zaveru prace zaujimaji pojmy ze sféry pkekladu (napt.
Drrekladatelska dvojdomost, 3dnrovd modifikace prekdadu a dalsi).
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KaZdy pojem je zevrubné teoreticky vyloZen a ilustrovan ptiklady, pfi¢emz je jasné, Ze jde jed-
nak o vytvafeni nového pojmového aparitu, ale zejména o revizi a odhalovani novych vyznami
viceméng b&znych pojmi, které viak zname z jinych kontextd. V tomto smyslu je DuriSinova pra-
ce experimentalni, ale soutasné pfisn& systematickd, vyristajici z konkrétniho materidlu, z dil¢ich
vyzkumi tymu a z vytvafenych hypotéz které se rodily dlouhé Iéla.

Nejlevnéjsi kritikou by bylo ukazovat na to, jaké pojiny zde chyb&ji — piesto uvadim alespofy
genologicky okruh, ktery je podle mého soudu pfitomen jen sporadicky. DuriSinova nejnovejst
kniha je vlasing slovnik pojmu. Pravé z tohoto divodu v né&kterych ,heslech™ postrédidm hned na .
potatku zcela jasnou definici — &asto byva nahrazena obecnym konstatovinim nebo vykladem je3té
obecné&jsiho pojmu a konkretizovéna materidlem aZ v dalSim textu. N&které ptiklady se v interpre-
taci jednotlivych pojmu opakuji (napf. Gogolovy Velery ve vesnitce blizko Dikaitky nebo préza
C. Ajimatova jako doklad riznych jevia, vietné biliteramosti, Slovo o pluku Igorové jako ptiklad
dodateZného vélefiovani apod.). PrevaZuji tu ruské nebo slovanské pfiklady, coZ jako slavista
vdéené ptijimam (a vskutku: prave slovanské literatury svym sloZitym vyvojem dokladajf mnohé
z velmi dilezitych pojmi!), ale snad by vice pfikladd z jinych literatur plasticité a reprezentativ-
nosti vykladu prospélo. Teoreticky se autor hlasi k protievropocentristické orientaci; chybi zde
viak vice konkrétnich ptikladu z neevropskych kulturnich okruhi.

Necht jsou tyto pfipominky brany spise jako drobnosti, které¢ neméni nic na zdsadnosti, syste-
matiénosti, novosti a objevnosti Durisinova usili. Tento v soutasnosti nejpfekladanéjii literarmni
védec z byvalého Ceskoslovenska (jeho prace existuji ve viech hlavnich evropskych jazycich, jeho
kniha o komparatistice vy3la i japonsky) mé vZdy pFekvapuje nadbytkem duchovni energie, agil-
nosti a hledanim novych cest: od esko—ruskych literdrnich vztahd k d&jindm a teorii literarn{
komparatistiky, k jeji modelové podob& a odtud opét k jejimu pFekondvan{ v pojmu meziliterar-
nosti. Snad by pohyb k zobeciiovani, ktery vede ke konetnému pojmu svétové literatury, jak
pravi Duri$in (pojem . konednost“ se mi viak nezd4 adekvétnf), mohl byt doplnén o nové priniky
pfimo uvnitf artefaktu, o v&t3f zdiraznéni divergence a interpoeticity, tj. kfiZzeni riznych systémi
poetiky, jak jsemn to navrhl v drobné stati o DuriSinov& pojeti sv&tové literatury (Sedmero iiskali a
inspiraci. Slovenska literatira 1993, €. 4) a v dosud nepublikované studii Literdrni dilo jako re-
fexe meziliterdrnosti.

Ivo Pospisil

Radomir Ivanovié: Grigor Prlitev vo svetlinata na romantizmot.
Skopje 1990, 186 stran.

Novosadsky prof. Radomir Ivanovi¢ (nar. 1936) patfi k vynikajfcim znalctm literatur jihoslo-
vanskych narodid 19. a 20. stoleti. V poslednim dvacetileti se zvla§t& intenzivné zabyva makedon-
skou literaturou, o niZ vydal jiZ desitku monografii a fetné studie a stati. TfebaZe je jeho doménou
povalecnd makedonska poezie a proza, pousti se také do otazek spjatych s obrozenskym procesem
jihoslovanskych narodnich literatur.

Recenzovana kniha obsahuje pét studif o dile makedonského obrozenského basnika a osvéto-
vého pracovnfka Grigora Prli¢eva (1830-1893), kiery je jednim z nejrozporné&ji hodnocenych
tvurct, nebot’ patfi k tzv. mnohodomym autordm. Debutoval totiZ v roce 1860 fecky psanou poé-
mou O armatolos (€es. Vojvoda), s niZ vyhral literdmi konkurs v Aténach a ktera mu pfinesla jako
Grigorisu Stavridisovi (jak se podepsal) oznateni .. druhy Homér”. V prvnim tviir¢im obdobi na-
psal Prli€ev rovnéZ epos o albanském néarodnim hrdinovi Georgim Kastriotim Skenderbegovi.
V dalsich letech se v3ak zbavil helenistickych iluzi a pliklonil se k makedonsko—bulharskému
obrozenskému hnuti. ‘

Prvnf studie je genologickd a ma nazev Poéma Vojvoda v kontextu evropské teorie o roman-
tismu. V jejim dvodu autor poznamendava, Ze je tfeba dilo tohoto tvirce zkoumat jak z hlediska
synchronniho, tak také diachronniho. Spravné usuzuje. Ze bychom méli k Prli¢éevovym basnickym



