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POLSKY PRUVODCE PO SOUCASNE RUSKE LITERATURE

Tadeusz Klimowicz: Przewodnik po wspblczesnej literaturze rosyjskiej i jej okolicach (1917—
1996). Towarzystwo Przyjaci6! Polonistyki Wroclawskiej, Aoryst — seria slawistyczna, Wroclaw
1996. .

Vratislavsky rusista Tadeusz Klimowicz (ro€. 1950) je autorem n&kolika knih. V roce 1979
vydal monografii o ruském naturalismu (Dmitrij Mamin-Sibiriak i problemy naturalizmu w litera-
turze rosyjskiej, 1979), na sklonku 80. let 3el po stopich ruského symbolismu (Motywy twdrczosci
Walerija Briusova, 1988), po roce 1990 zkoumal spiritismus a okultismus v rusk¢ literatufe (1992)
a v knize Obywatele Arkadii s podtitulem Losy pisarzy rosyjskich po roku 1917 (Osudy polskych
spisovatel po roce 1917) zkoumal Zivot ruskych spisovatell Stalinove Sov&tského svazu (viz nasi
recenzi v TVARu, 1994, &, 15). Jeho nové dilo je vyznamné, snad i v jistém smyslu epochdlnl.
Prirvodce po soutasné ruské literature a jejimu okoll (1917-1996) je nejreprezentativnéjsi ptirud-
kou svého druhu, i kdyZ v podstate v celé Evrop# i jinde existuji podobné slovniky. Klimowiczovo
dilo je viak v n&fem vyjimetné. PredevSim v tom, Ze se soustfed'uje vyluén& na obdob{ po roce
1917 a Ze je aktudlni (hesla jsou Casove disledn dovedena do roku 1996). Literarni Zivot, tedy to,
co v nizvu jeho nového, vyznamného dila zastupuje slovo ,,okolica™ (okoli, to, co je kolem), je
podstatnou souééstf jeho préce.

Origindlnim ptinosem Klimowiczowa slovniku je pfedeviim jeho prvnf tfetina obsahujict hesla
ze sféry literAmich a uméleckych sm&ni a obecn& pojmy, které jsou s vyvojem ruské literatury
zminéného obdobi spjaty. V tom vidim silu jeho lexikografické préice, ale soutasné jeji slabost.
Sila spodiva v tom, Ze v heslech jako Peredélkino, Rudé ndmésti, pohrby, ale také postmodernis-
mus & ornamentdin{ préza je Stendf seznamovén s klf€ovymi, stéZejnimi pojmy mimoliterarn(mi
tvoficimi to, Cemu Anglosasové traditng Hkajl ,,background“. Nejde viak o slovnfkovy vyznam
tohoto slova (,,pozadi“), ale spi3e o prinik Zivota (literémfho Zivota, rus. ,literatunyj byt“, o némz2
psal na sklonku 20. let napf. Boris Ejchenbaum) a literatury. Slabost této smési je pravé v jeji hete-
rogenité (na jedné strang je napt. alkohol, na druhé akméismus). Nicméné také tento pokus je nut-
no ocenit. I odbornfk na ruskou literaturu této doby se odsud dovi mnoho novéhe: Klimowiczovo
dilo je prosyceno &erstvymi informacemi z prvni ruky (jeho konzultanty a recenzenty byli mj. Bo-
ris Averinov z Petrohradu, Janina Salajczykowa z Gdatiska, J6zef Smaga z Krakova a Piotr Fast
z Katovic). V jednotlivych pojmech (seksot, soc-art, Spionomdnie, tamizdas, poputéik, estrédnit
poezie) se zdGraziiuje nejen jejich zdkladni definice, ale pfedeviim jejich znakové povaha v ni-
rodnim prostted|. V této &asti slovniku maji své misto i pojmy politické a instituciondlni (Literarni
institut M. Gorkého), nizné€ almanachy, které za &asi tzv. stagnace ¢asto znamenaly ideovy i mor-
fologicky vyboj a byly spojeny se spoletenskym skandélem, pro udastniky s policejnim pronésle-
dovénim a event. nabidkou emigrace. Pojem ,sebevraZda“ neni v tomto smyslu pouze socio-
psychologickym terminem &i pojmem z oblasti kriminalistiky nebo policejn{ &i pravni praxe, ale
znakovym pojmem spjatym napfiklad s osudem Sergeje Jesenina nebo Vladimira Majakovského, s
anatomif a fyziologii ruského literdmiho Zivota uvedeného obdobi. Jen st&Zi lze Klimowiczovi
vytknout, Ze nékteré dileZité ,.,prinikové* heslo chybl. Zajemci o redlny stav ruské literatury 20.
stoleti tu najdou pojmy vyhnanstvi, knihovna, Centralnyj Dom Literatorov, anekdota, graffiti,
homo sovieticus, cenzura, antisemitismus, Kontinent, Sintaksis, kotelna, ,, tichd lyrika®, metro,
mdda, mytologie, Nobelova cena, Booker Russian Novel Prize aj. Znakovost zmin&nych oznateni
miZe ptipomenout nékteré vyzkumy Vladimira Macury.

Ka2dé¢ heslo je ilustrativni, tj. je obvykle dopIn&no kritkou ukézkou v origindle a polském pfe-
kladu. Tim se Klimowiczova ptrutka stdva pouZitelnou jak pro b&2ného polského CStendfe, tak pro
rusistu nebo toho, kdo s rustinou ptichézl do kontaktu e touXi znt pramennou podstatu jednotli-
vych tkazi.
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Hesla z jmenné &isti jsou z tohoto hlediska uzudinf. T. Klimowicz zde uvidi nejen jména
uméicy, autori beletrie, ale také literrnich v&dcy, historiky, kritiki a filozofujicich literatd, kteff
prekrogili brany tizce akademického svéta a jejichZ dilo mélo zsadni vyznam pro percepci litera-
tury (N. Berd'ajev, M. Bachtin, D. S. Lichatov, B. Uspenskij, V. Propp aj.).

Jak v prvni tfeting slovniku, tak v jeho jmenné &ésti Klimowicz disledné, organicky a velmi
uspen propojuje oficidlnl (sovétskou), disidentskou a emigrantskou literaturu v&etn jejich tis-
kovych orgénd, ,tlustych Zuméli“. Najdeme tu Balmonta i Charmse, Chodasevite i Galite, ale
také Oveckina a trivialn{ produkci Juliana Semjonova. Klimowiczovi se podafilo ukézat ruskou
literaturu v letech 1917-1996 Siroce jako soubor textl a jako funk&nf sou€ést spoleenského Zivo-
ta, jako Zénrove divergentni a esteticky rozrizn&nou strukturu. KaZdé heslo jmenné &4sti se sklédé
ze jména autora (kfestni jméno, patronymikon, pfijmenl, event. pseudonymy, ptitemZ autor dévé
prednost tomu jménu, pod nimZ byl spisovatel znam v literatufe, pak nésleduj{ Zivotn{ data, zi-
kladni charakteristika ilustrovand i krat3Im citdtem, poté soupis d&! mifici ke kompletnosti s vro-
&enimi). Sekundam literatura je uvedena na konci slovniku, ktery uzavird precizni jmenny rej-
stfik. Ruska literatura v Klimowiczove pojeti je Siroky pojem, ktery zahmuje viechny autory, ktefi
psali rusky, i kdyZ jinak mohou néleZet také k jinym literaturdm (napf. Moldavan Ion Druce, Kir-
giz Cingiz Ajtmatov, sachalinsky Korejec Anatolij Kim). Klimowicz pouivé v této souvislosti
nepfesného pojmu ,,bilingvismus“, Tito spisovatelé jsou jist® i bilingvni, ale literdrni v&du zajimé
literatura: jiZ pfed lety se proto vZil pojem ,biliterdrost” (rus. ,biliteraturnost’) nebo — jestliZze
autor néle?f vice literaturam — ,polyliterdrnost (,,poliliteraturnost’). Naptfklad Polék Bruno
Jasiefiski (1901-1939), ob&t’ Stalinovych &istek, byl nejen bilingvni, ale také biliterdrni a dokonce
polyliterémn! (kromé polskych publikaci napsal mj. rusky romén Clovék méni kui%i a francouzsky
pamflet Pdlim PaFiZ). N&kde se Klimowiczovi nepodatilo svou obvyklou preciznost dodrZet (napt.
u Balmonta chybi jeho vzpominkova kni’ka Gde moj dom vydané rusky v Praze). Ne¢kde zase
najdeme nepfesnosti: napFiklad stéZf {ze napsat, ¢ Roman Jakobson vytvotil ,PraZskou lingvis-
tickou Skolu“ (nevytvotil ji on sim a nizev nenl pfesny). Nikolaj Berd'ajev napsal krom& uvede-
nych broZur také Dusi Ruska (1915). Urtitym problémem je to, Ze autor privodce neuvadi misto
vydén{, které mé u v&domi politické a jiné divergence ruské literatury znany vyznam (kdo z Cte-
néM naptiklad vi, Ze Berd'ajev vydal svilj Svétovy ndzor Dostojevského, Mirosozercanije Dosto-
Jevskogo, v roce 1923 pravé v Praze pétl YMCA?). Ve slovniku chybf pfelomova publikace vze$la
z prvniho setkénf tzv. sovétskych a ruskych emigrantskych spisovateli v Muzeu moderniho umén(
Louisiana v dénském Hummelbaeku roku 1988 (anglicky sbornfk vy3el 1989).

Klimowicziiv privodce je podle mého soudu nejvyznamnéj§i praci svého druhu v Evrop€. Jeho
dominantnim rysem je hodnotové objektivita (vedle Eduarda Limonova je tu také Leonid Leonov,
i kdyZ v proporcich je vidét vyznam, ktery autor jednotlivym osobnostem pFipisuje). Na rozdil od
nékterych naSich praci se tu Poldk Tadeusz Klimowicz bliZl ideologicky neutrdlnfmu hodnoceni
ruské literatury, jak je zndme ze zdpadoevropskych a americkych dé&l. Rusové a Poléci byli v minu-
losti a do jisté miry jsou i dnes antip6dy; historie jejich vztah} nenf nikterak idylickd. Proto se
dobfe znaji a o0 Rusko a ruskou kulturu je v Polsku nepom&mé v&t§i zdjem neZ u nés. Z tohoto
hlediska ma Klimowicziv Privodce soucasnou ruskou literaturou — kvalitni obsahove a esteticky
pisobivy jako vytvarng a graficky krdsna kniha — v polské spoleZnosti sklonku druhého tisicileti
nezastupitelnou tlohu.

lvo Posplsil

KniZeven kontekst. Sestavili A. Gjurl‘.movovd, S.Stojmenské-Elzeserovd a A. Prokopiev.
Skopje 1995, 259 stran.

Systematické zpracovani jednotlivych obdobl jak v rimci doméctho literamtho vyvoje, tak také
v 3ir§im balkdnském a evropském kontextu je souddsti vyzkumného plénu Ustavu makedonské



