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Příspěvek shrnuje výsledky dosavadního kvartérně-geologického výzku
mu na neolitickém sídlišti v Těšeticích-Kyjovicích, okr. Znojmo. Navazuje 
na stať, publikovanou ve Sborníku prací filozofické fakulty UJEP, řada 
E 18—19 (1973—74) a přináší některé nové poznatky z poslední doby; jde 
zejména o výsledky petrografického výzkumu sedimentární výplně pří
kopu neolitického kruhového areálu, které umožňují provést rekonstrukci 
vzniku výplně studovaného příkopu. 

V uplynulých dvou letech jsme se zaměřili především na výzkum tex-
turních a strukturních znaků sedimentární výplně příkopu a na sledování 
pedologických poměrů příkopu. Dále jsme přistoupili k provádění podrob
ných zrnitostních rozborů a k petrografickému studiu klastické složky se
dimentární výplně příkopu. 

Jak jsme již dříve zjistili byl příkop neolitického kruhového objektu 
vyhlouben ve sprašových pokryvech střednopleistocénniho stáří. Stratigra--
fické zařazení spraší je provedeno na základě výskytu fosilní půdy v jiho
východní části lokality; tuto půdu považujeme za zbytek parahnědozemního 
B-horizontu interglaciálu R1/R2. 

Příkop je vyplněný sídlištním a kulturním souvrstvím, které jsme stu
dovali na několika profilech. Mladší sídlištní vrstva (I) byla bezpečně určena 
v profilech 3a, 4a, 5b, 8a a 10b; zde totiž pedogenetické pochody nesetřely 
odlišné úložné poměry této vrstvy od podložního kulturního souvrství, 
jako u profilu 7b (obr. 1). Mladší sídlištní vrstva se skládá ze tří poloh, 
z nichž horní není dochována v původní mocnosti (je jí asi 40 cm — část 
byla odstraněna před zahájením výzkumu) a spodní má velmi neostrou 
spodní hranici (důsledek postupné degradace černozemního A-horizontu). 
Přítomnost útržků humózního horizontu v sídlištní vrstvě I a dále ten 
fakt, že zemina nejeví naprosto známek z vrstvení, prokazují, že celá mladší 
sídlištní vrstva je navážka, v jejíž horních dvou třetinách proběhla složitá 
půdní polygeneze. Spodní černozem na profilech 4a a 5b, která zdánlivě 
splývá s nadložní černozemí, je typickou černozemí v počátečním vývo-
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jovém stádiu. Je vyvinuta na kulturním souvrství sedimentární výplně pří
kopu a v profilu 5b ještě zčásti na navážce. 

Kulturní souvrství (II) je tvořeno světle nažloutle hnědavě šedou zemi
nou, vzniklou přemístěním spraší a drobného detritu. Směrem do podloží 
plynule přibývá sedavého odstínu, jehož zdrojem je organická příměs 
a drobná drť keramiky a uhlíků. Vznik vrstevnatosti tohoto souvrství do
kumentuje, že vyplňování příkopu probíhalo přerušovaně. Rytmus zapl
ňování příkopu byl podmiňován střídáním klimatu (déšť a vítr). Celkem 
se podařilo v profilu 7b zjistit cca 50 vrstviček kulturního souvrství. Prů
měrná mocnost vrstviček je 2—4 cm. Nepodařilo se zjistit počet vrstviček 
ve svrchním metru výplně příkopu, protože úložné poměry sedimentární 
výplně zde byly setřeny pedogenetickým pochodem. Z toho vyplývá, že 
celkový počet vrstviček bude nejméně o jednu třetinu větší. Z dosavadního 
výzkumu pedologických poměrů kulturního souvrství vyplývá, že časové 
intervaly mezi tvorbou jednotlivých vrstviček byly tak krátké, že na je
jich povrchu nevznikala ani iniciální půdní stadia. 

Starší sídlištní vrstva (III), která tvoří nejstarší část výplně příkopu, je 
složena ze dvou poloh. Spodní je budována sprašovou zeminou bez známek 
vrstevnatosti, s rozptýlenými úlomky keramiky a kostí. Svrchní poloha je 
tvořena přemístěnou spraší, velmi silně zhutnělou místy s bělavě krope-
natsými koncentrickými vyloučeninami CaC0 3. Domníváme se, že tato 
vrstva byla dnem příkopu v době jeho údržby. 

V prvém příspěvku z roku 1973—74 jsme podali přehled autochtonního 
a allochtonního materiálu lokality, zjištěného při makroskopickém vý
zkumu profilů příkopu z geologicko-petrografického hlediska. Konstatovali 
jsme také již, že z asymetrického průběhu vrstevních ploch kulturního 
souvrství (II) vzhledem ke svislé ose příkopu u profilů 5b, 7a, 8a a 10b 
vyplývá, že většina materiálu byla do příkopu transportována z vnitřní 
části kruhového objektu. 

Dále uvádíme předběžné výsledky petrografického výzkumu hlinité vý
plně příkopu: 

Jelikož zkoumaný neolitický objekt leží na homogenním pelitickém se
dimentu — pleistocénní spraši, musila být psefitická a psamitická příměs 
v hlinité výplni příkopu přinesena člověkem při stavebních úpravách ob
jektu a v průběhu jeho existence. Jiný výklad není možný. Vysvětluje to 
velká hloubka výchozu skalního podloží a sedimentární klid v době atlan
tického klimatického optima. Proto jsme zahájili sledování této problema
tiky s cílem kvantitativního vyčíslení přineseného psefitického a psamitic-
kého materiálu do objektu. 

V roce 1973 jsme odebrali asi po 10 cm vzorky na přivrácené a odvrácené 
straně z hlinité výplně příkopu. Provedli jsme zrnitostní a petrografický 
rozbor sedimentu. Výsledky rozboru jsou uvedeny na grafech u profilu 
7b (obr. 1). Graf A, znázorňující procentový obsah psefitických a psami-
tických částic v hlinité výplni příkopu, by se mohl interpretovat následu
jícím způsobem: Menší obsah klastických zrn na vnější straně objektu 
než na straně vnitřní dokládá, že hlavní stavební objekty byly na vnitřní 
straně příkopu a k jejich konstrukci bylo použito kamenů. Oba grafy nám 
dále dovolují úvahu, zpřesňující historii vývoje příkopu. Menší procentu
ální obsah klastické příměsi v hlinité výplni v rozmezí od 3 do 2 m, tj. 
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v nejspodnější části, by se dal vysvětlit tímto způsobem: Po obvodu pří
kopu stály např. hlinité valy nebo jiné objekty z hlíny. Příkop byl pravi
delně čištěn. Po určité době patrně upadá zájem o čištění nejhlubší části 
příkopu a palisády po obvodu vnitřní strany příkopu jsou zvyšovány 
a zpevňovány přinesenými kameny. Kdyby totiž kamenná komponenta byla 
v palisádách přítomna od raného počátku existence objektu, bylo by roz
šíření klastické složky v hlinité výplni příkopu rovnoměrné, nebo by spíše 
převažovalo v dolní části. Tuto určitou změnu a přerušení ve vyplňování 
příkopu dokumentuje i pozorování při studiu profilů, zejména u profilu 4a. 
Byla zde zachycena poloha tenké černozemě v kvadrantu 14a, která nazna
čuje jisté přerušení ve vyplňování příkopu. 

Zajímavé poznatky o poměrech na neolitickém objektu přináší graf B, 
znázorňující složení allochtonniho materiálu v hlinité výplni příkopu. 

Závěrem se lze pokusit o rekonstrukci vývoje příkopu a reliéfu v jeho 
těsném okolí: 

a) údržba příkopu, vznik starší sídlištní vrstvy, 
b) zanikání objektu a postupné splavování materiálu z okolí příkopu, po

čátek tvorby kulturního souvrství, 
c) krátké přerušování ve vyplňování příkopu, výskyt tenké černozemě 

v profilu 4a v kvadrantu 14 A, zvýšení a zpevnění palisád kameny, 
d) další zaplňování příkopu až k úplnému přirozenému ukončení sedi

mentace, 
e) v místě bývalého příkopu je asi 1 m hluboká prohlubeň, která se pa

trně mohla prohloubit sedáním málo ulehlého kulturního souvrství; některé 
výrazné deprese jsou zavezeny člověkem (profil 5b); a právě na tomto po
vrchu probíhá půdotvorný černozemní proces (spodní černozem na profilu 
4a, 5b, 3a, 8a a 10b), 

f) nálé přerušení tvorby černozemě a zavezení deprese, vznik mladší 
sídlištní vrstvy; na jejím povrchu pokračuje tvorba vápnité černozemě. To 
je dokladem toho, že mezi umělým ukončením tvorby spodní černozemě 
(zavezením) a nástupem tvorby černozemě na mladší sídhštní vrstvě pro
běhl velmi nepatrný časový úsek. To, že se na povrchu mladší sídlištní 
vrstvy vytvořila opět vápnitá černozem, má chronologický význam a datuje 
nám vznik této navážky na počátek středního holocénu, do atlantiku. Ve 
druhé polovině atlantiku vznikají v našich zeměpisných šířkách černozemě; 
podle absolutní chronologie je to období před 5.—4. tisíciletím př. n. 1., 

g) nástup degradace černozemě nad bývalým příkopem (?); otázka hnědé 
lesní půdy a mazanice je složitá a k jejímu vyřešení není prozatím dosta
tek vhodného materiálu. 

H E T B E P T M H H O - r E O J I O r M H E C K O E H C C J I E f l O B A H H E 
M E C I O H A X O X A E H H f l T E m E T M I | E — K M E B M U E 

B npeflnaraeMOM craTbe aBTopw flejiawT BMBOAM MS HccneflOBaHHťi, npoBOflHMwx CH-
CTCMaTMMHo c 1972 r., B MecTOHaxoHmeHHH Temenme—KweBMue (cpaB. TamKe SPFFBU 
E- 18—19, 1973/74). yKasaHHue HccjieflOBaHHa 6HJIM flo CMX nop HanpaBJíeHu npewyie 
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Bcero Ha ceflHMeHTapHhie 3anoJiHeHMn pBa KOjn>ucBoro u,eHTpa nocejieHHH c MOpaBCKoif 
p a c n u c H O ň KepaMHKoi i . H O B O C T M O HBJweTCji TO, HTO a B T o p u n p M C T y m w i i K BbinojiHeHHio 
noflpoCHux 3epHncn>ix aHajiH30B H K neiporpa(pMHecKOMy M3y«eHMio raiacniiecKoro sne-
MCHTa ceflHineHTapHoro sanojiHemoi pBa. 

P O B 6tiji BhiKonaH B jieccoBwx noKpoBax c p e f l H e n j i e ť i C T o q e H O B o r o nepnojj,a; STO pac-
npejjejieHMe cjjejiaHO Ha ocHOBaHMM HaJiMHus cpocwjibHOM no^Bhi B íoro-BOCTOMHoň vacTM 
MecTOHaxo>KfleHMH, KOTOpoe MHTaeTca ocraTKOM n a p a K a i u T a H o n o i B e m i o r o B — r o p n -
soHTa Me*^eflHMKOBoro nepjiofla Ri/R2. 3anojiHeHMe pBa o6pa3jnoT CBepxy: 

1. K y j i b T y p H b i ň CJIOM nocejieHUH no3jj,Hero nepwofla, C O S A ^ A H U H oi-nacTM HCicyccTBeH-
HOM s a s a n K o ň ; y 3Toro CJIOH ecn> oaiojKHeHHbie nejj,ojiorwiecKHe OTHOUICHMA (HaMHHa-
wmeecj i pa3BHTne MepHOseMa). 

2. M o m H o e KyjibTypHoe HacjioeHHe. 
3. K y j i b T y p H w ň CJIOH noccjieHus flpeBHero nepMOfla, OTflejieHHuň OT cpe^Hero Hacjioe-

HHH CHjibHo ynj iaTHeHHUM nepeMeuiaHHMM jieccoM (= CJIOM „ n e p w o j j a yxofla 3a PBOM") . 
Ha ocHOBaHHH MsyneHMa npcKpMJieíi pBa, B q a c n i o c r a , npocpHJW Ni 7b (pne. 1), Qujia 

AOKasana CJIOMCTOCIT. KyjibTypHoro iiacjioeHHH; STO o6cTOjrreju>CTBO CBjmeTejibCTByeT 
o T O M , I T O 3anojiHeHne pBa npoxojjHJio npepuBHCTO. P H T M sanojraemis pBa 6biJi o6ycjio-
BJ1€H KJIMMaTHMeCKHMH HSMeHeHHHMH (flOXCflb H B6TČD). Ha npOCpHJie 7b aBTOpbl OTKpbIJIM 
OKOJIO so MajieHbKMx cjioeB co cpeflHeíi MomHOCTbio 2—4 CM (HX očmee MHCJIO 6HJIO no-
KpaňHeíi Mepe Ha i/3 Sojibiue). Ha acHMMeTpHnecKoro xofla njioinafleii OTjjejibHhix cjioeB 
HacjioeHMH n o OTHOUICHMIO K BepTHKajibHOň OCH BbrreicaeT, MTO 6OJH>UIMHCTBO MaTepnajia 
6bIJIO TpaHCIIOpTHpOBaHO B POB H3 BHyTDCHHCM HaCTH KOJIbUeBOH TepDMTOpMM. 

flajiee a r r o p u onucbisaiOT aepHHCTMH H nerporpacpunecKHA anama npo6 cê HMeHTa 
p s a . PeayjibTaTu npnBOjj,HTCx Ha rpacpHxax y npcxpujm Ni 7b (pwc. 1). noacHeHHs K r p a -
(pMKy A: MeHbiuee n o KOjmnecTBy co,nep»caHne KJiacTMHecKHx sepH Ha BHeiiiHeH cTopone 
o S i e K T a , H C M Ha B H y r p e H H e i í CTOpoHe, npeanoj iaraeT, HTO rjiaBHbie CTpoMTejibHwe o Ď i e K T M , 
n y r e M paspyuieHHH K O T O P M X nocreneHHO npoHCxoAHJio aanojiHemie, HaxoflHjwcb Ha BHy-
TpeHHeíi CTopoHe pBa. B nepHOjj AO BO3HPIKHOBCHHJI CJIOH co B P C M C H H yxojja aa P B O M 
CTpoHTejibHue o S i e x T b i c B H y T p e H H e i í cropoHbi pBa 6UJIH TojibKO rjiMHHHbie, nosace OHM 
(ĎhijiM yKpenjieHbi npHHeccHHHMM KaMHSMH. rpacpHK B HarjiaAHO H306pa>KaeT cocTas 
ajuioxTOHHoro iwaTepnajia B rjiHHMCTOM 3anojiHeHMM pBa. 

nepeseji Anem BpuHffHep 

D I E Q U A R T A R - G E O L O G I S C H E F O R S C H U N G A U F D E R 
L O K A L I l X l T E S E T I C E - K T J O V I C E 

Die Autoren bringen eine Zusammenfassung der Ergebnisse der bisherigen 
quartár-geologischen Ausgrabung, die sie auí der genannten Lokalitát systematisch 
seit dem Jahre 1972 betreiben (vgl. auch SPFFBU E 18-19, 1973/74). Bisher dominierte 
die Ausgrabung der Sedimentenausfullung des Grabens des kreisrunden Zentrums der 
Siedlung mit máhrischer bemalter Keramik. In jiingster Zeit begannen die Autoren 
mit der Durchfiihrung eingehender Kdrnigkeitsanalysen und mit dem petrographi-
schen Studium der klastischen Komponente der Sedimentenausfullung des Grabens. 

Der Graben war in den LoŮdecken aus dem mittleren Pleistozán eingetieft worden; 
diese Einstufung wird aufgrund des Vorkommens řossilen Bodens im stidóstlichen 
Teil der Lokalitát vorgenommen, der als Uberrest des Parabraunerden-B-Horizonts 
des Interglazials R 4 / R 2 angesehen wird. Die Ausfullung des Grabens besteht in der 
Richtung von oben nach unten: 

1. aus einer jungeren Siedlungsschicht, die teilweise durch kunstliche Aufschuttung 
gebildet wird; diese Schicht hat komplizierte pedologische Verhaltnisse (einsetzende 
Entwicklung der Schwarzerde); 

2. aus einer máchtigen Kulturschichtenfolge; 
3. aus der álteren Siedlungsschicht, die von der mittleren Schichtenfolge durch 

stark verdichteten, verbrachten Lófl getrennt wird (= Schicht „aus der Zeit der 
Instandhaltung des Grabens"). 
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Durch das Studium der Grabenprofile, insbesondere des Profils Nr. 7b (Abb. 1), 
•wurde die Vielschichtigkeit der Kulturschichtenfolge erwiesen; diese Tatsache beweist, 
dafl die Ausfullung des Grabens mit Unterbrechungen verlief. Der Rhythmus der Gra-
benausftillung wurde durch Klimawechsel bedingt (Regen und Wind). Am Profil 7b 
.stellten die Autoren etwa 50 diinne Schichten von durchschnittlich 2—4 cm Machtig-
keit fest (die Gesamtzahl dieser Schichten war zumindest um ein Drlttel groBer). 
Aus dem asymmetrischen Verlauf der Schichtfláchen der Schichtenfolgen im Hinblick 
auf die senkrechte Grabenachse geht hervor, dafl das meiste Materiál aus dem In-
nenteil des kreisrunden Areals in den Graben transportiert wurde. 

Ferner publizieren die Autoren ihre Kórnigkeits- und petrographische Analyse 
-der Sedimentproben aus dem Graben. Die Ergebnisse sind in den Diagrammen bei 
Profil Nr. 7b angefuhrt (Abb. 1). Interpretation des Diagramms A: der geringere 
Inhalt klastischer Korner an der AuCenseite des Objekts gegeniiber der Innenseite 
beweist, dafl sich die wichtigsten Bauobjekte, durch deren Destruktion nach und nach 
die Grabenauafiillung entstand, an der Innenseite des Grabens befanden. In der Zeit 
vor der Entstehung der Schicht aus der Zeit der Instandhaltung des Grabens waren 
die Bauobjekte an der Innenseite des Grabens lediglich aus Lehm und wurden spáter 
durch herbeigeschleppte Steine verfestigt. Diagram B veranschaulicht die Zusammen-
setzung des aUochthonen Materials aus der lehmhaltigen Ausfullung des Grabens. 

Vbersetzt von DT. Alfons Hubala 




