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RECENZE 131

ALBRECHT, M., Geschichte der romischen Literatur von Andronicus bis Boethius, 2. Teil. Miin-
chen 19942 str, 1211-1231) vak disledng vychdzi z moderni odborné literatury, kterd v mnoha
ohledech vedla k piehodnocen{ Tertullianova obrazu, a piedkladd &tendfi i takové teze, které sdm
nesdfli. Vojenskd kari¢ra Tertullianova otce je tak podle Trinkla ,,pravdépodobnd* (str. 439), Ter-
tullianovo knéZstvi sice ,,sporné* (ibid.), aviak na dal§im mist& (str. 441) podle néj ,,nen{ diivodu
zpochybiiovat vérohodnost Hieronymovy zprdvy [ohledné Tertullianova kné&Zstvi]". Koneéné iden-
tifikace Tertulliana citkevniho spisovatele s Tertullianem privnikem podle néj ,,sice neni nemoZz-
nd, ale neni také prdvé pravd&podobna* (str. 439). Tomuto zdvéru, se kterym lze samozfejmé plné
souhlasit, v8ak odporuje § 417 recenzované knihy (v8novany privé Tertullianovi — prdvniku),
v ném? se D. Liebs viceméné ptikldni k identifikaci obou osob. V literatufe o montanismu, respek-
tive Tertullianové vztahu k tomuto hnuti, mohly byt zminény (pokud neunikly recenzentové oku)
nékteré novéji tituly, které byly v dob& vydani recenzované publikace k dispozici (napf. RANKIN,
D., Tertullian and the Church. Cambridge 1995; TREVETT, CHR., Montanism. Gender, Authority
and the New Prophecy. London - New York 1996). Jednotlivd Tertullianova dila jsou analyzovéna
podrobné, nechybf{ ani zminky o jejich problematické chronologii; velmi cenné jsou rovnéz shro-
mazdéné informace o dnes ztracenych spisech.

Neékolik drobnych p¥ipominek, které byly uvedeny vy$e, nechce a ani nemizZe sniZit hodnotu té-
to vynikajici a nadmiru pottebné publikace, kterd se jist€ stane standardni pfiru¢kou nejen pro
klasické filology, ale také pro viechny zdjemce o antickou literaturu a kufturu vibec.

Petr Kitzler

MISTR MATEJ Z JANOVA VE SVE A V NASI DOBE, ed. Jan B. LiSek a Karel Skalicky, Stu-
die TF JU - svazek 21, Brno 2002, 139 s., ISBN 80-86263-36-3

Debaty vénované teologickym a spiritudlnim postojim Husovych pfedchiidct obohatil na
sklonku roku 2002 sbornik z védeckého sympozia konaného na Teologické fakulté Jihogeské uni-
verzity v Ceskych Budgjovicich 29.-30. listopadu 2000 pod ndzvem Mistr Matéj z Janova ve své
a v na$i dobé. UZitek tohoto sympozia spogivd jiZ v tom, Ze se nad zadanym tématem setkali pra-
covnici z vice riznych akademickych pracovist’ a Ze ddastnici byli rozrdznéni také konfesng, jak
pfipomind Jan B. La%ek v dvodnim slové. ProtoZe se vak jednalo o téma, na néZ se tizce speciali-
zuje jen nékolik odbornikd, jistd rozriznénost se objevuje i v Urovni ptispévka.

Brilantn{ ukdzkou teologické prace je prispévek Karla Skalického Cirkev Kristova a cirkev An-
tikristova v teologii Matéje z Janova. Jedna se o hlubi{ sondu, kterd ukazuje hlavnf tendence ekle-
siologického uvaZovini Mistra Matéje a vysvétluje, pro¢ se nékteré Matgjovy ndzory nemohly déle
rozvijet u jinych autord a pro¢ jsou zase jiné tak podobné postojiim II. vatikdnského koncilu. Stej-
né fundovang vystihuje Jana Nechutovd Matéjovy exegetické piistupy k I Cor 11, 27-29, jednomu
ze stéZejnich a ziejmé i nejstar§ich biblickych mist tykajicich se eucharistie. V Regulich Matéje
z Janova je totiZ eucharistie centrdlnim tématem a pro jeji €asté pFijimdni autor horuje doslova
prorocky, jak ukidzal na zagitku 20. stoleti postoj papeZe Pia X. Precizni je jisté také ¢linek Heleny
Krmickové Vliv Matéje z Janova na utrakvismus Jakoubka ze StFibra a Mikuld3e z Drdidan. UZi-
teCné pojedndn{ pripravili i Jaroslav Hrdlicka a Jan B. LdSek, ktet{ hovoii o M. Matéji z Janova
v exilovych pamétech Vlastimila Kybala. V textu Viclava Steinera Eklesiologie Matéje z Janova
v poddni E. Valdska nachdzime rekapitulaci disertaéni price ¢eského exilového teologa, kterd
nemusi byt domicimu étendfi snadno pifstupnd. Na druhé strané spektra stoji nékolik piisp&vki,
jejichZ autofi nepoddvaji nic vic neZ pouhé shrnuti poznatk, které jsou badatelské obci vét§inou
dobie zndmy odjinud. Tyto ¢ldnky nejsou dokonce ani vybaveny pozndmkovym aparitem. Z jazy-
kového hlediska je naprosto nevyhovujici preklad Mili€ova spisku Epistula ad papam Urbanum V.
na s. 21-26. Jednd se spi%e o piepis do éelliny neZ o pieklad, a tento ptepis je navic zbyteéné ar-
chaicky. Je §koda, Ze podminky, v nichZ jsou nuceni pracovat akademiéti pracovnici, neposkytuji
Casto dostatek potfebného soustiedéni — to jisté poznamenalo i redak&ni prici, takZe se ve sborniku
objevilo né€kolik nepfijemnych pieklepil (napf. ,,i domo*, ,ambulentis* - s. 27 nebo pravopis nd-
zvu Matgjova hlavniho dila na s. 11).
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Pfinosné ¢lanky vEak jisté pfevaZuji nad nastinénymi nedostatky. Proto nelze nez doporucit od-
bornému &tendii pofizeni a prostudovéni sborniku a zdroven se t&§it, Ze budoucnost pfinese dalsi
podobnd setkédni nad reformnimi texty a my&lenkami autort druhé poloviny 14. stoleti.

Pavel Cernuska

CTIRAD VACLAV POSPISIL: Soteriologie a teologie kFiZe Bonaventury z Bagnoregia, Brno
2002, 268 s., ISBN 80-86263-26-6

Cerstvou novinkou v oblasti d&jin teologie je obsdhld monografie Soteriologie a teologic kiite
Bonaventury z Bagnoregia z pera prof. Ctirada Viéclava Pospi§ila, Th. D. OFM, pusobiciho na
CMTF UP v Olomouci a odneddvna téZ na KTF i HTF UK v Praze. Jak autor sim v dvodu nazna-
éuje, predklddand price navazuje na jeho disertaci La teologia della croce di San Bonaventura,
kterou obhdjil na Pontificio Collegio Antonianc v Rimé v roce 1995.

ProtoZe &eskému €tendfi nejsou béZné pFistupné aktudlni poznatky o Zivotnich osudech Gio-
vanniho Fidanzy, vénuje se jim autor v prvni kapitole a pripojuje také zdkladni charakteristiku
Bonaventurova mySleni. Jiz zde uvad{ do zikladnich struktur symbolicko-estetické logiky, tolik
typické pro mySleni Serafického dolktora.

Druhi a tFeti kapitola patf{ ptedev§im soteriologii. Autor piedkldda a prohlubuje dosavadn{ zna-
lost Bonaventurova ,.geometrického” zpidsobu mySsleni na dileZitém paradigma, jimZ je tak zvany
christologicko-soteriologicky kruh milosti. Popisuje a hodnoti rovnéZz zdkladni charakteristiky
JeZiSova utrpent, jak je vnimd stfedoveky pisatel. ProtoZe se v téchto pasdZich Bonaventura odlisu-
je od postoju vyjddrenych piedeviim Anselmem z Canterbury ve spise Cur Deus homo, ndsleduje
po tieti kapitole exkurz pojedndvajici o Anselmové konceptu hypotetického Vykupitele, z néhoZ
vyvozoval pravost Kristova vykupitelského dila, a o jeho kladech a zdporech.

Ctvrta, pits a ¥ests kapitola jsou vénoviny na prvnim misté teologii kiiZze. Na piikladech se
ukazuje, jak Bonaventura ve svém dile pouZivd paradigmatu inteligibilniho (pomyslného kfiZe.
Toto schéma pak md vést u¢ednika k dokonalému kiest'anskému Zivotu, Zdvéreénd kapitola pred-
klddd kruhové trinitarni schéma, které se sice nikde u Bonaventury nenachdz{ in extenso, nicméné
prof. Pospi§il spolehlivé doklddd, Ze doctor Seraphicus s timto schématem implicitné pogitd, i kdyZ
vSechny disledky z ného vyplyvajici ve svych spisech neuvadi. Jisté velmi zajimavé by bylo di-
kladné srovnini Bonaventurovy a Augustinovy trinitologie, jeZ se v monografii s ohledem na sta-
novené téma pouze skicuje. Pozorny Ctendf viak jist€ nepfehlédne, Ze Bonaventurovo (a PospiSi-
lovo) trinitdrni schéma pIné vyhovuje jak zdpadnimu, tak vychodnimu kiestanstvi. V konedném
dlsledku by tedy mohlo (a mélo) vést k redefinici pohledu a k dogmatickému sjednoceni v otdzce
Filioque.

Kromé diikladné systematicko-teologické price monografie vykazuje znanou vstficnost viici
odbornéjiimu &tendii. Veskeré citace z Bonaventurovych spisti — at’ uZ jsou souddsti zdkladniho
textu nebo ne - se vidy uvadgjf v latinském origindle (kromé deského pfekladu). RovnéZ price
jinych badatelii jsou citovdny v plivodniin znéni, aby pFi pfekladu nedochdzelo k nékdy nevyhnu-
telnym zkreslenim a diskuse byla co nejpfesngjsi. Pozomost si zaslouZi také rozsdhly soupis pouZi-
té a citované literatury.

Je Skoda, Ze z ekonomickych diivodd bylo nutno zmensit strdnkovy rozsah publikace pouZitim
menstho pisma. Piedevsim &tenf pozndmek mizZe byt i namdhavé. OvEem skutednost, Ze Pospisi-
lova monografie vychdzi nejprve v &eiting, je bezpochyby velkym obohacenim &eské odborné
teologické vefejnosti. Vérme, Ze se jesté pfed zamySlenym cizojazyénym vyddnim miZeme tégit
na reakce domdcich recenzenti.

Pavel Cernuska



