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128 - ZPRAVY A RECENZE

v plném znéni), pak je to odlidny adresét, k némuZ publikace sméfuje. Pra¥ikovy Legendy a kro-
niky Koruny uherskeé jsou svou odbornou dikei a stfizlivym ténem orientoviny ke kaZdému vaz-
n&jdimu zdjemci o v&cné pouleni o latinském hagiografickém pisemnictvi stfedov&kych Uher.
Prazdkova rozsdhld dvodni studie, mapujici systematicky danou problematiku, je obsahov& hut-
n&j3i a poskytuje obecné vice kontextl, véetné mnohdy zajimavych genologickych exkursi (srov.
mj. dvahu nad Legendou o sv. Svoradovi-Ondfejovi a sv. Benediktovi, v niZ se s prvky hagiogra-
fické vita prolinaji prvky balady a prvky folklomi; srov. také V&t§i gerardskou legendu, napsanou
formou hagiografického romdnu, & Mensi gerardskou legendu, uréenou prvoin& pro homilii; pHi &et-
bé legend zde prezentovanych se viibec nabizi mnoho reflexi nad pomérem Z4nrové formy a funkci
daného textu). Marsinovy Legendy stredovekého Slovenska, koncep&ng pojaté jako reprezentativni
vybor nérodniho pisemnictvi, nutné méni svou perspektivu k vEt§i sd&lnosti textu. Tato citliva po-
pularizujici tendence, patrna napf. ve struén&jiich vykladech spife historického (popf. literarné-
historického) charakteru ¢i ve snaze o maximdlni srozumitelnost textu (na mnoha mistech se se-
tkdme se slovenskymi pieklady uZitych cizich slov a termint), se u R. Marsiny vzacné€ spojuje
s védeckou seriéznosti a z celého dila vytvaii kultivovany a &tivy text (plynulost pfekladi snad
nékdy poné&kud ru3f varianty, uvadéné v kurziv€ do zdvorky za pfeklidanym slovem ¢i vétou).
Hovoiime-li o jinych perspektivich Marsinovy knihy, nelze nezminit druhy vyznamny rys této
publikace: jak jsme jiZ uvedli, vychdzeji Legendy stredovekého Slovenska v edici nazvané Prame-
ny a &tendf je k tomuto hledani vlastnich narodnich korend pfizvan jiZ prvni vétou knihy — Majii
Slovdci dejiny? — PHijme-li tuto vyzvu, miZe se spolu s autorem zamy3let nad problematikou
»nadndrodnosti“ hagiografické tvorby, nad vztahem stfedov€ké uherské legendické produkce ke
slovenskému pisemnictvi a spolu s autorem hledat kofeny kultu jednotlivych uherskych svétch na
Slovensku, Prolistujeme-li Gvodni Marsinovu studii, jakoZ i ostatni komentafe a vyklady k publi-
kovanym prekladim, skute&né zjistime, Ze jeji velkd £dst je vénovana komparaci lokalit, vyskytu-
jicich se v textech legend, informacim o poftu kosteli, zasvécenych tomu kterému uherskému
svétci na tizemi Slovenska, o patronacich jednotlivych slovenskych diecézi, z nichZ nejvyznam-
né&jsi je v tomto ohledu diecéze nitranskd, jejimiZ patrony jsou sv. Svorad-Ondfej a sv. Benedikt.
Pravé k 750. vyro€i udéleni mé&stskych prav Nitfe uherskym krilem Bélou IV. Marsinovy Legendy
stredovekého Slovenska vychézeji, a jsou tak jist€ distojnym pfispévkem nejen k tomuto jubileu,
ale i k poznani vlastni nidrodni minulosti.

Drahomira Bardnkovd

Kraus, Jifi. Rétorika v evropské kultuie. Academia Praha 1998, 182s.

Renesance potfeby néleZitych komunikaénich schopnosti, které si ndrokuje soucasnd spolec-
nost, obnovuje zdjem o disciplinu v nedivné dob& opomijenou a odkazovanou historii — rétoriku.
Knihu profesora Jifiho Krause z Ustavu pro jazyk esky AV CR, kierd vychazi ve druhém, pre-
pracovaném vyddni (poprvé Rétorika v déjindch jazykové komunikace, 1981) je moZno pfijmout
jako reflexi aktualni spoletenské potieby. Autor si mj. pfedsevzal zabranit moZné dezintegraci
omezujici pochopeni vyvoje evropské kultury a vzdglanosti, a proto téma rétoriky uchopil ve sna-
ze podat co moZnéd nejucelen&j’i souhm v¥ech momentdlné dostupnych informaci, samozfejmé
s védomim omezeného a pouze zprostiedkovaného odkazu starSich vyvojovych fizi evropské ré-
toriky. Vysledkem je komplexni a erudované prace, doplnénd obsahlym seznamem nejnové&jsi se-
kund4mi literatury. Rétorika je nahliZena jako specificky obor, je vymezen jeji pojem, pfedmét
i hranice pusobeni —~vyméFitelné oviem relativng, protoZe se rétorika ocitd v neustalém presahu do
jinych oblasti zabyvajicich se &lovékem a jeho existenci ve spole€nosti od fecké antiky aZ k post-
moderni sougasnosti. Autorem zvolené historické hledisko vykladu lze povaZovat za vhodné, také
s ohledem na to, Ze publikace miiZe poslouZit také studentim.
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Kraus sleduje zrod a rozkvét rétoriky v fecké polis, jeji postup na vysluni stfedov&kého Skol-
ského systému, ale také recesi v osvicenstvi a romantismu aZ k jeji renesanci ve 20. stoleti. Ne-
hodl4 byt pouze autorem hodnoticich stanovisek ex post k jednotlivym ddobim d&jin rétoriky,
a proto ponechav4 dostateény prostor postojum a Gvahdm filozofl, u€enci a literdtd ka?dé z epoch
evropské kultury. JiZ v ivodu nastoleny otaznik po d&jinné (ne)proménnosti rétoriky je doveden
k zdv&ru, Ze tim nehybnym, co v sobg rétorika zahmuje, je rétoricky kdnon, spofivajici na pev-
nych antickych zdkladech, nem&nny po mnoh4 staleti, protoZe ukotveny v rétorickych ugebnicich
a pfiruckach. Ovem rétorika ve své podstaté bezesporu vyvoj prodélala, a to do té miry, do jaké
byly jeji jednotlivé principy v danou historickou chvili akcentovany s ohledem na aktudlni spole-
Censkou, kulturni &i politickou potiebu a jakou prom&nu své funkce v d&jindch uskuteénila, defi-
novand v fecké polis jako téchné predvéidgjici jistou &innost a rozvijejici anticky odkaz napiiklad
ve stfedovékém systému septem artes liberales. Moiné pochybnosti o dynami&nosti rétoriky
v historickém vyvoji jsou zdhy vyvriceny také proto, Ze jako spoledenska disciplina se jednou t&-
Sila zdjmu uCenci a zaujimala misto na triné nauk, podruhé byla kritizovdna a zavrhovéna pro
svoji Gdajnou strnulost a schematidnost, nakonec vydstil vyvoj v jeji renesanci v poloviné 20.
stoleti. Nutno dodat, Ze v renesanci pfekvapivou a paradoxni, protoZe pravé ony neménné a vice
neZ dvé& tisicileti konzervované rétorické prostiedky — axiologické soudy, paradoxy, tropy nebo
figury — a pojmoslovi byly znovuobjeveny postmoderni v&deckou metodou ve snaze postihnout
soudasné déni a €lovéka v jeho otevienosti, relativnosti a nedefinovatelnosti.

Samotné déjiny rétoriky pojiméd Kraus velmi dynamicky. Z konfrontaci, kterym byla rétorika
po celou dobu své existence vystavena, at jiZ s filozofif, teologif &i politickymi zdméry, je patrné,
Ze musela svoje opodstatnéni mnohokrat obhajovat. Déjiny rétoriky maji ale také charakter neu-
stdlé anticipace pozd&jsfho vyvoje, nebot rétorika od podatku ovliviiovala jiné oblasti spole€en-
ského déni a podilela se na formovéni novych oborl vice nebo mén& s ni souvisejicich. Zietel
k rétorickému idedlu dokonalého fe¢nika prestal byt jejich prioritou, ale plivodni zdmér spravné
komunikovat zistal pfitomen a je diikazem zakotvenosti lidské feci v riznorodé d&jinné realité.
V této souvislosti se historickym vyvojem rétoriky prolind otdzka, zda je pfedmétem rétoriky vy-
lugné mluveny projev, a kazd4 epocha kulturnich dé&jin pfinasi jednoznaénou odpovéd — nikoli,
nebot od poddtku me&la rétorika co do Cinéni také s psanou podobou jazyka. Psany text plnil nejpr-
ve funkci pfedlohy mluvenych projevi, postupné viak dospél ve svébytnou a opravnénou komu-
nika¢ni formu existujici v interakci s projevy mluvenymi. Vyznam psaného textu je v souasnosti
znovu obhajovan modemimi lingvistickymi disciplinami a obory zabyvajicimi se komunikaci.

Praci profesora Krause Ize vnimat také jako apel na naleZité uv&doméni si souvislosti mezi jed-
notlivymi etapami vyvoje rétoriky i pojitek uvnitf kaZdé z nich. Rétorika totiZ ,,vytvafi jemné pte-
divo intertextovych vztaht, nardZek a citaci, v némZ pfitomnost neni ni¢im jinym neZ plynule ob-
novovanou minulosti.“ (s. 158). Hled4-li autor rétorice misto v d&jindch lidstva, je opravnén
postavit ji na distojnou pozici &initele, ktery se spolupodili na uchovani kosmopolitniho spolegen-
stvi vzdglancl védomych si soundleZitosti se spoledné& uzndvanymi hodnotami, ale také hybatele
vyvoje evropského mysleni a dorozuméni. V tomto smyslu lze povaZovat odkaz Krausovy knihy
za nadasovy a neztracejici naléhavost ani ve spolefenské pfitomnosti.

Mgr. Pavlina Mazdcovd






