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zoruhodného dila Teodora Zawackého Catalogus ducum atque regum polonorum (Krakéw
1609). Ve studii, kterou minil jako tivod k této skvostné edici provédzené plivodnimi dfevo-
ryty, ukazuje J. Malicki na dileZitost tohoto dila, které jinak svym tématem nenf na tehdej-
§f dobu nijak neobvyklé (napi. Vitae Regum Polonorum elegiaco carmino descriptae nebo
Regum Polonorum imagines, 1594, soubory Bartosze Paprockého aj.): tou je didakti¢nost
a? exempl4rnost textu. V tomto smyslu je toto nové polské vydéni latinského textu z po¢at-
ku 17. stoleti v novych evropskych souvislostech nanejvy3 aktualni. Latinsky text s dfevo-
ryty je nisledovan nipaditym polskym pfekladem portrétd jednotlivych panovniki. Jako
celek piisobi kniZka skromné, nevtiravg, ale jeji obsah je pfi v&i tlumenosti transcendujici
aZ brizantni.

Vyd4ni dal¥{ knihy Jan Malicki zase organizoval jako feditel velké zemské knihovny.
Kazimierz Kutz, spisovatel a polsky senétor, je snad jednim z nejzndmgéjSich polskych reZi-
séri: anketa Gazety Wyborzej ho urgila jako Zijiciho slezského kulturniho Einitele Cislo
jedna. Ptomna bibliografie vyché4zi k jeho 75. narozenindm a uvadi ji Kutzliv vd&ny vlo-
Zeny list. Obepina jeho dila let 1955-2003 a jsou mezi nimi poloZky vskutku vystavni, jako
jsou filmové scénéfe a jejich cizojazy&né pfeklady, ale i svéZi novinové glosy o hereckych
osobnostech (Cybulski), asopisecké ¢l4nky, ale i ohlasy a pojednén{ o Kutzovi.

Zd4lo by se, Ze tyto dvé knfZky spojuje jen misto a doba vydan{ (srpen 2004) a vyda-
vatel, ale je zde i n&o hlubgiho: v obou pHpadech jde vlastn& o dokumentim{ edice spo-
jené s hodnotami narodnf kultury ~ v Polsku v&era i dnes v& velmi typick4 a podstatni.

Ivo Pospi3il

Aktudlny Berd’ajev
Berdajev, N. A.: Ri¥a ducha a riSa cisdrova. Kalligram 2003.

Meno ruského niboZenského filozofa Nikolaja Alexandrovita Berd’ajeva (1874-
1948), ktory vo svojom my3lienkovom vyvine preSiel od Marxa aZ k ndboZenskej filozofii,
sa dostdva k itateTom prostrednictvom kniZky Ri¥a Ducha a r(fa Cisdrova.

Nikolaj Berd’ajev patrf k v§znamnym osobnostiam ruskej kultiiry, ktor sa formovala
v ¢ase niboZensko-filozofickej renesancie. Spolu s D. MereZkovskym, S. Bulgakovom,
P. Florenskym a d’al§imi vytviral priestor pre zrod ruske;j idealistickej filozofie. Berd'aje-
vove filozofické nizory sa uberali cestou presveddenia o tom, Ze rusky ¢lovek (a nielen on)
sa oslobodi od vonkajsieho ttlaku iba vtedy, ak sa oslobodi od vnitorného otroctva. Prive
v tomto momente videl zrod novej dude ruskej inteligencie. Bol pravosldvnym veriacim,
odsudzoval ateizmus, varoval pred nim, pred klafianim sebe samému. Vyjadroval niddej, Ze
rusky nérod sice padol (mal na mysli rok 1917 a vitazstvo bol'S§evikov), ale napriek tomu
st v fiom ukryté velké moZnosti. Cestu k znovuzrodeniu videl v pokéni, v uvedomeni si
vlastnych hriechov. Nové, rodiace sa Rusko vnimal ako velkid hddanku. Tak4 je kratka
charakteristika Berd'ajevovho Zivotného a filozofického postoja.

Prekladatel’ Jan Komorovsky, ktory je zéroveh aj autorom dvodu a doslovu, vel'mi
aktudlne sformuloval podstatu nosnych myslienok price napisanej v prvej polovici 20. sto-
rodia: ,Zijeme v dobe, ked’ Tudia nemaji radi pravdu a nehladaji ju. Pravdu &oraz viac na-
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hridza prospech a zdujem, v6l'a k moci. <...> Zlo sa ospravedliiuje v mene dobra. <...> De-
jiny vZdy rady ospraveditiovali zlo pre svoje vy3Sie ciele” (5.9).

Kniha pozostiva z 11 kapitol. Je zamerand na postavenie ¢loveka vo vztahu k Bohu,
kozmu, spolo€nosti a k cisdrovi. Autor v nej sistred’uje pozornost’ na univerzdlnu a veénd
tému venujicu sa hierarchii hodndt. Analyzuje protireCenia slobody, pie o komunotar-
nosti, kolektivizme a sobornosti, neobchddza ani protire¢enia marxizmu, dotyka sa ho aj
jednota Tudstva a problém nacionalizmu. Predposlednii kapitolu tvoria myslienky o veg-
nom a novom v ¢loveku. Spis uzatvira tragédiou P'udskej existencie a ndzormi na utépiu.

Berdajev patril k pravosldvnym filozofom, a tak v jeho dvahich m4 silnd poziciu
Boh ako zmysel a jedind pravda sveta. V Zivote Eloveka akcentuje duchovny princip na
ceste k cielu, ktory je dokazom jestvovania Boha. Tvrdi, Ze ,,Svet bez Boha je neprekona-
telné protiredenie kone¢ného a nekone&ného, nemé zmysel a je ndhodny“ (s. 28). Hoci
nepochybuje o jestvovani vy$Sej moci, neobchddza ani néstojéivo sa predierajicu mysl'ou
Cloveka otizku — ako vysvetlit’ moc zla v si¢asnom svete? Sdm hl'ad4 ,.dobrého Boha*
v zle, v more, cholere, mukich, v hroze vojen, revoliciich a kontrarevoliciich. Berd'ajev
ako veriaci nenachiddza odpoved’. Ostdva mu len konStatovat’, Ze ,,moc zla zostiva nevy-
svetlend”, uvedomuijlic si, Ze v tomto pozemskom jestvovani &asto najviac trpia najlepi,
nie najhors{. Opiera sa v svojich zdveroch o vyznamného filozofa S. Kierkegaarda, ktory
vyslovil ndzor, Ze Boh zostdva vo svete inkognito.

Kapitola Clovek a kozmos je uznanim samého autora, ?e &lovek je prirodnou bytos-
tou, a teda zdvisi od kolobehu Zivota kozmu. NemdZe ho neakceptovat, ale napriek tomu
sa neodkliiia od zdbraziiovania principu duchovnosti. Berd'ajev uZ v prvych desatrogiach
20. storogia nastoluje nalichavi otdzku, #o sa stane s ludstvom, ak technika, ktori Elovek
vytvoril a vytvira, zniéi jeho prirodzené prostredie — zem, vegeticiu a faunu. Nezostiva
v3ak len na jednostrannych pozicidch. Uvedomuje si, Ze aj romantické negovanie techniky
je bezmocné a v koneénom ddsledku reakEné. Berd'ajev v tejto kapitole nastoluje aj — azda
neznititelny — problém etatizmu, ked’ pfSe: ,Stét je viemohiici, je Eoraz totalitdmej¥i,
a nielen v totalitnych reZimoch, nechce uzndvat’ ohranigenia svojej moci a na Eloveka po-
zerd len ako na svoj prostriedok a néstroj.” (Aké aktudlne aj dnes, po tolkych desat’ro-
&iach!)

Berd’ajev varuje pred prili§ velkou aktivitou ¢loveka v tomto uponéhl'anom svete,
pred aktivitou, ktord ho paradoxne robi pasivnym. Prichddza k zéveru, Ze masy, ktoré
stratili ndboZensku vieru, sa dostdvaji do hlbokej krizy — nastupuje krfza &loveka a kriza
civilizacie.

V kapitole Clovek a spolo&nost’ vychddza Berd’ajev z bipoldmosti v &loveku: charak-
terizuje ho ako bytost’ slobodnii i otrockd, so sklonom k obeti i ldske aj k egoizmu, ,,je
v flom vzne§ené i nizke..." Sdm, vychddzajiic z podmienok ruskej spolo&nosti tych rokov,
varuje pred 1Zou kaZzdého monizmu, ktory sa méZe stat’ podhubim pre tyraniu ni¢iacu jed-
notlivea i celé ndrody. Vychodisko nachddza vo vytvoreni komunotérnej spoloénosti, ktord
by zabezpelovala poriadok a spravodlivost’ pre kazdého. Ked’Ze Berd’ajev patril k ruskym
vzdelancom, nesmierny vyznam v Zivote &loveka déval kultire. Varoval pred proletirskou
psycholdgiou a proletdrskou kultirou, znamenajicou, podla neho, len zotroéenie Eloveka.
Naopak, vyzdvihoval vieludskost' ako zékladny a dominantny atribit kultiry, ktord len
v takomto duchu méZe shiZit’ jednotlivcovi a spolo¢nosti .

Clovek a cisér je kapitolou o jednoznaénom postoji Berd’ajeva k monizmu. Rezolitne
ho odmieta a upozoriiuje na to, #¢ ma vidy tyranskii tendenciu, ¢i uZ ide o niboZensky
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alebo protiniboZensky monizmus. Berdajev pi¥e o nebezpe&nosti mytov, bez ktorych nie
je mo¥né ovladat l'udské masy. S4m uzndva len jeden mytus — ,spojeny s velkou realitou,
mytus o &loveku, o jeho slobode, jeho tvorivej energii, jeho tvorivej sile, jeho boZskej
podstate a jeho komunitdrnom zvizku s inymi Fud'mi a bliznymi“ (s.60). V tomto smere
bol vePmi blizko Gorkému, ktory svojou tvorbou vyzdvihoval &loveka a akcentoval v flom
zmysel pre dobro a spravodlivost. Okrem toho, Berd'ajev nie je sém, kto sa dostal vo svo-
jich dvahich k zaarovanému kruhu moci, poukazujic na to, Ze ,revoliicia poZiera svoje
deti“. O niekolko desatroi neskor sa v emigrantskej vine ruskej literatiry objavilo meno
Eduarda Radzinského, piSuceho tiez o bumerangovom efekte revoldcii a kaZzdého zla
nasmerovaného k ¢loveku &i k spoloCnosti.

Keby &itatel nevedel, kedy kniha, ktori ma prave v rukdch vznikla, zaiste by si mys-
lel, Ze &ita Stddiu sd&asného autora. Berd'ajev, stic poueny vlastnou empiriou, totiZ priam
nad&asovo a vizionarsky uvaZuje o Zivote Eloveka: .Zivot Pudskych spolodenstiev prebieha
v znameni nadvlady ekonomiky, techniky a faloSnej politiky. Hierarchia hodnét urluje
prospech, pri dplnej F'ahostajnosti k pravde. Duchovnd kultira je potlaéens. <..> Ciele
Pudského Zivota sa zatemnili (s.62). Berd'ajev odsudzuje zlo, ktoré sa vidy prikryva
dobrom, vZdy, ako pi%e, kradne z dobra. Pyta sa - slovami Dostojevského —, €i moZno raj-
sky blaZeny svet vybudovat’ na slzi¢ke jedného nevinne utyraného dietata. V hierarchii
hodnét Berdajeva ma sloboda neod3kriepitelne silnd poziciu. Tak je to aj u kaZdej tvorive;j
bytosti, u kaZdého tvorcu, ktory je slobodny — nestrpi donucovanie. Prirodzene, opit’ vy-
ché4dzajic 2z Easopriestoru, v ktorom sa filozof ocitol a v ktorom Zil a tvoril, si Berd'ajev
uvedomoval, Ze donucovaci zdkon moZno povaZovat za protiklad slobody a Ze ak ho zaéne
jednotlivec &i skupina v spoloCnosti aplikovat, dochddza k negécii slobody, tvorivosti,
spravodlivosti a vietkych atriblitov norméine fungujiceho Zivota.

V kapitole Protire¢enia slobody sa venuje otdzke vnitornej slobody. Zdoraziuje, Ze
¢lovek moZe byt otrokom nielen vonkajieho sveta, ale aj seba samého, svojej niZSej pri-
rodzenosti. Z tejto pozicie sa Berdajev opit’ dostdva k duchovnému principu, ktory je
predpokladom slobody. ,,Sloboda je v podstate aristokratick4, nie demokratick4. S trpkos-
tfou treba uznat, Ze sloboda myslenia je drah4 len Pud'om, ktori maji tvorivé myslenie.
Vel'mi mélo ju potrebuji ti, &o si necenia myslenie.” Berd’ajev veril, Ze po obdobi pohri-
7enia do materilnej stranky Zivota sa zaéne obdobie, v ktorom bude dominovat’ duchov-
nost. Veril, Ze ri%a ducha zvit'az{ nad riSou cisdrovou.

O komunotimosti, kolektivizme a sobornosti sa dozveddme zo VII. kapitoly, ktor4 sa
usiluje o jasnd charakteristiku tychto troch substantiv. Komunotdmost' je podla Berd'ajeva
duchovnd vlastnost’ Tudi, komunikécia a bratstvo vo vzt'ahoch Fudi. Kolektivizmus cha-
rakterizuje ako néstroj vlddy a za nim sa skryva vol'a k moci. Sobormost’ v podani tohto
filozofa znamend vysoki kvalitatfvnost' vedomia. Berd’ajev sa bél kolektivizmu — vnimal
ho ako ,jednopdnovost™ nepretvarajiicu tento svet na Kral'ovstvo BoZie, ale na priestor bez
Boha. Tymto sa filozof dostdva k protire¢eniam marxizmu. O marxizme piSe ako o doktri-
ne, ktord sa uZ prekonala a stratila na svojej teoretickej a pozndvacej hodnote.

V kapitole ProtireCenia marxizmu podrobuje prisnej kritike marxistickd doktrinu,
ktori oznaduje za demagogicky ndstroj propagandy a agiticie. Presne pomeniiva &rty mar-
xizmu charakteristické pre ndboZenstvo. Marxizmus, ktory tak intenzfvne vyzdvihoval slo-
bodu, ju prakticky negoval. V byvalom Sovietskom Rusku sa ¢lovek potld€al v mene &lo-
veka. Berd'ajev v8ak nevystupuje vo vztfahu k marxizmu ako kritik, ktory by nebol schop-
ny vidiet' aj pozitiva kritizovaného javu. Uzndval, Ze v marxizme bola &iastofnd pravda.
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Uzn4val aj nevyhnutnost’ socidlnej revolicie vo svete. Zelal si len, aby bola & najmene;j
nisilnd a krutd . Ako &lovek veriaci sa obaval negativneho vplyvu marxizmu na ri¥u
Ducha.

O jednote T'udstva a o probléme nacionalizmu hovori Berd'ajev v predposlednej ka-
pitole. Nastol'uje v nej nepochybne citlivd otdzku nacionalizmu, ktory oznaduje za zjavnd
chybu marxizmu. Oproti tomuto javu stavia pojem naciondlnosti. Pi%¢ o flom ako o pozi-
tivnej hodnote obohacujiicej Zivot l'udstva.

Berd’ajeva ako filozofa zaujfmala otizka ve&ného a nového &loveka. V tomto hladani
sa prejavil ako realista — bez akychkol'vek zbytoZnych a neplodnych vfzii. Neveril, Ze
revolticie méZu priniest’ radik4lnu zmenu v myslen{ I'udi. Zastdval n4zor, Ze ,,Novy &lovek
je skutotne novym &lovekom, je realiziciou veéného E&loveka, ktory v sebe nosi obraz
a podobu BoZi.* (s.124). Kapitolu uzatvéra tvrdenim, Ze riSu Ducha nemoZno podriadit’ ri%i
Cisdrovej. Také bolo jeho presveddenie.

Z4ver knihy je venovany tragédii Tudskej existencie a problému utépie. Berdajev
konstatuje, Ze celd tragika Zivota pochidza z konfliktu kone€na a nekone&na, ¢asnosti a
vednosti, z nezhody medzi ¢lovekom ako duchovnou bytost'ou a ¢lovekom ako prirodnou
bytostou, Zijicou v prirodnom svete. VyrieSenie tragického pocitu v lud'och je, podla
Berd'ajeva, moZné len krest'anskou vierou vo vzkriesenie. Sdm veri vo vit'azstvo rie Du-
cha nad ri%ou Cisdrovou.

Utla knizka Nikolaja Alexandrovida Berd'ajeva poskytuje vePa tém na zamyslenie,
hladd odpovede na otdzky, ktoré sa tykaji kaZdého z nés. Je kontinuitou s jeho starSou
pricou Duch a realita z roku 1937. Odvtedy vy3la vo franctzitine, nem&ine , $panieline,
japontine a inych jazykoch. Sii¢asnost’ z pohP'adu napisaného nie je ni¢im novym — zd4 sa,
Ze plati a zrejme bude platit’ ono zndme: nihil novi sub sole.

Berd’ajevov spis Rifa Ducha a Ri¥a Cisdrova vySla posmrtne v roku 1949. K nd¥mu
citatel'ovi sa dostdva vd’aka vydavatel'stvu Kalligram, ktoré ju poniklo v roku 2003 a
zaiste si aktudlnost'ou nosnych myslienok ndjde medzi Citatel'skou verejnost'ou svojich
priaznivcov.

Marta Kovdcovd

Nachlik, J.: Dol'ja, los, sud’ba. Sevdenko i polski ta rosijski romantiki. Lviv: NAN
Ukrajiny. Lvivskij viddilenija Institutu literaturi im. T. H. Sevéenka 2005. 568 s. Serija
Literaturoznav¢i studiji. Vyp. 8.

Trojjazy&né pomenovanie osudu, ktory je ako javovd axioma a typologicky znak expo-
novany v ndzve Sevlenkovskej monografie, sprevidza nielen pracovné sebavedomie
a istota b4datel’skej vynimocnosti jej autora, ale s osudom sa spéja aj viacero inStrukcif pre
toho, kto sa s textom dostane pracovne do kontaktu. Azda i preto bude vhodné sa k in-
Strukcidm v role ndvodu a upozornenia vrétit' v horizontilne vedenej reflexii komparativne
organizovanej prdce Jevhena Nachlika o ,slovanskom” romantizme v troch ndrodnych
spolodenstvédch, ich kultdrach, mini determinovanych nédrodnych literatirach, ale pre-
dovietkym v autentickych autorskych dielfiach.

Do expozicie naznatovania postupov, aké kombinuje Jevhen Nachlik vo svojej rozsiah-
lej praci, ukotvenej v literdmohistorickom a komparativnom priestore ukrajinskej, ruskej a
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