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K VYBRANYM POSTULATOM TALIANSKEHO
POST-MYSLENIA! V CESKO-SLOVENSKEJ RECEPCII

Abstract

This study describes the main ideas of important Italian writers, experts of political science, phi-
losophers and scholars about contemporary view on postmodern age. The authors analyse texts (in
Czech and Slovak contexts often unknown), particularly a new book of famous political expert,
writer and professor Giovanni Sartori Homo videns. This paper brings a chief and important topics
of Sartori’s political thought (multiculturalism, videopolitics etc.) with context with other ideas
and phenomena of postmodern society (of authors Gianni Vattimo, Moni Ovadia, Julia Kristeva
and others).
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Uvod

Aj ked’ sa terminy postmoderna/postmodernost’/postmodernizmus/postmo-
derna situacia pouzivaji v roznych kontextoch (niekedy len ako Stylisticky
odtienok, inokedy v jasnych binaritdch a opoziciach — v zavislosti od autorov
¢i 8kol), ,,najmensi vyznamovy rozptyl sa objavuje pri pouzivani terminov po-
stmodernost/postmodernita (obcas aj ono nezname postmoderno), ktoré sa
vSak u nas prakticky nepouzivaju, pretoze aj prekladatelia vo velkej vicsine
ich nahradzaju slovom postmoderna“ (Maréok, 2010, s. 23). Ako konstatuje
slovensky literarny vedec Viliam Marcok, v zahranici, najmé vo Franctzsku

Pojem post-myslenie preberame z publikacie SARTORI, Giovanni: Homo videns — Televizia
a post-myslenie. Autor post-myslenie vnima v kontexte zmeny zmyslu podstaty homo sapiens
na homo videns, na primate masovych médii, ich moci v Zivote ¢loveka postmodernej spo-
lo¢nosti a v podpore tzv. videopolitiky. Porov. SARTORI, Giovanni: Homo videns. Televisio-
ne e post-pensiero. Roma—Bari, Editori Laterza 2005.
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a Taliansku, o¢ividne vznika konsenzus chéapat’ ju tak, ako to vyplyva z postmo-
derne neurcitej formulacie J. F. Lyotarda: teda ako isty modus stcasnej situacie
kultiry a ako konkrétne fenomény duchovnej reflexie i zivotnej praxe, kto-
rych spoloénym menovatel'om je vedomé distancovanie sa od toho, ¢o by bolo
mozné oznacit' ako novovekost’ (Marc¢ok, 2010, s. 23). Samotna postmoderna/
postmodernizmus hl'ada svoje korene prave v zdpadnych tedriach, ,.eventualni
podobné ¢i analogické jevy v kulture/kultrach stredni a vychodni Evropy pak
mohou byt brany bud’ jako nedilnd soucast (zapadni) postmoderny, nebo jako
Specificka varianta postmoderny, anebo jako néco prilis Specifického, ¢ili néco
Jjiného nez postmoderna‘ (Bina, 2010, s. 3).2

Postmoderna a fenomén multikulturalizmu

»Pokud existuje néco jako smysl, potom pouze v komunikaci, v dialogu, v ja-
zykovych hrach riznorodych hledisk jednotlivcii, skupin obcanii, etnik, kultur.
Tim byly polozeny zdklady pro hypnoticky pritazlivou postmoderni teorii multi-
kulturalismu® (Rybar, 2008, s. 272). Fenomén multikulturalizmu odzrkadl'uje
idealy, predstavy a poziadavky postmodernej spolo¢nosti, ktorti nepochybne
mdbzeme zaradit’ k ,,multi* a nie k ,,mono*, najma pokial’ ide o vyznam a pod-
statu kultury, politiky, zakladnych hodnét, ako st sloboda, demokracia, spra-
vodlivost’, rovnost’ a reSpekt. Prostrednictvom koncepcie rovnakej dostojnosti
vsetkych kultar v ramei jednotlivych narodnych Statov, ako aj na nadnarodnej
rovine, vytvorili exponenti a podporovatelia multikultirnej vizie Eur6py a sve-
ta model obc¢ianskej spolo¢nosti, podl'a ktorého ma kazdy jednotlivec pravo zit
v svojej vlastnej (povodnej) kulture (nie vzdy véacsinovej). Skupiny a komunity,
ktoré spolunazivaju v jednej demokratickej spolo€nosti, by z hl'adiska tohto
modelu mali byt uznané s ich vlastnymi kultGrnymi Specifikami.

Dodajme, ze v sicasnej dobe sa otazkam postmoderného myslenia venuje aj nosna a celo-
svetovo uznavana osobnost’ talianskej a americkej politologie (najmé komparativnej polito-
logie a tedrie stran a stranickych systémov) Giovanni Sartori, ktoré¢ho viaceré uvahy si pred-
stavime aj v naSom prispevku. Sartoriho nazory vSak nechceme vnimat’ osihotene, preto jeho
idey (v ramci naznacenej témy) usuvzt'aziiujeme aj s filozofickymi postulatmi inych autorov.
Spomenime napr. jeho diela: Democrazia e Definizioni, 1957, Democratic Theory, 1962, II
Parlamento Italiano, 1963 (ed.), Stato e Politica nel Pensiero di B. Croce, 1966, Antologia di
Scienza Politica, 1970 (ed.), Parties and Party Systems, 1976, La Politica: Logica e Metodo
in Scenze Sociali, 1979, Teoria dei Partiti e Caso Italiano, 1982, Social Science Concepts:
A Systematic Analysis, 1984, Elementi di Politica, 1987, The Theory of Democracy Revisited,
1987 a i. V Ceskom a slovenskom kontexte vysli len niektoré, uved'me najmé Tedria demo-
kracie, 1993, Bratislava: Archa, Srovndvaci ustavni inzenyrstvi. Zkoumani struktur, podnétii
a vysledkii, 2001, Praha: SLON, Strany a stranické systémy. Schéma pro analyzu, 2005, Praha:
CDK, Pluralismus, multikulturalismus a pristéhovalci. Esej o multietnické spolecnosti, 2005,
Praha: Dokofan.
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Je potrebné zdoéraznit, ze multikulturalizmus nemozno zamienat’ s inymi
aspektami, ktoré Casto suvisia s uvedenym fenoménom, ako st imigracia, ra-
sizmus ¢i integracia multietnickej spolo¢nosti. Podl'a definicie Alessandra
Ferraru, multikulturalizmus je fenomén, typicky pre sucasnu spolocnost’,
LWpredpokladajuci ideu, podla ktorej sa musia aj vztahy medzi rozdielnymi kul-
turami (a nielen medzi jednotlivcami a spolocnostou), v ramci demokratického
usporiadania spolocnosti inspirovat principom vzajomného respektu® (Ferrara,
2004, s. 113). Ak chceme hovorit' o multikulturalizme, musime si polozit’ na-
sledujtice kl'acové otazky: co konkrétne znamena ,,rovnaka dostojnost™ kultiir?
Mozu existovat’ prava nad jednotliveami? Co chapeme pod terminom ,,kultérny
vyraz®, resp. ,.kultarne Specifikum* a predovsetkym ktorym typom skupin ale-
bo komunit je mozné poskytnit’ uznanie a eventualne kolektivne prava. Tato
posledna otazka vyzera byt spomedzi spomenutych vari najurgentnejSou — pra-
ve preto ostava predmetom neustalych diskusii. Z tohto hladiska vstupujeme
do definicie zmyslu identity, nielen narodnej, ale i kulturnej a individualne;j (t.
j. identita jednotlivca a identita jednotlivca v skupine, do ktorej patri). Ako
vysvetl'uje taliansky zidovsky spisovatel’ a myslitel Moni Ovadia, 'udia maja
mnoho identit, ale ked’ sa identita jednotlivca spoji s identitou naroda, moze
vzniknat’ fenomén nacionalizmu, ktory vedie k spolo¢enskej realite kompletne
opaénej a nekompatibilnej s idealmi multikulturalizmu3. Paradox tohto posled-
ne spomenutého fenoménu je v tom, ze rovnaka dostojnost’ kultar moze spdso-
bit’ uzatvorenie samotnych kultar do svojich tradicii a hranic a stratu interkul-
tarnej dimenzie vzt'ahov medzi jednotlivecami a skupinami.4

Predovsetkym musime Specifikovat’ — na zaklade reflexii (v Taliansku zna-
mej a uznavanej) francuzskej spisovatel’ky bulharského povodu Julie Kriste-
vovej — ze dne$na Eurdpa je v skutocnosti viac multinarodna ako multikultir-
na. Autorka definuje Eurdpsku uniu ako novi multindrodnt krajinu, zlozenti
z narodov podobnych kultur a nabozenstiev a z vzajomne naviazanych eko-
nomik (a to uz od mnohych storo¢i). V jej diele Cudzinci sami sebe analyzu-
je pripad Francuzska (ktory je podobny aj d’alsim krajindm zapadnej Eurdpy)

3 Porov. OVADIA, Moni: Vai a te stesso. Torino, Einaudi 2008.

4 Dodajme, ze v ostatnej dobe sa do pojmového inStrumentaria sucasnej kulturologie, ale

v $irSom zmysle slova i (arealovej) filologie, resp. socialnych vied udomacnuje termin dialég
kultir. V tejto stvislosti upozoriiujeme na nazor ¢eského literarneho teoretika Iva Pospisila,
ktory uvadza, ze ,,souslovi dialog kultur ma v podstaté rozpornou povahu, je modni, casto
uzivané: pripomind tim jind zurnalisticka souslovi z kulturni a literarni sféry (...), zejména
z politiky, resp. politologie, které se jiz ve své dobé — tedy vcéera a dnes znacné vyprazd-
nily* (Pospisil, 2010, s. 394-395). Autor uvazuje o priestorovom rozmere kultirneho dialogu
a o konkrétnom areali, ktory ma svoju priestorovu a ¢asova dimenziu. ,,Déni v aredlu je vzdy
soustredéno kolem kultury a kulturniho dialogu, i kdyz jde o rozmluvy nejen o literature, ale
také o umenti, spolocenské etiketé, ekonomii a ekonomice i politice. Kulturni dialog znamenad
rozmluvu, spor dvou nebo vice stran nebo multilaterdlni vyménu hodnot (...) (Pospisil, 2010,
s. 394).
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a zdoraziuje tazkosti vzdjomného spolunazivania viacerych kultir v jednom
State, ktory je uz zaroven (dlhodobo —t. j. od konca vojny) vo faze integracie
smerom do Eurépy. Nérodny stat (ako napriklad v tomto pripade Francuzsko)
musi celit tazkym problémom, spdsobenym pritomnostou populdcii, ktoré
udrziavaju ich vlastné nabozenské, etnické Specifika, ¢im sa dostavaju do roz-
poru s tradiciou a mentalitou prijimajicej krajiny. Autorka potvrdzuje, Ze nasa
spolo¢nost’ smeruje k fenoménu ,,narod-puzzle®, v ktorom nachddzame roz-
ne charakteristiky, ale ostava v ilom dominantna charakteristika prijimajuceho
Statu (obraz ,,puzzle” s viacerymi farebnymi ¢astami-kuskami, v ktorom sice
eSte dominuju farby vécsinovej kultiry $tatu, ale len spolu — ked” sa vsetky
poskladaju — tvoria celok). Podl'a tivah J. Kristevovej bude potrebna ,,evolucia
mentality” v ramci jednotlivych narodnych realit, chapana ako rozvoj kultiirnej
senzibility> (a takto to chape aj vyssie spomenuty Ovadia). Jednym z vyraz-
nych problémov, ktorym musi Stat celit, je, aby sa (z pohladu $tatu) zabrani-
lo rozvoju kultur silnych mensin na jeho nérodnej pdde. Inak by mohlo dojst
k zakoreneniu, radikalizacii a stigmatizacii (t. j. k ich nemodifikovatel'nosti)
diferencii az k vyradeniu zo spoloCenského zivota daného $tatu. Koexistencia
kultar neznamena, ze spolocne ziju v harmoénii, ked’ze ¢asto dochadza k tvrdym
a nezmieritenym konfliktom. V pripade Eurdpy v kazdom State najdeme jazy-
kovo-kultirne mensiny a v niektorych pripadoch i hlboké regiondlne rozdiely
(napriklad Taliansko). To, ¢o absolutne chyba, je vizia komplexnosti eurdpske;j
reality, v ktorej sa, bohuzial’, stavaju diskutabilnymi a modifikovatelnymi aj
zékladné hodnoty ob¢ianskej demokratickej spolo¢nostif. Prave tieto hodnoty
by mali jestvovat’ aj napriek kultirnym rozdielom.

Multikultarna vizia sa limituje na konS$tatovanie, ze jestvujii mnohé kultary,
ale nenavrhuje ziadny konkrétny projekt ich vzajomného spolunazivania — ¢i
uz v rdmci narodného Statu, alebo na nadnarodnej rovine. Jedinym problémom,
ktorym sa zaoberd, je uznanie kultir a obrana ich prava existovat a Sirit sa.
Zatial’ ¢o napriklad federalisti navrhuji vybudovanie novej moci a nového §ta-
tu, multikulturalizmus sa prezentuje ako sthrn potrieb a poziadaviek bez toho,
aby definoval kritéria uznania jednotlivych kulttr. Niektoré z nich m6zu mat’
kompatibilné aspekty s dominujucou kulturou daného statu, resp. nadnarodnej
entity, ale existuji mnohé nezmierite'né elementy, ktoré v dosledku ich radi-
kalnosti nechct zdiel'at’ spolo¢né univerzalne hodnoty (spomenime napriklad
pritomnost’ fundamentalistickych tendencii urcitych nabozenstiev, resp. kul-
tur). Zda sa, ze dne$na Eurdpa stratila presvedcenie reprezentovat’ pre svojich

5 Porov. KRISTEVA, Julia: Stranieri a se stessi. Milano, Feltrinelli 1990.

6 Témesa venuje i slovensky politolog Jan Koper, ktory pripomina, ze ,,problémom postmo-
dernej existencie je upadok verejného priestoru, ktory uz nie je schopny ustanovit Ziadnu
presvedcivii hierarchiu medzi vy$sim a nizsim, hodnotou a zaujmom, vecnym a efemérnym
(Koper, 2009, s. 415).
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obcanov (nezavisle od statu, ktoré¢ho st sticastou) spolocnu a konkrétnu realitu.
Tento vyrazny nedostatok spdsobuje opédtovny nastup nacionalistickych a ra-
sistickych pseudoideoldgii’7 zhmotneny do nenavisti a strachu smerom k ,,ina-
kosti* (diverzite). V tejto suvislosti sa, logicky, rozputala diskusia o tom, ako
mozu novi obCania prijimajucej krajiny ziskat’ Statne obcianstvo a v dosledku
toho i novu narodnost’. Nejde tu ani tak o ziskanie obcianstva (t. j. z adminis-
trativneho hladiska), ale o to, kym a ¢im — z pohl'adu integracie — sa citi byt’
dany obcan. Staci ius solis na to, aby vymazalo ius sanguinis? — tato rozporupl-
na otazka plati najmé v pripade potomkov imigrantov, narodenych uz na pode
nového §tatus.

Aktualnu epochu (definovanti ako postmoderna) charakterizuje nestalost,
neistota, nedostatok univerzalnych presvedceni (nabozenskych a filozofickych
koncepcii) a ,,slabé myslenie” (podl'a terminologie talianskeho filozofa Gianni
Vattima). V dosledku toho vznikla spolo¢nost’, v ktorej (aspon zdanlivo) ne-
nachadzame definitivnu viziu reality. Podl'a tychto koncepcii by sa aj zakladné
univerzalne prava jednotlivcov mohli stat’ predmetom diskusii a zmien9. Mul-
tikulturalizmus preto definujeme ako rezultat postmoderny proti univerza-
lizmu a vizii Immanuela Kanta — vobec prvého federalistu v dejindch, ktory
si predstavoval ,,ve¢ny koniec” medzinarodnej anarchie prostrednictvom (uni-
verzalneho) prava. V suvislosti s ilohami prava garantovat’ jednotu a spolo-
¢ensku kohéziu, uvazuje znamy taliansky pravny expert Gustavo Zagrebelsky
o ustavnom prave, ktoré musi riadit’ pluralizmus prostrednictvom demokracie.
Problémom a nebezpecenstvom zaroven je podl'a neho anarchia — a to vtedy,
ked’ politicka moc nie je schopna spojit’ jednotlivé partikularne zaujmy a pozi-
cie s cielom vzajomného spolunazivanial0.

Politolog Giovanni Sartori sa zameriava na vztah pluralizmu a multikul-
turalizmu, (najma v druhej casti jeho knihy — v ¢eStine vysla ako Pluralismus,
multikulturalismus a pristéhovalci — druha Cast’ ako Multikulturalismus a seg-
mentovana spolecnost). ,,Déli se zde multikulturalismus na to, co se v jinych
Clancich oznacuje jako multikulturalita, tedy soucasny (i minuly) stav svéta,
kdy jedna kultura neexistuje izolované od druhé, stejné tak je jiz dnes mono-
kulturalisticka spolecnost iluzi. Takovy multikulturalismus existuje v ramci
pluralismu a je i zadouci. Oproti tomu se dnes prosazuje multikulturalismus
druhého typu, ktery Sartori nazyva antipluralitni. Jeho koreny dohleddva pone-

Porov. PRANDO, Patrizia: La propaganda razziale del regime fascista italiano attraverso
la rivista ,,La Difesa della Razza* (1938—1943). In: Analytické sondy do textu II. Banska
Bystrica, Filologicka fakulta UMB 2006.

8 Porov. KRISTEVA, Julia: Tamtiez.

9 Porov. VATTIMO, Gianni: Addio alla verita. Roma, Meltemi 2008.

10 poroy. ZAGREBELSKY, Gustavo: La virti del dubbio. Intervista su etica e diritto. Roma-
-Bari, Laterza 2007.
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kud nezretelné az u Marxe, pricemz dospiva az témér ke spikleneckym teoriim,
kdyz pise na strane 41: I v Americe proto teoretikové multikulturalismu patii
k intelektualiim, kterym se dostalo Siroké marxistické pripravy a kteri mozna
ve svém podvedomi nahrazuji prohrany antikapitalisticky tiidni boj kulturnim
bojem proti establishmentu... Dalsi vypad vede Sartori viic¢i vyrazu multi-
kulturalismus jakozto slozZeniné, zaloZené na pojmu kultura, ktery ovsem neni
v ramci multikulturalistického diskurzu nijak definovan® (Vrastil, 2011, s. 6).

Era postmoderny ako éra (ne)kontrolovatel’'ného pouzitia médii

Dalsim nosnym postulatom tzv. postmodernej situacie je kontroverzny tri-
chotomicky vzt'ah politika — média — obcan. V priebehu vyvoja talianskeho
stranickeho systému od konca tzv. prvej republiky az dodnes, sme mohli zba-
dat’ singnifikantné zmeny vo fungovani komunikacie, hlavne televiznej, ktoré
viedli k novej koncepcii politiky, zalozenej na medializacii politickych vzta-
hov. Nekontrolovany rast pouzitia masmédii bez definovanych pravidiel hry
vsak moze sposobit’ nebezpecnt stratu podstaty a hodnot demokracie, ktorej
zaklady vidime prave v principe slobody prejavu pre vsetkych aktérov politic-
kého systému. V talianskom pripade vznik novej politickej strany medialneho
magnata a uspe$ného podnikatela Silvia Berlusconiho v roku 1994 — Forza
Italia (v slov. Vpred Taliansko, resp. Do toho Taliansko!) nastartoval procesy
medializacie a personalizacie politiky, ktoré modifikovali mechanizmy tradic-
nej politickej komunikacie a politickych diskusii a konfrontacii.

Slobodny dialég medzi politickymi silami sa transformoval na nevyrovnanti
konfrontaciu bez moznosti vyjadrovania inych nazorov a vizii, ako tie, kto-
ré ponuka obCanom vlada (tzv. komunikacia ,,bez konkurentov*). Tento novy
sposob komunikacie hlboko ovplyvioval taliansky politicky systém, hlavne
politicka kulturu. Dlhodoby proces manipulacie vedomia obCanov prostred-
nictvom vysielania televiznych programov (diskutabilnej Grovne) a neskdr aj
printovych médii jasnej Berlusconiho politickej orientacie, dokazal adaptovat’
politicku (ale aj nepolitickt) verejnti sféru na nové chapanie demokracie a jej
principov. Z tychto dévodov je v teorii komunikacie a politologii potrebné (naj-
ma pre kompletnt analyzu vyvoja sti€¢asného talianskeho stranickeho systému)
pochopit’ a analyzovat' fenomén medializacie politiky tzv. ,.éry berlusconiz-
mu®. Tento termin vznikol v priebehu osemdesiatych rokov 20. storoCia ako
synonymum ,,podnikatel'ského optimizmu* a uspesného rieSenia problémov
prostrednictvom pozitivnych a efektivnych myslienok. Podporovatelia tejto
idedlnej vizie obhajuju pozitivne postoje jednotlivca voci tazkym otazkam po-
litického a spolocenského zivota a naopak, definuju 'avicové, hlavne komunis-
tické, strany ako nositel'ov rétoriky neefektivnosti a ,,neaktivnosti* (protiklad
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Berlusconiho ,,vlady robenia®, v tal. governo del fare). V sucasnosti sa neo-
logizmus berlusconizmus stal sti¢astou bezného politického a sociologického
slovnika v zmysle nového hnutia myslenia a spolo¢ensko-kultarneho fenomé-
nu, ktory zahfiia viacero vyznamov (Amadori, 2002, s. 27). Ide o podstatnt
tematiku $tudia, ktora moze byt’ analyzovana z lingvistického, politologického,
sociologického, ekonomického, ako aj z psychologického hladiska. V kontexte
medializacie talianskej politiky je nevyhnutné spomentt’ tento fenomén aj pre-
to, lebo prave na zaklade jeho vzniku (spolu s rozsirenim televiznej politickej
komunikacie, predovsetkym v obdobi volebnych kampani) registrujeme velka
zmenu vo vztahoch medzi politickym systémom a systémom médii (Sartori,
1999, s. 86).

Pokial’ ide o dynamiku vztahov medzi hlavnymi aktérmi verejného priesto-
ru, okrem politického systému a systému médii, existuje treti aktér, ktory v su-
Casnej ére medidlnej dominancie stratil v ramci komunikaénych mechanizmov
svoj primat: obcania. V talianskom pripade sa politickd komunikacia-interakcia
vykonava v tzv. ,medializovanom verejnom priestore* (Mazzoleni, 2004, s.
38). To znamena, ze média su kanaly medzi politickym systémom a ob¢anmi,
su politickou arénou vztahov medzi nimi, a v tom istom ¢ase maju interakcie
s obidvoma aktérmi (ovplyviujic podstatu a obsah tychto interakcii) a nutia
inStitacie, strany, lidrov a obCanov prisposobit’ sa logike masmedidlnej komu-
nikacie. Pod medializaciou politiky nechapeme len silové pouzitie masmédii,
ale ,,proces, ktory modifikuje formy a podstatu komunikdcie medzi troma aktér-
mi (verejného priestoru): komunikaciu medzi kandidatom a volicom, diskusiu
v ramci stran a medzi stranami, ritualy, symboly, politicky a novinarsky jazyk,
agendu politickych issues, vypracovanie a reklamu politickej ponuky, teda cely
obsah konfrontacie-sutaze, ktory konstituuje politicku medializovanu arénu®
(Mazzoleni, 2004, s. 23). Masmédia sa stali nenahraditeI'nymi ,,agentirami so-
cializacie®, spolu s ostatnymi ,,tradi¢nymi agentirami* (politické strany, zauj-
mové skupiny, $kola, rodina, atd’.) a v niektorych pripadoch priamo prevzali
ich miesto.

Elektronické média, hlavne televizia, vedeli a vedia ovplyvitovat’ mdédnost’,
nazory a informadcie, ktoré formuji verejni mienku a reprezentuju aj jej pod-
statu. Taliansky politolog Giovanni Sartori vo svojom diele Homo videns —
Televizia a post-mysleniell vysvetluje gradudlnu a nezastavite'nti degradaciu
verejnej mienky a politického vedomia obCanov prostrednictvom tzv. ,.teleria-
denych nazorov‘12 a dezinformacie. Podla jeho vizie, v si¢asnosti dominu-
je tzv. ,,video-modelovana politika®“, resp. video-politika. Sartori konstatuje,
ze televizia vie zahfhat kazdodenny zivot jednotlivca, formuje a vychovava

11 Dielo nebolo prelozené do Cestiny, resp. slovenciny (v ¢ase pisania tohto prispevku).

12 podra Sartoriho terminologie.
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deti (pouziva vyraz tzv. video-dieta) a pokracuje v ovplyvilovani dospelych
prostrednictvom jej roly ,,informacnej agentury*. Televizia informuje, pontika
spravy z domaceho prostredia, ako aj zahrani¢ného. Problémom je, ze vacsi-
na tychto informacii obsahuje hlavne spravy z oblasti Sportu, ¢iernej kroniky,
emotivnych a bulvarnych pribehov (v tal. tzv. ,,ruzova kronika“) a réznych ka-
tastrof.13 Spravy, ktoré maju pre ob&anov ozajstna relevantnost’, st v8ak poli-
tické informacie, teda tie, ktoré v skutocnosti riadia kazdodenny zivot obyva-
tel'stva. Vediet o politike (ako res publica) je zakladnou podmienkou spravne-
ho formovania verejnej mienky. Ked’ nie je reSpektovana tato podmienka, ked’
demokraticky $tat nevie garantovat’ pravo ob¢anov mat’ k dispozicii dostatocné
informacné prostriedky pre adekvatny rozvoj politického vedomia, znamena
to, ze ,,zly polis“ (zla politika, ako zla ekonomika) utlaca svoj I'ud, oberie ho
o slobodu a vedie k jeho ,,chudobe* (v zmysle intelektudlnej, ako aj materialne;j
chudoby, pozn. I. S — P. P.) (Sartori, 1993, s. 56 a 2002, s. 98).

Taliansky myslitel’ analyzuje video-politiku ako fenomén, ktory charakteri-
zuje sucasné demokratické rezimy. Ked’ definuje demokraciu ako ,,vladu nazo-
rov* (v tal. governo d’opinione), zdoraznuje, Ze je nevyhnutné hovorit’ o tlohe
televizie, lebo prave televizia je ,uzasny stvoritel’ nazorov** (Sartori, 2002, s.
40). V dnesnej dobe rozhoduje ,,suverénny 'ud* hlavne na zaklade toho, ¢o vidi
v televiznych relaciach. Video-politika riadi ndzory obcanov a vie ich ovplyv-
novat, predovsetkym pocas volebného procesu (napr. centralnost’ prieskumov
verejnej mienky v ramci volebnych kampani). Pre Sartoriho je v tomto pripade
potrebné objasnit’ podstatu a zmysel verejnej mienky ako nazor, ktory patri
k Tudu (verejnost) a tyka sa res publica, teda veci a otazok verejného zaujmu
a vSeobecného dobra. Taliansky politoldg Specifikuje, ze slovo ,,nazor* nezna-
mena vedomost’, ani vedu. Ide o mienku, ktorad je vysledkom subjektivnych
uvah jednotlivcov a pri ktorej sa nevyzaduje ziadny dokaz. Kazda mienka moze
byt diskutabilna a menitel'nd, variabilna a slaba, lebo nerespektuje fixné zako-
ny alebo dogmy (ako veda, ¢i naboZenstvo). Aby reprezentativna demokracia
fungovala korektne, ndzory verejnosti musia byt autonomne a vlastné (Sarto-
ri, 2002, s. 49). Otazkou je, prostrednictvom ¢oho sa verejna mienka formuje
a vyvija v rdmci l'udu, a ¢i su politické ndzory obyvatel'stva ovplyvnené dez-
informaciou.

Sartori konstatuje, ze ked televizia prevzala miesto printovym médiam
a rozhlasu ako hlavnym aktérom informacného procesu, slova boli nahradené
obrazmi, rozpravanie videnim (v zmysle vizualnostou). Obrazy totiz nevyza-
dujt Speciadlne vedomosti zo strany obcanov, a tie informacie, ktoré sa daju
»sfilmovat™, dostant prednost’ pred ostatnymi. V dosledku toho zostava ponu-

I3 p, McQuail uvazuje s terminom, ktory ma povod v psychologii, resp. v tedrii socializacie
— priming, ide o nastol'ovanie tém v stvislosti s ¢innost'ou médii pri navrhovani hodnét a no-
riem, podl'a ktorych mézu byt posudzované objekty medidlneho zaujmu.
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ka informacii vel'mi limitovana, nepochybne registrujeme signifikantni dege-
neraciu Ulohy televizie. Tento fenomén mdzeme analyzovat’ napriklad v Case
volieb, ktoré Sartori definuje ako ,,video-vol'by*. Masivne pouZzitie televiznych
kanalov na reklamu a propagaciu kandidatov a programov jednotlivych politic-
kych stran, podporuje proces personalizacie politiky, ktory je uz v talianskom
politickom systéme pritomny. Identifikacia obsahu a programu jednej strany
s jej lidrom je osobita charakteristika strany talianskeho expremiéra Silvia Ber-
lusconiho.14 Prave tato osobnost’ zacala v rdmci svojich sikromnych televizii
proces degeneracie informa¢nych mechanizmov prostrednictvom dlhodobého
vysielania (uz od osemdesiatych rokov 20. storo¢ia) zabavnych programov niz-
kej urovne (pre deti, ako aj pre dospelych), ktoré na zaciatku vyzerali neskodné,
ale postupne ukazali ich nebezpeéné konzekvencie. Masu talianskych obéanov
zacala modelovat’ televizia, jej nazory sa stali ,,tele-riadené* a 'ahko ovplyvni-
tel'né kvoli postupnej strate zaujmu o politiku. Sartori tvrdi, Ze tento nedostatok
zaujmu zo strany masy obyvatel'stva smerom k politickym otdzkam je len vy-
sledkom neadekvatnej politickej vychovy ob¢anov zo strany Statu. Vychovavat
generaciu ,,telezavislych” video-deti (¢o st buduci ,,video-dospeli®) vytvorilo
sucasny stav apatie a neaktivnosti obCanov, ktori stratili svoje politické vedo-
mie.

V konkrétnom talianskom pripade sme mohli jasne vidiet, akym spdsobom
bol Berlusconi schopny vyhrat’ vol'by, aj ked’ jeho strana bola uplne nova, bez
silnej Struktiry v obcianskej spolocnosti a bez dlhodobej politickej tradicie
a ideologie. Prave strata vSetkych tychto charakteristik, ktoré boli pritomné
v ostatnych politickych stranach tzv. ,,starej politiky*, bolo kI'i¢ovym vyrazom,
preco strana ziskala uspesny vysledok. Nosnou stucastou Berlusconiho politic-
kych prejavov sa stali slogany, charakteristikami jeho prejavu (pisomného ¢i
ustneho) kratkost’, linedrnost’ a jasnost’. Kratky text ¢i prejav opisuje vybrant
tematiku rychlo, efektivne, jasne a synteticky. (Syntakticky kratkym vetam sa
da totiz l'ahSie rozumiet’ ako dlhym myslienkam). Pouzita lexika zasa prezen-
tuje charakteristiky tzv. ,,zakladného slovnika®, aby danému prejavu rozumel
¢o najvacsi pocet l'udi.

Ako vidime, politicky marketing nahradil tradi¢né vzt'ahy medzi stranami
a ich voli¢mi a transformoval ich na pasivne sledovanie politickych otazok zo
strany obc¢anov, vnimajic politiku ako televizny program. Sucasné politické
strany, a to nielen talianske, pouzivaji nové prostriedky politického a voleb-
ného marketingu, aby ziskali alebo si udrzali preferencie voli¢ov (Mazzoleni,
2004, s. 38). V pripade Talianska konstatujeme, ako tvrdi Sartori, ze stranicka
sut'az sa transformovala na divadelnu Sou, v ktorej protagonistami sti masmé-

14 K téme porov. aj SUSA, Ivan: Jazyk politiky a Silvio Berlusconi. In: Analytické sondy do tex-
tu . Banska Bystrica, Filologicka fakulta UMB 2004.
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dia a strany a televiznymi divakmi st ob¢ania. Divaci nemusia rozmysl'at’, ne-
musia mat’ kompetencie a informacie, musia len vidiet' — a vidiet’ neznamena
rozumiet’. Stratégie politického marketingu maju tendenciu emotivne ovplyv-
novat’ verejnost’ a prezentovat’ manipulované fakty, ako robi reklama, ktora
musi pontkat’ svoje produkty a presved¢it’ potencialnych klientov si ich vy-
brat’. Voli¢i maju k dispozicii prostrednictvom tychto stratégii rozne druhy po-
litickych stran a na zaklade ich rozdielov mézu vyjadrovat’ svoju preferenciu.
Problémom vSak ostava, ze v ramci tohto typu komunikacie, v ktorej dominuju
masmédia a politicky marketing, nie st jasne definované pravidla hry a exis-
tuje riziko zneuzitia tychto prostriedkov zo strany silnejsej strany. V talian-
skom systéme registrujeme pritomnost’ dominantnej strany Cud slobody, ktora
mozeme definovat’ ako personalnu medialnu stranu. Berlusconiho strana a sa-
motna osobnost’ expremiéra stale ovplyviiuje a modifikuje bezné fungovanie
komunika¢nych mechanizmov demokratického rezimu. Medializacia talianskej
politiky predstavuje stranicku sutaz ako divadelnu Sou, v ktorej zvitazi ten,
kto vie lepSie vyuzit' (zneuzit)) najinovativnejsie a najpersuazivnejSie metody
komunikacie. Silou Berlusconiho strany je to, Ze v ramci svojej agenda setting
dokéze vyuzit’ emdcie I'udi a ich tizby a prostrednictvom stratégie politického
marketingu ziskat’ preferencie masy. Doteraz u volicov tento systém fungo-
val, verejna mienka vSak nie je konsStantna a spominané mechanizmy sa moézu
coskoro stat’ neefektivnymi.
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