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me S. 224, A. 336, mite S. 216, 218, A. 347; ce S. 216 a tak
stale; Se S. 216 a tak stale; cefe S. 237, S. 254; (zlaté) kade S. 330,
dzjevie S. 229, 247, dzevde A. 350, dzivie S. 266, dzevie S. 298.

Za praceské a, ¢ (‘a, id) je ve vychodni slovenstiné skoro ve-
skrze ¢ — prfiklady nebudu uvadéti — a jen ziidka e (#):

debedz S. 310, 321, 328; Petic (= lezeti) S. 240, lezel S. 210, 211,
S. 298, 299 Eridec S. 293, A. 346, kricel S. 266, kridela A. 335, 342,
krideta S. 822, krideli S. 311, skricel S. 278, A. 336, skricela A. 351,
skricelo A. 350; (hory) zahuieli A. 345; Pehéejsi (== adverb.) A. 344, 345,
Tekdejie viziveile A. 338. Vedle krifel atd. je také -al : kridali S. 212.

/g. Gebaueriv pfedpoklad, Ze ¢ dalo do cestiny ‘u, ¢, které se
ddle vyvijelo jako ‘a, ‘¢ jiného pivodu, nedochdzi potvrzeni v jazyko-
vych faktech stfedoslovenskych a vychodoslovenskych; aby onen pied-
poklad mohl byti sprévny, musily by byti za ¢ prdvé takové stfidnice
jako za ‘a, ‘d a ’a, 'd z praslovanskébo ja, »ja. To viak, jak jsme
vidéli, neni.

Urcéuje prateskou stidnici za ¢ nepfihlizi Gebauer k fonetické
povaze jeho. Je tudim nepochybné, Ze na konei praslovanské jednoty
znélo ¢ jako oteviené ¢ mebo d; tak si vysvétlime historické stfidnice
slovanské, totiz hlésky povahy jednak e-ové, jednak a-ové. Toto & pied-
pokldd4 Jagié v Arch. XVI (1894), 510, Vondrék ve Vergl. slav. Gr.
I (1906), 54, Miletié, Zbornik u slavu Jagida (1908), 696, Rozwadowski,
Jezyk polski I (1915), 359 a j.

A tu je potfebi, abychom z ¢ vychazeli také p¥i vykladé histo-
rickych stfidnic v Geském jazyce. Predeviim se musime ptdti, neni-li
toto ¢ nékde dochovino do dneska. Vidime, Ze je, a to v stfedni slo-
venitiné. Tak v Ratkové (v Gemeru) je prdadiu, tdhaju, podikovaé sd,
$¢aséja (= $testl), zasiu (= zalal), pdc, vddnu, mdso, md, semd, sG —
vagi, vac, ddd, (= 3. os. plur.), bojé sd, roba, trdpd. Sr. u Pastrnka
v SlovensPohl.. XIII, 552. Bylo by arci{ mozné vyklddati, Ze ¢ dalo
nejprve ‘a, ‘d a to Ze se ¢asem zménilo zase v g, G, ale to by byl tusim
vyklad méné podobny pravdé, nez vyklad, Ze praslovans. @ trvi v slo-
ven§tiné po ztrdté nosovosti beze zmény.

Viudy tam, kde byvalo piivodné, se ¢, & dochovalo v dolnoorav-
ském nafedi, jenze vedle nsho je jiz také a, d, ja, zHidka e; viz vye.
To lze snadno vysvétliti tak, Ze zde byvalo veskrze g, kratké i dlouhé,
které se zménilo v @, ¢ (jd) nebo e. To je patrné z okolnosti, Ze oboji
tyto hldsky byvaji v témze slové, na pf. maso : mdso, sa: sd, nékdy
i ve vyslovnosti téZe osoby. Pfechod & na jedné strané v a, na druhé
v ¢ (je) — a také prechod & v ¢ nebo jd a é nebo jé — je dosvédden
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bezpecné jinymi slovanskymi jazyky. Tak rustina za d& z ¢ mé a, ja
(1), ku pF. mavaxs (= nadels), maco (= meso), srbitina e (m€co); obé
stfidnice jsou v luziétiné: v dolni ¢ (= praejotované e), ku pi. glédas
gréda, v horni a, ja, ku pf. hladad, hrjada. Sr. Mucke, Histor. u. ver-
gleich. Laut- und Formenlehre (1891), 72. Pfechod & v e nebo a je
zFejmy 1 jinde v stfedni slovensting, kde se tyto hlasky pozoruji vedle
sebe v tychz nebo podobnych pfipadech. Tak se v Kraskové a Lukoviti
Fka: Arjebd, najvitije — pradi, stastje — pet, meso; visji — dréje.
Sr. u Pastrnka v SlovensPohl, XIII, 553.

Ve V. Revaci, viz vye sub 7, se v dlouhych slabikdch dochovalo
G, v krétkych je jiz e. Tento rozdil mezi kritkymi a dloubymi slabi-
kami nedovedeme sice vysvétliti, ale to nemiize byti na zdvadu vykladu,
70 ¢ jeo z d. Vimet z dé&jin jazykovych, Ze v dlouhych slabikdch je
dasto jiny vyvoj nei v kratkych; pfipomindm na p¥. ze slovenitiny, Ze
v krétkych slabikdch ¢ ztratilo jotaci (mesfo, seno), zachovalo ji viak
v dloubyeh slabikdch (miesto, bicly).

Ve spisovné slovenstiné je é jen po retnicich, viudy jinde a, v dlou-
hych slabikach veskrze ja. Misty v lidové mluvé se vSak misto d vy-
slovuje e (meso, pef, dévet). Zase nedovedeme Fici, pro¢ se d zachovalo
jen po retnicich, ale lze ukdzati ku p¥. na okolnost, Ze se v &eitiné po
retnicich zachovala jotace p¥i e (pét), po jinych soubldskdch viak nikoli, t. j.
Ze retnice jsou jistym jeviim fonetickym pFiznivéjsi nezi souhldsky ostatni.

Stfedni slovenstina je po této strénce velmi pestrd; aZ bude di-
kladné prozkoumdna, najde se takovych typd, o nichz byla fe¢ (v dlou-
hych slabikdech ¢ — v kritkych ¢, d jen po retnicich v kritkych sla-
bikdch), jesté vice a beze v&i pochyby se shled4, Ze je é zachovéno
veskrze jesté jinde. Ale jiz z toho, co dnes vime o stfedoslovenskych
néfedich, zejména zdsluhou Pastrnkovou, je patrné, Ze rozmanité st¥idnice
jejich vznikly ze starii stiidnice jediné, d, . Nékde snad neni zcela
tak z¥ejmé jako na pi. v néd¥edi dolnooravském, Ze rizné st¥idnice
vzeSly z d, ale tu nesmime zapominati, Ze stfedni slovenstina je jazy-
kovy celek a 2e neni moZné predpoklddati pro rﬁzné. jeji ndfedi
rizné pilivodni st¥idnice.

Také vychodoslovenské st¥idnice za ¢, totiZ ¢, @, ja, 1ze bez nesndzi
vyvozovati z d. Tak se vysvétli pfipomenuty rozdil mezi stfidnicemi za
¢ a za praceské a, d (@, ‘4) po palatdlnich souhldskdch. Néjaké pra-
vidlo, kdy ve vychodni sloveniting z 4 vzeslo ¢ a kdy a, ja, neni
z dostupného materidlu patrné.

9. Pro stfedni a vychodni slovenitinu je tusim nepochybné, Ze
jeji st¥idnice za ¢ tfeba vyvozovati z d, nikoli ‘a. Ale také zdpado-
slovenské st¥idnice lze vyvozovati spiSe z @ nez ‘a. Pro prvni vyklad svédéi



