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NOVA LITERATURA A AREALOVA STUDIA

Ivo PosPISIL (BRNO)

Metodologickym vychodiskem vyzkumu, ktery mél a ma obohatit filolo-
gické védy a vyuku jazyki a literatur, je projekt integrované Zanrové typolo-
gie, brnénské pojeti literarni komparatistiky a genologie a ovSem aredlové
koncepce, které pocinaji nikoli americkymi arealovymi studiemi, ale zcela
autochtonné Josefem Dobrovskym a slavistickou Skolou 18. a 19. stoleti.
Zdaleka v3ak nejde pouze o obohaceni filologické vyuky z hlediska infor-
maci a kontextové Sife: jde o duleZity metodologicky posun, ktery bychom
mohli charakterizovat jako zpevnéni filologického jadra a posileni okolni
plazmy pfibuznych a blizkych védnich obori; tedy na jedné strané pfekonéni
imanentni uzavfenosti filologie, na druhé strané postupné spojeni lingvistiky
a literarni védy jako jiZ rozpojenych soucasti pivodni filologické jednoty.
Pivodni oborova synkreti¢nost vychazela z mensi specializace jednotlivych
obori; proto také vznikaly monografie z déjin jazyka a literatury a vie se
v nich chépalo jako celek: jazyk je materialem literatury a literatura je reali-
zacni plochou jazyka, jenZ se manifestuje v textech a mluvnich projevech.
K tomu se postupné dodavala ¢asova (historicka, diachronni) a funkéné syn-
chronni dimenze. Oproti pivodnimu pojeti se zadala vytracet prostorova fi-
lologie, ktera je nejvice spjata se zonami a arealy, a tedy s tim, co se v téchto
prostorach dgje a co je nutné znat a pochopit. Je to prostor ptirodni, ale také
spoleCensky a politicky: na hran& pfirodné socidlniho se pohybuje sexudlni
Zivot a svét obou pohlavi, stejné€ jako rodina. K filologii se tu pfirozené pfi-
pojuji sociologie, politologie, filozofie, psychologie, gender studies aj. Sou-
¢asné je zfejmé, Ze jazyk a texty nevystihuji aredl zcela, ale také — z druhé
strany — Ze areal z valné ¢asti promlouva jazykem a jeho produkty.

V posledni dobé lze pozorovat, Ze se znovu prohlubuje krize literarni vé-
dy, pfiéemz ani hermeneutika, ani dekonstruktivismus nestaéi nahradit to, co
od literarni védy dne$ni védecké generace poZaduji. Intimizace, soukromi,
vyrazna individualizace a znitenéni literarni recepce a komunikace, resp.
takfka absolutni svoboda interpretace a volnost vnaset do interpretaéniho ko-
lob&hu pfemiru nasilné subjektivity vyvolavaji reakce v obraceni k starym
kulturné&historickym nebo sociologickym pfistupiim, které tu viak vystupuji
pod jinymi etiketami (labels).

Naptiklad v ceské literarni véde se objevuji pokusy nové koncipovat soci-
ologickou metodu, naposledy ve stati AleSe Hamana, ktery navazuje na né-
které myslenky Jana Mukafovského, napf. o pfechodech mezi estetickou
normou a normami mimoestetickymi, a manifestuje, Ze dnesni tzv. komuni-
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kativni pojeti literatury muZe byt cestou inspirujici se starou sociologii lite-
ratury a vytvarejici most k pfekonani dnesni atomizace a subjektivizace: ,,Ko-
munikativni zaloZeni kultury navozuje také moZnost zmény v pfistupu
k dé&jinam, ktery se rozchazi s dne$nim diskontinuitnim pojetim (v zasadé se
nepfili§ liSicim od marxistického pojeti ekonomickospolecenskych formaci; u
Foucaulta je zdrojem odlidnosti kulturnich formaci rozdil fadi védéni, u
Kuhna jsou to rozdilna védni paradigmata). Proti tomuto diskontinuitnimu
pojeti by bylo moZno postavit pojeti literarni historie jako hermeneutiky soci-
aln¢ situovaného dialogu v ¢ase [...] Zda se, Ze obdobi atomizace, izolace,
anarchie a bezbfehé pluralitni tolerance (signalizujici ztratu hierarchie hod-
not) piiznacné pro konec stoleti (a tisicileti) vysti nakonec v potfebu rehabi-
litovat dialekticky koncept analogie, jednoty v rozdilnosti, jenZz by umoznil
navazat zpfetrhané souvislosti. Pojmy jednoty, celistvosti se totiZ v obavé
z uniformity autoritativnich ideologii ztratily z obzoru dnesnich intelektuali.
Analogie vyvojovych fad a jejich vzajemné vztahy vytvarejici dialogické, so-
cialné strukturované kulturné komunikativni situace, je konceptem, jenz na-
bizi moznost takového pohledu na dg€jiny literatury, z jehoZ perspektivy by
nebyly pouhou ilustraci obecnych déjin, nybrz aktivni sloZkou reflexe dgjin-
ného procesu kultury jako komunikace v ase.*!

Zajem o sociologii literatury?, ktera se ma odvozovat z novych komunika-
tivnich modell literatury, svéd¢i o uporné snaze po ,,poradku‘ v literarnich
hodnotich a také po pevnéjSich, exaktné&jsich kritériich literarni axiologie.
»INova sociologie* vSak nemiiZe nevzit v dvahu pravé dlouholety vyvo) ima-
nentnich metod (formalnich $kol, strukturalismu) a nejen hermeneutiku a
komunikativni estetiku. OZivovani a pfedeviim nutnost vytvareni novych
kontexti méla za cil i naSe nova edice uCebniho textu ceského slavisty Karla
Krejéiho a tivodni metodologicka studie.’

Rozevirani filologie ve sméru socialnich véd je patrné také v lingvistice.
Dokladem vyuziti takového pohledu na vyvoj jazyka je pozoruhodna studie
ruského lingvisty Viktora Zivova (Institut ruského jazyka Ruské akademie
véd v Moskvé), ktery revidoval star§i nazory na tzv. vychodoslovanskou ¢i
ruskou diglosii.*

' A. Haman: Historie literatury a sociologie, Sbomik praci Filozofické fakulty bmé&nské
univerzity, V 2, 2000, 11-12.

2 1. Pospisil: Nové debaty o sociologii. Opera Slavica 2001, &. 3, 5. 43-46,

} Karel Krejei: Sociologie literatury. Editofi: Ivo Pospidil — Milod Zelenka. Vychazi ve
spoluprici Ustavu slavistiky a Literamé&védné spoleénosti AV CR. Masarykova univerzita, Bmo
2001. Uvodni studie: 1. Pospi&il — M. Zelenka: Souvislosti sociologického ptistupu k literatufe a
komparatistické impulsy Karla Krejéiho v mezivaleéném obdobi: na pomezi sociologismu a
strukturalni estetiky, s. 5-32.

¢ B. Xupos: QopMUpOBaHME HOPM PYCCKOTO JIMTEPaTYPHOrO A3bika HOBOTO THMA W HX
npeasicTopus, in: Reflections on Russia in the Eighteenth Century. Edited by Joachim Klein,
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Prostorovost jazyka a literatury byla odedavna doménou konfrontaéniho
studia jazykd v lingvistice a komparatistiky v literdarni védé. V literarni véde
miiZe byt dobrym ptikladem metodologie slovenského komparatisty Dionyze
DuriSina, jehoZ projekt Osobitné medziliterdrne spolocenstva I-VI znamenal
zasadni odmitnuti europocentrického modelu literatury: rozmanity material
asijskych, africkych i latinskoamerickych literatur pfispél k vymezeni mezi-
literarnich spoledenstvi jako prostorové administrativnich kulturnich celk.
Sestisvazkovy komplet, ktery jednak prohloubil pojmoslovny aparat mezilite-
ramiho procesu, jednak metodiku zkoumani tohoto fenoménu, pfinesl celkem
84 studii od 57 badateli z rozmanitych univerzit a akademii véd (Bratislava,
Budapest, Moskva, Petrohrad, Praha, Skopje, Tallinn, Taskent, Zahfeb aj.)5 .

Podobné nyni €asto v komparatistice frekventované pojmy region, regio-
nalismus, centrum a periferie spojuji tradicni filologické obory s aredlovym
prostorovym pojetim.®

Situace v arealu stfedni a jihovychodni Evropy, ktery byl spojen s exis-
tenci totalitnich a autoritativnich reZimi a nyni byva nazyvan postkomunis-
tickym, si z tohoto hlediska zasluhuje mimofadné pozomosti. Pravé sem se
v posledni dobé piesouva arealové tézisté socialnich véd, nebot’ o této oblasti
muiZeme vypovidat jednak z autopsie, jednak z pozice pomémé blizkého sou-
sedstvi nebo snadné dostupnosti. SloZité procesy v arealu byvalého Sovét-
ského svazu, ale také ve stfedni Evropé a na Balkané dokladaji dileZitost to-
hoto tkolu jak z hlediska praktického vyuziti, tak z hlediska metodologic-
kého vyvoje obou védnich sfér.

V tomto smyslu je slavistika vychozi disciplinou pro tato studia par excel-
lence, nebot’ do sebe zahrnuje vétsinu tohoto aredlu, ale také Siroké kontexto-
vé zapojeni pokryvajici jak cely Balkan, tak areal vychodoevropsky a stfedo-
evropsky (kontext slovansko-madarsky, slovansko-rumunsky, slovansko-
albansky a slovansko-fecky, slovansko-rakousko-némecky a slovansko-
baltsky). Soucasné je nutné hledat tyto spojitosti v obecné teorii literarnich
Zanmi, ktera by scelila jak Zanry umélecké, tj. esteticky relevantni, tak neu-
mélecké, vécné a védecké.

Smyslem vytvafeni aredlovych studii v na§em pojeti je tedy prolnuti filo-
logie a jinych védnich obort, zejména socialnévédnich, nikoli v podobé nové
hierarchizace, nadfazovani jednéch obori druhym, ale ve smyslu kooperace,
vzajemného komplementarniho vztahu, v némZ si kazdé védni seskupeni

Simon Dixon and Maarten Fraanje. B6hlau Verlag, Kéln — Weimar — Wien 2001, s. 377-398.
Viz nadi rec. in: Slavia Orientalis, tom LI, ar. 3, 2002, s. 473- 477.

% Durigin, D. a kol.: Osobitmé medziliterame spolodenstva. I - VI, Bratislava 1987-1993.

¢ Kontext - pteklad - hranice. Studie z komparatistiky. Centrum komparatistiky FF UK, Praha
1996. Svatori, V.: Epické zdroje romanu. Praha 1993. Roman a ,,genius loci*. Regionalismus
jako pojeti svéta v evropské a americké literatufe. Praha, sine (19927). Central Europe. Core or
Periphery? Copenhagen Business School Press, Kabenhavn 2000.
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uchova svou metodologii, své metodologické jadro, ale transcenduje pfitom
funkcné a obezietné k jinym oblastem, které nahlizi svym metodologickym
prizmatem.’

Popfevratova doba ve stfedni a vychodni Evropé (Ostmitteleuropa) pieje
pravé socialnim védam, zvlasté sociologii, politologii, Zumalistice a masme-
dialnim studiim, tedy oborim, jejichZ pfedmét a metodologie se spiSe hledaji
a zavratné rychle vyvijeji; naopak dosti stranou zistavaji tzv. klasické huma-
nitni discipliny, které svilj pfedmét definovaly jiZ ddvno a dnes se ocitaji spi-
Se pod tlakem novych skutecnosti, vlastniho dynamického vyvoje a zmi-

7 Z aredlové a problémové blizké sekundami literatury: Béhar, P.: Zentraleuropa im Brennpunkt.
Graz 1994. Bilance a vyhledy stfedu Evropy na prahu 21. stoleti. Bmo 2000. Bister, F. (hrsg.):
Kulturelle Wechselseitigkeit in Mitteleuropa. Ljubljana 1995. ‘Boden, M.: Nationalititen,
Minderheiten und ethnische Konflikte in Europa. Miinchen 1995. Buchleitner, K.: Das Schicksal
der anthroposophischen Bewegung und die Katastrophe Mitteleuropas. Schaffhausen 1997.
Burmeister, H.-P.: Boldt, F.: - Mészaros, G.: (Hrsg.): Mitteleuropa: Traum oder Trauma?
Bremen 1988. Busek, E.: Mitteleuropa: Eine Spurensicherung. Wien 1997. Busek, E. — Bix, E.:
Projekt Mitteleuropa. Wien 1986. Busek, E. — Wilflinger: Aufbruch nach Mitteleuropa:
Rekonstruktion eines versunkenen Kontinents. Wien 1986.. Centrisme interlittéraire des
littératures de 1'Europe Centrale. Literdmi studie. Price Slovanského ustavu AV CR, 5,
Masarykova univerzita, Bmo 1999. Redacteurs: Ivo Pospisil, Milo3 Zelenka. Decloedt, L. R.-G.,
Van Uffalen, H.: (Hg.): Der niederlindische Sprachraum und Mitteleuropa. Wien — Ké6ln —
Weimar 1995. Pospisil, I.: Il centrismo interletterario mediterraneo e la letteratura russa. In: Il
Mediterraneo. Una rete interletteraria. La Méditerranée. Un réseau interlittéraire. Stredomorie -
medziliterama siet’. A cura di Dionyz Duri%in ¢ Armando Gnisci. Universita degli studi di Roma
»La Sapienza“, Studi (e testi) italiani. Collana del Dipartimento di italianistica e spettacolo,
Roma 2000, 101-109. Pospidil, I.: Sergij Vilinskij an der Masaryk-Universitat in Brunn: Fakten
und Zusammenhange. Wiener Slavistisches Jahrbuch, Bd. 42, 1996, 223-230. Cesko-slovenska
vzijemnost a nevzijemnost. Ed. [. Pospisil, M. Zelenka. Bmo 2000. Dorovsky, I.: Balkén a
Mediteran. Literamé historické a teoretické studie. Bmo 1997. Dorovsky, [.: Balkanské
meziliterarni spolegenstvi. Brno 1993. Jihoslovanské literatury v &eském prostiedi. Ed.: Ivo
Pospisil, Milo¥ Zelenka. Bmo 1999. Kontext - pfeklad - hranice. Studie z komparatistiky. Praha
1996. Kvapil, M.: Bohemo-Serbica, Bohemo-Croatica. Praha 1996. Kvapil, M.: Serbica.
Litterarum memoria. Praha 1998. Pospisil, L.: Krizis filologi¢eskich nauk i literaturovedéeskaja
rusistika v konce tysja€eletija. Russkij jazyk v centre Jevropy 2, Associacija rusistov Slovakii,
Banska Bistrica 2000, 44-52. Pospigil, I.: Literami dilo jako reflexe meziliterdrnosti (Anatolij
Kim - Jurij Rytgev - Cingiz Ajtmatov). In: Litteraria Humanitas VI. Alexandr Veselovskij a
dnedek. Brno 1998, 48-59. Pospisil, I.: Problémy humanitnich véd a literamni véda: velké krize a
velka o&ekavani. In: Literarni v&da na prahu 21. stoleti. Nauka o literaturze u progu XXI stulecia.
Sbornik z mezinarodni vé&decké konference. Materialy z miedzynarodowej konferencji
naukowej. Opava 2000, ed. Libor Martinek, 42-51. Pospiiil, I.: The Danger of Loneliness: the
New Splendid lIsolation. In: Reinhard Ibler (Hrsg.): Von der sozialistischen zu einer
marktorientierten Kultur? Wiirzburg 2000, 83-96. Pospiil, 1.: Utopi¢nost a hlubinnost literami
védy (Meditace in margine projektu Dionyze Duridina). Opera Slavica 1993, 1, 44-47. Pospisil,
I.: Vychodoslovanské meziliterami centrismy na pozadi balkanskych centrismi. Zbomnik Matice
srpske za slavistiku, Beograd 1994, t. 46-47, 19-27. Vychodoslovanské literatury v &eském
prostiedi do vzniku CSR. Ed.: Danuge Kicova. Bmo 1997 aj.

’ Rédey, Z.: Pragmatika basnického tvaru. Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre, Filozoficka
fakulta, Ustav literanej a umeleckej komunikacie. Nitra 2000.
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nénych konjunkturalnich disciplin a jejich metodologii: specifické misto zau-
Jimaji mezi nimi filologické védy. V §irsi vefejnosti pfetrvava nazor, Ze jde o
obory znamé a dnes jiZ nezajimavé, ztotoZfiované Casto s praktickou vyukou
cizich jazykl, se spravnosti pouZivani mateiského jazyka a s memorovanim
literarnich prehledi. Tento nazor nékdy i mediilné vyslovovany je vsak od
pocatku chybny. Jazyk a literatura, jimiZ se jazykovéda a literamni véda tvo-
fici diive tzv. filologickou jednotu zabyvaji, vidy byly a jsou lakmusovym
papirkem spolecenskych procesi: jsou jednak jejich nastrojem a prostfedkem,
jednak zfetelnou reflexi; v jejich zrcadle se spolecenské procesy jevi jako ob-
naZené, uvolnéné, nahé mnohem vice neZ po uspésné praci investigativniho
Zurnalisty, nebot’ jazyk ajeho produkty - ovSem kromé chovani, jednani
a mimoverbalnich aktivit (gestikulace, pohyby obliceje, oéi apod.) - jsou
hlavnim nastrojem politiky a spolecenskych postoji.

V této souvislosti jsou jazyk a literatura také prostiedkem studia arealu,
tedy v podstaté prostorovych procesd integrace a globalizace. Ukazuje se -
a pravé jazyk a jeho produkty to prozrazuji nejbezprostfednéji - Ze proces
scelovani neprobiha zdaleka jednosmémé, Ze akce budi reakci a Ze se sdru-
Zovani a prostupovani vyznauje také jinymi, Casto protikladnymi paradig-
maty, kterd Ize oznacit jako dezintegraci, nekomunikaci, odcizeni, disperzi
a mijeni. KdyZ pomineme naznaky jevi, jeZ se objevuji od pogatku 90. let 20.
stoleti a k nimz patfi konec bipolamiho svéta, vznik americké monopolarity
doprovazené plejadou drobnéjsich multipolarit, v n€kterych koncepcich i tzv.
konec dé&)in, prohloubeny rozpor Sever - Jih a tzv. stiet civilizaci vyrazné na-
znadeny vzestupem terorismu, je ziejmeé, Ze dominantnim evropskym pro-
blémem je drobna, slozita, casto rozporuplna historie, multietnicita a multi-
kulturnost kontinentu a to, ¢emu se fika civilizaéni a kulturni pamét. Plura-
lita, historicka zvrasnénost a mnohovrstevnatost starého svétadilu do znacné
miry také predestinuje postupy scelovani. Jinak feCeno: technokratické
a inZenyrské grify politologl, ktefi se snaZi - ponékud aritmeticky a ge-
ometricky - zkoumat politické systémy a dokonce ptimocafe aplikovat né-
které zkuSenosti odjinud na evropské poméry - mohou mit uspéch v &isté teo-
rii a zpocatku mozna i v institucionalné a mocensky Fizené praxi, ale dlouho-
dobé vytvareji nové problémy a nové konflikty. Nelze popirat vyznam nasili
v déjinéch, jez zanechava trvalé stopy v spoleCenské realité a hlavné v spole-
¢enském védomi (revoluce a jejich disledky, zmény v primyslu, dopravé
a zemé&délstvi, politické struktury, valky aj.), ale vétiinou nevedly k trvalej-
$im posuntiim: civiliza¢né archetypalni paradigmata maji neoby¢ejnou Zivot-
nost, skryvaji se casto za novymi fasadami a pak pfes né zpétmé pronikaji,
nebot’ jsou spojena aZ s biologickym podloZim lidské bytosti.

Pfi jakémkoli scelovani, pfi jakychkoli integraénich procesech v Evropé
Jje nezbytne predevsim zohlednéni jeji multinaciondlni struktury. S tzv. na-
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rodnostni otazkou si dosud nevédél rady Zadny spolecensky systém, nebot’ ta
Jje spojena s biogenetickou podstatou &lovéka a nejvice spojuje lidstvo s pfi-
rodou a jejimi zakonitostmi. Milidény let vyvoje né€kdy i kataklyzmatického,
a tudiZ pferyvaného - vytvafely vzorce chovani a jednani, které nelze nere-
spektovat (nedivéra mezi etniky vychazejici z odli$nosti jazykovych, kultur-
nich, civilizaénich, projevy nepfatelstvi, pud kmenové sebezichovy, geno-
cidni jednani apod.); nékteré politické systémy téchto vzorci vyuzivaly
a zneuzivaly (nacionalismus), jiné se je snaZily potlacovat, ale posléze kapi-
tulovaly, braly je jako ,,Eernou skfifiku*, tabuizovaly je nebo se je snazily vy-
uzit v boji o ovladnuti svéta (komunistické hnuti, primyslové vojensky kom-
plex, boj proti kolonialismu, karta tzv. tfetiho svéta). Taktika zamléovani
a tabuizovani, pfipadné uZiviani eufemismt se v Evropé ukazuje jako ne-
plodna: zatimco v USA mohla nasilna antisegregaéni politika vést k dobové
piijatelnym vysledlaim, v Evropé je to - vzhledem k déjinnym peripetiim -
podstatné slozitéjsi.

Vedle snahy o scelovani vznikaji i nova déleni: tradiéni jsou dichotomie
Zapad - Vychod a Sever - Jih. Ptitom v8ak kazdy mysli témito pojmy néco ji-
ného. Kulturné patfi ¢eské zemé jiZ pfijetim latinského ritu k Zapadu, ale
dlouhodob¢ stoji spiSe na kfiZovatce, nebot’ velka ¢ast Moravy patii geolo-
gicky, pfirodné, civilizaéné a kulturné spiSe k mediterannimu okruhu, za-
timco zapadni Morava a celé Cechy k prostoru euroatlantickému, zapadoev-
ropskému. Napfiklad pro Francouze jsme oviem zjevné na Vychodg; jinak
feceno: AS patfi k Vychodu, zatimco Helsinky a Istanbul k Zapadu - to je
ovSem déleni zjevné politické a dnes jiZ neodpovidajici skutecnosti. Pfitom
napi. Ukrajinci a Bélorusové se viibec neciti byt soucasti Vychodu nebo se
oznacuji za stfedni Evropu - Vychodem tu mysli Rusko a jesté spiSe Asii.
Neni také jasné, co je to Evropa: konéi na Urale, nebo na fece Moravé? Pri
bézné komunikaci v zemich EU lze snadno zjistit, Ze v Evropé Ceské zemé
Jjesté nejsou: mysli se tim samoziejmé ¢&lenstvi v EU. Kdo neni v EU, nepatfi
do Evropy. Jsou to sice znamé synekdochické vzorce, ale maji znaénou vy-
povédni hodnotu: ukazuji pfedevsim na to, co by lidé chtéli mit a jak na véci
nahliZeji. Nazory tzv. fadového obéana EU jsou tu mnohem prikaznéj$i nez
diplomaticka stanoviska politiki a vlad. Historicky je zfejmé, Ze cela Evropa
patfi k mediterdnnimu civilizaénimu okruhu, ktery ma svij pivod.ve vy-
chodnim Stredomofi, tedy spiSe v zapadni Asii, ale nelze také popirat dalsi
$tépeni, napiiklad arabskou invazi, cirkevni schizma z roku 1054, mongolsky
vpad apod. Tyto integrané dezintegraéni tendence zvrasfovaly télo Evropy
a projevuji se svymi disledky dodnes.

V hledéni integraénich jader bylo udinéno né&kolik pokusi, které
v podstaté vychazely zodkryvani starych spojitosti ajejich restituci
arestauraci. Jednim ztéchto jader je jiZ zminény pojem stfedni Ev-
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ropy.V postmoderni dobé se také mnozi rizné teorie, které jdou proti dosa-
vadnim ustalenym paradigmatim ¢i proti tomu, éemu se fika ,,common sen-
se"; casto nékteré principy, na nichZ stoji kapitalisticka spolecnost a par-
lamentni demokracie, jdou proti jinym principim (obracena loha majorit a
minorit v etnickych otazkach, legislativni podlamovani biologicky podminé-
nych vztahi mezi pohlavimi, které byly v pribé&hu tisicileti jiZ v znacné miie
kultivovany: na jedné strané mozZnost trestniho stihani pouhych lascivnich
pohledil, na druhé takika oficidlné podporovana pohlavni promiskuita, ak-
centovana ,kauzami* pfednich politiki a ,,hvézd* showbyznysu, méda na-
kladnych vedirkid za milidny tvafi v tvaf devastovanym odvétvim $kolstvi,
kultury a zdravotnictvi - nemluvé o svétovych souvislostech - celtkové veo-
becny pad morélnich autorit). V tomto karevalovém reji vnimaném mno-
hymi jako hodnotovy chaos pfirozené vzristd potfeba nadosobnich ideald
proti pouhému konzumu, Zizefi po silnych osobnostech - to vie vSak muizZe
mit a ¢asto ma svou odvracenou stranu.

V tomto procesu scelovani se zacina znovu objevovat zcela netechnolo-
gicke a nekonzumni téma lidského §tésti a smyslu Zivota: zda se viak, Ze na
to stavajici instituce, tj. stat, politické strany, cirkve, ba ani obcanska spole¢-
nost nejsou pripraveny, nebot’ také ony se ocitly v tlaku globalizovaného své-
ta sméfujiciho spie k uniformité nez k individualité a budovani nové osob-
nosti 21. stoleti, jsou aZ pfili§ zaujaty konzumnimi a vydéleénymi starostmi.
Na jedné strané velké posuny, technologické pfevraty a masova hnuti, na
strané druhé uzavirani individua ¢i diskurznich entit do sebe, jejich disperze,
izolovanost: podle naSeho soudu tu byla pfetata dileZita tepna spojujici
osobni, jedineéné a obecné. Jedno totiz sankcionovalo druhé, jedno dodavalo
silu druhému, jedincova intimita potfebuje celostni potvrzeni, makropohyby
musi byt dotvrzeny v spolecenské mikrostruktufe: zprofanovany vyrok o ro-
diné jako zdkladu statu se tu najednou jevi jako vazné a varovné podobenstvi.

Evropska dimenze, evropska integrace a hledani evropské identity se
v pritbéhu vyvoje ocitlo v nepochybné rozsahlej$im integradnim procesu - v
tzv. globalizaci, ktera nema primamé evropsky rozmér a vychazi z jinych,
byt blizkych civilizaénich zku3enosti. Evropska integrace se tak nevyhnu-
telné stava soucasti téchto technologickych makropohybd, v nichZ se viak
mizZe ztratit nebo alesponi vyrazné oslabit evropské specifikum. Jednim
z dilezitych protitahd, v némz miiZze Evropa vyrazné uplatnit své specifikum,
je kultura, uméni, nejbezprostfednéji viak to uméni, které zachazi se slovem
Jako nastrojem komunikace - literatura.

Jazyk a literatura jsou tedy nejen pramenem informaci o spoleéenskych
pohybech, nejsou jen prostfednikem téchto pohybt, ale mohou byt také jed-
nou z podstatnych sil v téchto procesech scelovani pravé tim, Ze se v nich ja-
ko v kapce vody zradi rozpomost tohoto procesu, Ze mohou ve své velmi
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specifické, citlivé struktufe uchovat archetypalni vrstvy a tim kultivovat tyto
v podstaté velmi hrubé a technologické procesy, uchovavat pamét’ a prezen-
tovat rizné $kaly hodnot, které piedvadéji pluralitu lidského mysleni a nabi-
zeji mzné alternativy - véerejsi i dnesni - tvafi v tvaf dominanci uréitych sil a
procesti. Nazval bych tyto slovesné a obecné umélecké a kulturni vrstvy ja-
kousi pojistkou proti hrozicimu napéti a eventualnim spole¢enskym a civili-
zacnim kataklyzmatim, které s sebou zasadni restrukturace obvykle nesou.
Tyto vrstvy se viak memohou udrzet samy o sobé, musi byt spoleCensky
sankcionovany, musi byt samy péstovany ve smyslu poskytnuti nezbytnych
prostredki, prostoru a ¢asu. Kultura - stejné jako pfiroda - je v jistém smyslu
bezbranna: neni viak nééim, co stoji mimo nas a musi byt péstovano a pod-
porovano, nebot’ je piimo nasi souéasti; pfiroda je celek, jehoZ jsme souéasti,
kultura neni podle mého soudu neptitelem ptirody (J. Smajs), je spise jeji in-
telektualni alternativou: jestliZe piirodu vytvorfil snad Buh, pak kulturou ¢lo-
vék s Bohem soupefi nebo ho napodobuje v tom, co umi a v éem miiZe zpro-
stredkovat déni v jinych svétech (vytvafi pomoci techné kosmologické ob-
razy zakédované v jeho psyché - tak lze syntetizovat i kosmologické a kos-
mogonické, technologické a psychologické kofeny estetiky v mediterannim
okruhu). Pfirodu a kulturu lze takto chapat nikoli kontradiktoricky, ale spise
komplementdmeé: v pfirodé jsou zakotveny jevy, které kulturu motivicky a
ideove zasobuji, v kultufe jsou archetypy, které modeluji na$ postoj k prirodé.
Podobné by jisté .bylo moZné modelovat vztahy ke globalizacnim procesim a
uéinit je souéasti celkového pohybu, antagonismus dominantnich sil naseho
véku prekonavat ,,orchestraci® ve velkych, diachronné strukturovanych a na-
vzajem souvisejicich celcich, tedy - jak jiZ bylo jinde naznaceno - v roviné
paradigmatické a syntagmatické, vertikalni i horizontalni. Tato dnes
v podstaté utopicka (v puvodnim smyslu ,,utopia* - tedy ,,Zadné, neexistujici
misto”, véci, které se dosud nikde nepodafilo realizovat) pfedstava viak
pfedpoklada jiné neZ utilitaristické vztahy élovéka ke svétu a k sobé samému.
Souboj utilitarismu a antiutilitarismu ve spoleénosti a kultufe neni novy.
Pojmy jako evropska dimenze, evropska integrace a globalizace jsou jednou
Z jeho dnesnich podob.

ke o 6 ok o oo ko ok ok ok o ok ek ko

Zatimco moderna a avantgarda zdiraziiovaly puvodnost, originalitu, tedy
v jistém smyslu elitirnost, vyluénost svych objevil a experimentd, dalsi smé-
ry a tendence, spojené s postmodernismem, v disledku relativizace tzv. pi-
vodnosti a akcentace ambivalentnosti, meta- a intertextovosti pfimo vyzyvaji
k sluéovani, spojovani a také k vlastni deSifraci sdruzenymi silami. Ve spo-
leénosti s preferovanymi minoritami narodnostnimi, rasovymi, sexualnimi,
v dobé feminismu a gender studies, masovych presunti obyvatelstva srovna-
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telnych snad jen se st€hovanim narodi na konci starovéku a v raném stfedo-
véku, v epose prostorové té€snosti a komunikacnich dalnic, avsak i vzrustaji-
ciho nebezpeci nové totalizace spoleénosti, ktera bude o to trvalejsi, o¢ bude
interpretovatelnéjsi jako nevyhnutelna a jako conditio sine qua non pfeziti
lidstva, vzrista potfeba pochopeni ,,jinakosti“, souasné viak také nového se-
beuvédoméni a realistického, nikoli idylického, v podstaté falesného predsti-
rani sympatie. Nezbytnou podminkou se stava komunikacni flexibilita zalo-
Zena viak na vécné kalkulaci vlastnich a cizich zajmi. Schopnost vciténi do
cizich osudt, jinych prostori, do neznamych dé&jinnych hloubek bude také
jednou z cest k hlub§imu porozuméni nové literatury, tj. nikoli jen postmo-
derni, ale viibec literatury, ktera reflektuje tyto epochalné nové situace a zku-
$enosti: multikulturnost a multietnicita, multilingvnost jiZ nejsou vyluénymi
rysy ur&itého topu, tieba lokality habsburské Vidn&® nebo rysem tehde;jsi
sttedni Evropy, ale obecnou vlastnosti globalizovaného svéta. Tomu by mélo
vyjit vstfic i integrované aredlové badani: pravé tzv. nové literatury se tyka
vice nez predchozich vyvojovych fazi uméni.

Jinde jsme tento stav ukazali na esko-némeckém spisovateli Otu Filipovi
a ukrajinské filozofce a spisovatelce Oxané Zabuzko.” Filip podstatnou &ast
své tvorby situoval do Ostravy, kdysi narodnostniho kotle, v némz se zmitaly
Zivoty Slezani, Cechii, Moravani, Polakd, Némct a Zidd. Zakladnim rysem
Filipovych postav je nezakotvenost, vykofenénost, vécné hledani a bloudéni,
v&éné kompromisy, upoutani idealy i jejich zmarfiovani.

Rozpolcenost, dualismus, podvojnost promitajici se ve vykofenénosti a
ahasverovském bloudéni je vSak nejen jeho povahovym rysem vyplyvajicim
z Zivotniho soudu a Zivotopisné determinace, ale také metodou psani, kterou
z toho vytézil a kterou uplatiiuje v rozporné, mezni kronikové konfesionalni
formé. Projevuje tim i svi) lidsky a autorsky typ historicky vychazejici ze
sttedoevropské Zivotni zkuSenosti v narodnostnim a historickém ,,melting

¥ S. Simonek: Distanzierte Nihe. Die slawische Moderne der Donaumonarchie und die Wiener
Modemme. Wechselwirkungen. Osterreichische Literatur im internationalen Kontext.
Herausgegeben von Leopold R. G. Decloedt, Stefan Simonek. Peter Lang, Bem — Berlin -
Bruxelles — Frankfurt a. M. — New York — Oxford — Wien 2002.

® Postmodemnisticky romantismus Oxany ZabuZko vromdnu Terénni priizkum ukrajinského
sexu. In: Slovansky romantismus — Poectika romantiéna v slovanskych literaturach. Banska
Bystrica 2002, s. 127-137. Areal - socidlni védy - filologie. In: Areal — socidlni védy - filologie.
Ed. Ivo Pospisil. Kabinet integrované Zanrové typologie, Ustav slavistiky, Filozoficka fakulta
Masarykovy univerzity, Bmo 2002, s. 3-25. Vizualizace v komplexu uméleckych detaili
vromanu Oty Filipa Sedmy Zivotopis. In: Dwudziestowieczna ikonosfera w literaturach
europejskich. Wizualizacja w literaturze. Pod redakcja Bozeny Tokarz, Katowice 2002, s. 299-
307. Nova tryvoga na perelomi tysjacolit* (ukraj. pfeklad dosiovu k Eeskému vydani romanu
Oksany Zabuzko Polni vyzkum ukrajinského sexu, Praha 2001). Duklja 2002, no. 4, s. 65-67.
Literatura a uzkost: Ota Filip a Oksana ZabuZko. Bohemica Litterana, ro&. 2001, V 4, s. 147-
153.
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pot“ mezi Némci a Cechy; literatura projevuje svou axiologickou determi-
nantu jako prostorovou, arealovou nezakotvenost: areal mezivaleéného, va-
leéného a povale&ného Ceskoslovenska &i Protektoratu Cechy a Morava a je-
ho diachronie je kli¢em k osudim postav, k jejich rozpolceni a tragickému
osudu.

Konfesni roman ukrajinské literami védkyné, filozofky, basnitky a pro-
zaicky Oxany Zabuzko Terénni prizkum ukrajinského sexu (1998, éesky jako
Polni vyzkum ukrajinského sexu, 2001, ptel. Rita Kindlerova) ukazuje zdvo-
jenou metatextovost postmodernismu: autory této literatury jsou dnes ¢asto —
mnohem vice neZ diive — ti, ktefi ji také teoreticky reflektuyi (V. Macura, D.
Hodrova aj.)."°

Zikladnim rysem romantického pfistupu O. ZabuZko je vypjaty individu-
alismus, ktery ma viak mnohem komplikovanéjsi tvaf neZ staré romantické
individualismy, jak je zname z poezie, prozy a dramatu konce 18. a prvni po-
loviny 19. stoleti. Jde o individualismus Zeny v muZském svété, ale nejde o
typicky piipad feministické prézy, ale o pozici pfislu$nice relativné malého,
zuboZeného naroda, ktery ve velkém svété hleda svou novou existenci, jde o
umélkyni, kterd ma spéchy, ale je limitovana Zenskosti a ukrajinskosti.

Jazykové, kulturné a prostorové se roman pohybuje mezi Kyjevem a své-
tem, zejména anglosaskym, za zady s ruskou tradici, ktera se prodird do ja-
zyka a mentality jako antinomicka dvojice lasky a nenavisti. V prostorové
neukotvenosti tkvi také hodnotova neukotvenost a ambivalence. HaBliebe,
postmoderni ambivalence hodnot, se objevuje ve vztahu k vlasti, Ukrajiné. Je
to rodnd zemé, jejimZ jazykem vypravécka mluvi, ale kde se sou¢asné ne-
muzZe dostat z obkli¢eni vSudypfitomné rustiny, kterou nenavidi, ale kterou
poklada také za svou.

Jesté podnétnéjsi mohou byt arealové pfistupy v pripadé zkoumani nékte-
rych spolecensky relevantnich literamich Zanrd: roman k nim mimo veskerou
pochybnost patfi. Teoretikové romanu se shoduji na nékterych obecnych ry-
sech Zanru: ma to byt mimo jiné relativné volna struktura, vétsi pocet postav,
jevit a udalosti, vyvoj lieného prostfedi a charakteril, tvarova riznorodost,
schopnost integrovat jiné celistvé Zanry nebo jejich prvky (drama, lyrika, ele-
gie, balada apod.). G. W. F. Hegel definoval roman jako ,,burZoazni epopej*,
¢imz naznacil dalsi dvé vlastnosti Zanru: 1. jeho dominantni dlohu v ramci li-
teratury podobnou té, kterou hral ve starovékych kulturdch epos; 2. sepéti
strukturni ,,volnosti* romanu s vyvojem mé§tanstva jako nového spoleden-
ského hegemona; 3. jeho velkou noetickou (poznavaci) schopnost. Vzhledem
k strukturni rozmanitosti a schopnosti vstfebat heterogenni material mize
roman vyraznéji neZ jiné Zanry plnit nejriznéjsi funkce (estetickou, ale také
didaktickou, filozofickou, publicistickou aj.).

'° L. Pavera: Slovo, pamét,, tradice, Opava 2001, kap. Na cesté k integralu, s. 16 n.
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Zakladnim znakem romanu je podle naSeho soudu permanentni syntéza:
za neustavajici integrace novych motivi, Zanrovych prvki a Zanrovych vrstev
prochazi fetézcem tvarovych promén, které vrcholi v uziovych vyvojovych
bodech (napf. rytifsky roman syntetizuje prvky antické literatury véetné an- .
tického romanu, pikareskni roman k nim je§té pfipojuje motivy svétské lite-
ratury apod.). Permanentni Zanrova syntéza je doprovazena parodickymi ne-
bo pseudoparodickymi postupy, které vyvolavaji dojem nadfazenosti romanu
nad ostatnimi Zanry, toho, Ze si roman ostatni Zanry podfizuje (Michail Bach-
tin).

Vyjdeme v této ivaze z teorie, kterou jsem formuloval v nékolika studiich
a jedné knize a nazval ,,prae-post efekt* nebo ,,prae-post paradox®. Tyka
se vyvoje ruskeé literatury a do jisté miry se tyka vyvoje slovanskych literatur
v jejich celkovosti nebo alespon v nékterych jejich obdobich. Tlak poetolo-
gickych impulst jinych literatur evropskych, napfiklad francouzské, italské,
némecké, anglické aj., ved! k imitaci t&chto poetik, ale také k tomu, Ze né-
které podnéty byly pfejaty jen obrysové a vytvéiely zcela jiné celky, jeZ pak
plisobily inovativné: transformace podnétl, napfiklad na ruské ptidé, vedla
k tomu, co nazyvame zazrakem ruské literatury. Jinak feCeno: nedokonalé
piijeti poetologického impulsu vedlo k vytvofeni jiné, nové poetiky. Tato
idea souvisi s pojmy, které Zden&€k Mathauser nazval habilita, superhabilita a
metahabilita: pravé v metahabilit€, jakémsi poetologickém ukroku stranou,
jakési intenciondlni nedokonalosti, v odmitnuti tzv. mistrovstvi a v hledani
klikatych cest dal spociva efekt prae-post efektu. Konkrétné ruska literatura
pfijimala poetologické podnéty ,,silnych* evropskych literatur zejména od 18.
stoleti, ale v nékolika vilnach: tim soutasné€ odmitam teorii, Ze ruské 18. sto-
leti, které bylo dilnou ruské literatury, postacilo k dikladnému vstfebani téch-
to impulsd, stejné jako mi neni zcela blizka koncepce fizového posunu z pera
Vadima KozZinova, ktery napfiklad rusky romantismus posouva do obdobi
30.-50. let 19. stoleti, tj. k hnuti slavjanofild, realismus do 80. let 19. stoleti
apod. Naopak - tyto sméry véetné realismu byly absorbovany postupné, takze
v Rusku klasické datum 1842, tj. rok vydani Gogolovych Mrtvych dusi, ma-
Zeme i naddle pokladat za symbolicky pocatek ruského realismu, pokud za
néj oviem nepokladame prozy o dobré desetileti starsi.

O faktoru geografického prostoru jako determinanté ruskych déjin psal jiz
P. J. Caadajev: tzv. literami zemépis se éasto omezoval na pozitivistické ba-
dani o vlivu prostiedi; nicméné nové promysleni prostorové ukotvenosti lite-
ratury ve smyslu lokality i totality, §ifeni uréitého prvku a podminek tohoto
Sifeni ve spojitosti s faktory sociologickymi, psychologickymi, ale také po-
etologickymi miZe ukdzat romin vibec a jeho invazi na ruskou pidu
v novém svétle.
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Obdobi zlomu ¢&i obratu na sklonku 20. stoleti spojované v uméni
s doznivajici modemou, novorealistickymi tendencemi a  hlavné
s postmodernou a v spoleenském mysleni a védach s poststrukturalistickou
fazi ma spiSe divergentni funkci: roman se opétovné — jako uZ za &asi ro-
mantismu a modermy — rozestupuje a navazuje kontakty s evropskym uménim
a jeho jednotlivymi uzlovymi fazemi. Patrny je pfiklon k stylové opro§ténosti
klasicismu a tvahovosti osvicenstvi (M. Kundera), resp. sentimentalismu
(ruska postmoderna): kazda narodni literatura vyuziva vlastnich texti, slo-
vesnych tradic a mytd, aby s nimi v romanovém tvaru pracovala ve smyslu
reminiscenci, metatextd a aluzi, aby je pojala do své ambivalentni struktury.

Vzhledem k tomu, Ze napfiklad slovanské zemé nebyly pivodni vlasti
romanu, kli€ovou se tu jevi otizka jeho autochtonnosti nebo pfejatosti a je-
jich dusledkd. Tu bude v centru pozomosti literatura a jeji Zanry mezi pdly
pfijeti a rezistence, kam zasahuji jak faktory tzv. mimoliterdrni, v&etné spole-
¢enského, ba i pfirodniho prostoru, ale také vnitini poetologicka schopnost
nové podnéty vstfebat a najit jim ve vlastni stavbé odpovidajici misto. Kli-
¢em je nikoli zdliraziiovani aredlové prostorovosti, socialnosti nebo psycho-
logi¢nosti na strané jedné nebo technologicnosti ¢i vciténi, rozumént, jina-
kosti apod. na strané druhé, ale pravé propojeni vnitiniho a vnéjsiho; toho si
byli dobfe védomi R. Wellek a A. Warren metodicky rozdélujici tyto okruhy
do dvou oddili. Aredlova studia by mohla byt mostem, po némz lze dojit
z bfehu vnitfniho na vnéjsi a naopak: pak se pravdépodobné ukaze, Ze je téch
mostl tfeba daleko vic. Ale kazdy zadatek je tézky.

Pe3ome

ABTOp HacToOAIIEH CTAThH AHATH3UPYET MPOOIEMAaTHKY HOBOH MO3MLMH
JMTEPAaTYPOBENCHHA M (PIIONOTHYECKHX HAyK B 310Xy riobamuianui, cTa-
pasich CBA3aTh BOEOWHO npobnemsl paseuTus nurepatypsl 20 Beka (Momep-
HHM3M — aBaHTapj — MOCTMOAEPHU3M) C KOPEHHEIMH BOIIPOCAMH JIMTEPATYPO-
BeYECKOH METONONIOrMH, OCHOBEIBAIOILEHCS HAa TPEYTONbHUKE apean — co-
yuanbHole HAyKu — uironozus, COXpaHid, ONHAKO, IPHPOAY JHTEpaTypoBe-
JEHHA KaK KOMIIAaKTHOH HaydHO#H aucuuminHel. OOHOBPEMEHHO NOIYEPKH-
BaeTcs BaxkHocTs onbiTa Cpepneit EBponbl kak eCTECTBEHHOTO MYJIBTHKYIIb-
TYPHOTO NMPOCTPAHCTBA U MMOJIOKEHUE CIIABHCKYX JIHTEPATyp B LIEMOM.

Summary

The author of the present study analyses a cluster of problems connected
with the new position of literary criticism and philology in general in the pe-
riod of globalisation and attempts at linking the problems of the 20th-century
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literary evolution (Modernism - Avantgarde — Postmodernism) with the sub-
stantial questions of the methodology of literary criticism based on the trian-
gle area — social sciences — philology preserving, at the same time, the domi-
nant features of literary criticism as a consistent discipline. He also accen-
tuates the importance and experience of Central European area as a natural
multicultural space and the role of Slavonic literatures in their complexity.
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