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NOVATORSTVIi GOGOLOVY DRAMATIKY A JEJi INTERPRETACE

NOVATORST\/[ GOGOLOVY DRAMATIKY
A JEJI INTERPRETACE

ALENA MORAVKOVA (PRAHA)

ABTOp maér xapakrepucTuky mbec [oroinst «Pesuzop» (1836), &euutpba» (1842).
HUrpoku (1842),a Taxske KOPOTKHX OJHOAKTHBIX Tbec «Bragumup 3 —creneHn», ,Jlakeic-
Kas», <YTpo YNHOBHHKA», «[spk0a» u «CIEHBI U3 CBETCKOI )u3HM». HanomunaeTcs uc-
TOpHSL BO3SHUKHOBEHUs «PeBH30pa» M €ro HeTaTUBHBIH KPUTHYECKUH OT3BIB. ABTOp 3aHH-
MaeTcsl BOIIPOCOM HOBATOPCTBA ApaMaTypruy ['oroyis — OHO OCHOBAHO Ha XapakTepax, OT-
MEUEHHBIX B peajbHON JKU3HM: KOMeIuH ['Ooroms SBISIOTCS KOMEIHMSIMH XapaKTepOB.
OtcyTcTBYeT HOMHHHpYIOLIas T000BHas 3aBsi3ka («PeBu3op», «JArpoka») M cyacTauBas
pasBsi3ka. ['oroneBckas gpamMaTyprus OTKpbIBAaeT LIKOJY PYCCKOH peaancTHYecKoH apama-
Typruu, Kotopas npogomkaercs nbecamu A. CyxoBo-KoOsumnna, M. CanteikoBa-Llenpu-
Ha 1 ocobenHo Octposckoro. IIpenmecrsennukamu ['oromns sBistores . Y. donBuzun
u A. C. T'puboenos («'ope OT ymMa»), XOTs 9Ta Ibeca BbIICPKAaHA B KIIACCHICCKOM CTHIIE.
Vixe B «PeBHU30pE>» 3aMETHBI AJIEMEHTBI rpoTecka (Hamp., coH ['OpoJHHYEro o Kpbicax), KO-
TOpBIEe yaepxKHUBaroTcst B «rpokax».

Bo BrOpoi#f wacTm noKiTama NMPUBOJIATCS HEKOTOPHIC 3aMedaTelbHBIC MOCTAaHOBKH
FOTOJICBCKMX MbEC, OCYLICCTBICHHBIE PYCCKMMH M demickumu pexuccépamu (1. Frejka,
J. Ka&er, L. Smaek, A. Radok, A. Efros, S. Fedotov).

KnroueBbie cioBa: CpaBHUTENbHBIM METOJ, ApaMaTyprus, ['oroiab, mocTaHOBIIHUK,
MMOCTAaHOBKA, TEPCOHAX, OTHOAKTHAs IIbeca, JIIOOOBHAs 3aBs3Ka, KOMEIUs XalaKTepoB,
TPOTECK.

Novatorstvi Gogolovy dramatiky a jeji interpretadaitorka charakterizuje Gogo-
lovy hry Revizor(1836),Zenitba(1842),Hraci (1842) a rovisz kratké aktovkyladimir 3.
stupr¥, Pokoj pro sluzebnictydJirednikovo ranpSpora Scény ze spafenského Zivota
Pripomina historii vzniku Revizora i negativni kriticky ohlas. Zabyva se otazkou
novatortsvi Gogolovy dramatiky — je zaloZeno nargki@rech, odpozorovanych v realném
Zivoté: Gogolovy komedie jsou komedie charafte€Chybi dominantni milostna zapletka
(Revizor, Hrai) i happyend: Gogolova dramatika zahajuje Skolké&u=alistické drama-
tiky, ktera pokrauje dily A. Suchovo-Kobylina, M. D. Saltykovas&rina a zejména
A. N. Ostrovského. Gogolovi ipdchidci byli D. I. Fonvizin Y/yrostek Brigadyr)
a A. S. GribojedovHore z rozum) akoliv tato hra je vytvéena v duchu klasicismu. Uz
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v Revizorovipozorujeme prvky grotesky (napHejtmariiv sen o krysach), které jsou
zesileny \Hréacich.

V druhécasti referatu autorka uvadékieré pozoruhodné inscenace Gogolovych her,
dila ¢eskych i ruskych rezis&n(J. Frejka, J. K&er, A. Radok, L. Smiek, A. Efros, S. Fe-
dotov).

Kli ¢ova slova: Komparativni metoda, dramatika, Gogol, rezisércémace, drama-
tickd postava, aktovka, milostna zapletka, kometeraktet, groteska

Autor psal v roce 1935 svémuiteli Pogodinovi: ,Zblaznil jsem se do ko-
medie. Ale najednou jsem se zarazil, kdyZ jsentlyide pero drhne o takova
mista, jaké& cenzura za zadnou cenu nepusti.“ Apt#testoval: ,Drama Zije jen
na scéd. Bez ni je jako duSe be#lda. Nezbyva nic jiného, nez vymyslet Gpin
nevinny syzet, aby se ani policajt nemohl urazie o je do komedie bez pravdy
a kousavosti?“ Nevinny syzet autorovi nevy3ekvizorje pravdiva i kousava
komedie. Autor fiznal: ,, V Revizorovi jsem se rozhodl sebrat nanedromadu
vSechnu Spatnost, kterou jsem v Rusku poznal, v&eobspravedinost, k niz do-
chazi pra¥ tam a v &ch pripadech, kdy se otlovéka nejvice ze vseho Zada, aby
byl spravedlivy, a naraz se tomu vSemu vysmat.niZiglsem, ktery se u mne jést
nikdy neobijevil v takové sile, vycititen& smutek..."

Namet daroval Gogolovi Puskin, ktery vyslechl zdbavrostorku o jistém
literatovi, ktery se vydaval v provincii za vyznaéio Gednika.V Revizorovie
vyuzito principu zarmny,uzivaného uz od antickych komedii. Ale autorovym
cilem nebylo jen svou hrou pobavit, nybrz vychovsdivnit moralku diva-
ki..UZ vtom se jeho komedie odliSovala od tehdegshddialni produkce, kde
kromg komedii frevazovaly doméci a zahrani vaudevilly.

S prvnim uvedenim své komedie v Alexandrinském dlevar Petrohragl
vroce 1836 autor nebyl spokojen. Z&anmravni vychovy divaka se nezda
Autor vytykal herci, ktery fedstavoval Chlestakova, Zgepvadl jakéhosi
parizského hejska, znaAmého z francouzskych vaudeWibdle gho Chlestakov
ma vsecko prozivatipozere, bez pbzy a ieCovitosti. Jde o postavu ambiva-
lentni: ma wité osobni kouzlo, kterétpobi na jeho okoli a vzbuzuje zejména
zajem Zen. Kdyz je vinou nahody nucen hrat svoudidézitého dednika, vziva
se do této role plnou vahou svého temperamentwyalkd, jako kdyz tiskne, na-
priklad kdyz IEi svoje dilezité postaveni u samotného cara a basniialadch,
které mu pivazeji, zapomina, Ze nic z toho neni pravda.

Kritici vytykali autorovi, ze komedie nema happydem Zze milostna zapletka
nedominuje. A pravv tom bylo jeji novatorstviRevizorje zaloZzen na konfron-
taci charaktar. Oficialni mista i samotného cara pofitwsatirické osti kome-
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die. Autor znechucenijjetim své hry odcestoval do ciziny, nejprve dénécka
a Svycarska, pojl do Pdize aRima a zdrzoval se tam skoro celych deset let.

Pri patrani po pedchidcich Gogola dramatika v ruském regionu bychom
dosli jednak k Fonvizinovi a zejména k jeho komedfyrosteka Brigadyr a jed-
nak ke Gribojedovovidori z rozumu Oba tyto autory Gogol ctil. Gribojedbv
Cackij ovdem na rozdil od Chlestakova reprezentlgdry pol, je to mlady muz
s hlavou plnou néjstSich idedl a touzici po opravdové kimné lasce a jeho
sttet s moskevskym gtem ¢inovniki je pro & bolestnou zkuSenosti, ktera ho
piivede k rozhodnuti co nejrychleji Moskvu opustiklame se i v lasce k Sofii,
kterd se ukaze jako prazdnda precidzka neschopiidngho citu. Gribojedovova
komedie je vytvéena je&t v duchu klasicismu, vyZzadujicim jednotu mis@asu
a &gje. Gogoliv Revizoruz zadné zthto pozadavk nerespektuje a odmita i teh-
dejsi kanony romantismu éerpé z kazdodennosti, a tak zahajuje slavnou fradic
ruské realistické dramatiky, ktera pobmaala dily A. Suchovo-Kobylina,
M. J. Saltykova — &drina a zejména dramatickym odkazem N. A. Ostrélvsk

V Revizorovinenajdeme zadné kladné hrdiny a jedinym kladnydmbu je
osvobozujici smich. Ro¥# bychom zde magnhledali romanticky patos. Navaz-
nost na Gribojedovovu komedii se nejgjirprojevuje v postavach mistnichi-
novniki — autor jim dava bizarni jména napovidajici jejtdstnosti.

Novy rys, jaky vnasSi Gogol do ruské dramatiky, j@tgsknost. Nejvic ji
vyuziva ve svych prézach, ale prosvitaji i v jelmandatickych opusech. Tak na-
priklad za¥retna reméa scéna v Revizorovitipomina loutkové divadlo se strnu-
lymi figurami, a jak znamo, loutkovitost je znakgmotesky. Grotesknost postavy
Hejtmana je zvyrazma fantastickym prvkem — mam na mysli scénu, kdjt-He
man vyklada svym pdtzenym sen o kryséach, ktery ho wgd a podle gho je
predz\sti Spatnych zprav.

Nahlizime — li hloubji do divadelni historie, nalezneme oy Gogolovy
komedie v divadle masek Kazda postavaiipaje Chlestakovem, ma svou mas-
ku, dvoji tv&. NejbohatSich prosm masek je schopen Hejtman — ve vztahu
k nadizenym se jevi jako servilni Uhok podizenym jako hruby arogantni
mocipan, ke své zé&nako muz pod pantoflem a ke své figako starostlivy otec.
Nikdo neni ten, za koho se vydava, a nade vSendinel&trach, ktery ochromi
dokonce i ostrazitost Hejtmana, jenz &8p pieZil tti gubernatory.

Navzdory péate&nimu nelspchu seRevizorstal nejhra&si ruskou kome-
dii doma i ve sité. Ze slavnych heicl9. stoleti jmenujme herce Malého divadla
Michaila Sepkina, ktery byl mimochodem Godwl pritel a ¢asty adresat jeho
dopigi. Oba spojovalo jejich rodi&t- Ukrajina, kde &pkin z&inal jako nevol-
nicky herec. Scénicka historiBevizoraje rozsahld. Rada bychripomnila
alespa inscenaci Vsevoloda Mejercholda v roce 1926. Meetd tehdy nijak
neaktualizoval text, nevymyslel nové scény, aldlpagotesknost postav a vsa-
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dil na aranzma — néiklad ve scé# kdy Hejtmanka odpidva na kanagku, zda
se ji sen —fed a@ima ji defiluji slicni mladi napadnici, jeden po druhéieg ni
poklekaji a ¥nuji ji kytice kwtin.Zawretna rima scéna ffijpomina starodavnou
fotografii.

U nas byla tato komedie poprvé uvedena v roce 18BEozatimnim divadle
a vroce 1891 po zdych ochotnickych inscenacich také na scé&trodniho
divadla. Z pozdjSich inscenaci zminim navysost aktualizovanoukBrej v roce
1936 v Narodnim divadle (zaslouzil se o ni i akimavany geklad Bohumila
Mathesia), ktera vyvolala btiu ¢asti konzervativni kritiky, zadajici jeji zakaz.
D¢gj byl totiz prenesen k ndm do 30.let minulého stoleti a byli zegn¥Sreni
baitipani a n¥staci. A dovolte mi také alespozminit inscenaci Jana Kera
v Cinohernim klubu v roce 1968 s Pavlem Landovskymoli iHejtmana, Helenou
Razickovou jako Hejtmankou a hostujicim Olegem Tabakowemoli Chles-
takova, ktery dokonale postihl pozadavek autorg, @hlestakov hral iirozerg,
vzil se do své nové role a byl olida ukitym osobnim kouzlem.

Ackoliv se autor po ptateinim neuspchu Revizorazaekl, Zze uz nenapise
Zadnou divadelni hru, n&sti pro divaky tento slib nedodrzel a v roce 18¢ab
uvedena jeho daldi komedienitba Ani ta nenaslaifize kritikt — vytykali ji, ze
jde o pouhy sled scén bez zapletky a rozuzlenigogada tastny vaudevillovy
konec. | tato komedie se posléze stala faklyin kamenem heiici reziséii.
V 60.letech minulého stoleti se ji pokusil &Sp ozivit jeden z pednich ruskych
reziséfi Anatolij Efros, ktery ji nastudoval v moskevskénvaxle pro dti a mla-
deZ. Brzy se stala divadelni udalosti a divacijg@ldi do tohoto moskevského
divadla ze vSech komitzen®. Efros pojal postavu Agaty ambivale&trjednak
jako starnouci komickou starou pannu, ktera se gdét jednak jako osatiou
bytost, touzici po lasce... To byl na rozdil atSiny predchozich vykladl novy
pohled. Roli Agaty ztvarnila Natalie Jakovlevovazg|si protagonistka Efroso-
va souboru. Jako prohranou hru &séitji pred temi lety inscenoval vyziay
moskevsky rezisér Michail. ArcybaSev, &lecky Séf Divadla na Petrovce a Di-
vadla Majakovského, ktery ji uvedl v pohostinskéysteupeni také v Praze.
U nés se stala jednou z ,erbovnich rezii* AlfrédedBka v Mstskych divadlech
prazskych v roce 1963. Rezisér posilil groteski@sgolovy Fedlohy uz tim, ze
zasadil cely fibéh do bizarniho prostoru Agatina domova, kde se lamahy od
zidli a kde visely potrhané zaclony. Bizarni bylpostava Agaty s loutkovitymi
pohyby a umolousanou, roztrzenou svatebnikde.

Groteskni nerv Gogolova textu zaujal hudebnihodstiele Bohuslava Mar-
tind natolik, Zze ho petvail roku 1953 v operni libreto, jvodng urcen pro americ-
kou televizi.V roce 1960 byla tato opera uvedenands, v Bra, kde se s ni
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v sowasné dob setkdvame znovu v binské Redw, a rada bych také&ipomns-
la usgSné absolventsk&gdstaveni studeinprazské HAMU v roce 2007.

V roce 1842 vznikla dalSi komedigraci o faleSnych karbanicich, kiese
navzajem snazi obehrat, a nakonecszi/ten nejmazatjsi z nich. Tato delSi ak-
tovka je charakteristicka simnou kompozici a ma nejbliz ke groteskam 20. sto-
leti. Motiv hry byl jednim z nejoblib&fsich v ruské literatte. Jurij Lotman
ve své semiologické Uvaze doklada, Ze hra v tehdaj§ském prosedi, gipo-
minajicim bazinu, byla vzpruhou, touhou po dobrasdiwi. Jednotlivé postavy
jsou spiS loutkovité mechanismy, u¢ééd autorem do pohybu. V o uvac-
nych inscenacitstavajiHraci nepravem ve stinRevizorai Zenitby Je po¥Si-
telné, Zze pra&vu néas vznikly jejich mimtadre zd&ilé kreace. Poprvé byly uve-
deni v roce 1885 na scérNarodniho divadla. Z n@jSich vzpoméme na in-
scenaci Ladislava Srika v Cinohernim klubu v roce 1982 s Josefem. Abrhamem
v titulni roli hr&e Ichareva. Rezisér ror$igroteskni konec — Icharev poté, co
se dozvi, Ze on, krél faleSnych &iabyl obehran, leze v navalu Silenstvi nd ze
pokoje v hostinci, kde byl podveden. DalSi &8 inscenace byla uvedena roku
1999 na scénDivadla bez zabradli v rezZii hostujiciho ruskébaiséra Sergeje
Fedotova s Olidchem Kaiserem v hlavni roli. Rezisér zvolitizracny interiér
zajezdniho hostince, kde se v poloSeru céll§eh odehrava, a podito se mu na-
vodit odpovidajici atmosféru. Z vynalézavych araadzsominovala ozivla karta
v podani Kamily Sedlarové, ktera se objevovala ypjatych momentech hry.
V daném pipac Slo o posileni jednoho z motivu textu — IchareynmEmoval
svou nejdlezit¢jSi kartu Zenskym jménem Adelaida.

Zbyva jeSt zminit se o autorovych aktovkach, nedatememViadimiru 3.
stuprg, namfeném proti z4lib v medailich a dekorovéani, déRokoji pro sluzeb-
nictva, rovrgz nedokotieném, a o dokamnych aktovkachHJrednikovo rano,
Spora Scény ze spalenskéhaivota. VSechny se vyzraji podobi jako ,vel-
ka“ Gogolova dramatika ipsré odpozorovanymi typy — vifpac prvni jde
o portrét dednika, ktery si styska n&egmiru prace a ve skutsosti lelkuje a sni
o rgjakém vyznamenani, ve druhérfipac je zakladem setkani soudce a Zalob-
ce, jenz si fichazi s¢zovat na bratra, ktery ho okradl| &dictvi. Ve tetim gipa-
dé jsou aktéry panowma matka a jeji syn, ktery se zamiloval proti ¢r@té vili
do chudé divky, a matka se vSemoznymi peatity pokousi zvrétit jeho Gmysl
ozenit se s milovanymeédéetem. VSechny iedstavuji zajimavé hereckéilpzi-
tosti, kterych v 90. letech minulého stoleti hagyuzil Cesky rozhlas, ktery obsa-
dil do jednotlivych roli vyniikajici herce, jako bylastimil. Brodsky, Rudolf
HruSinsky nebo Josef Somr a rezigi#hvSpickovému rezisérovi Josefu Mselvi..

Na zaér se jako pekladatelka Gogolovychidraci a dalSich zminych
aktovek dotknu problému autorova jazyka. Gogol ngdestSinu svych drama-
tickych postav, pedevSim \Revizorovi, jednak zev§sSkem, jednak pohyby
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a chizi a zejména jazykem. Jazykova charakteristikagpom pro pekladatele
obtizny Ukol, kazda postava maipslovnik a téninu. Autor uZiva slov z nej-
razrgjSich jazykovych vrstev, vedle archaism iZné hovorovéeti se nevyhy-
ba ani née¢nim prvkim, lidovému jazyku, slavn negesanym, fislovcim a po-
fekadfim a naopak ndfklad poetisim. Podizuje je ovSem tkledré charakteru
té ¢i oné postavy. Domnivam se, Ze po jazykové stri@md@ogolova dramatika
| préza pro pekladatele jednim z velehorskych &tit
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