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NAVRATY K POETIKE A NOETIKE PETROHRADSKYCH NOVIEL

NAVRATY K POETIKE A NOETIKE
PETROHRADSKYCH NOVIEL

VIERA ZEMBEROVA (PRESOV)

BosBpamienue k mostuke u rHoCeosoruu ,IlerepOyprekux nosecteii”. MHTepnpera-
[IMOHHOE 3HAUCHHUE BO3BPAILCHHUS K IOBECTSAM [0rois COCTOMT HE B BO3BpALICHUH K H3-
BECTHBIM CBE/ICHUSIM O €0 BBIPA3HTEIBHBIX CPEICTBAX B MOATUKE IPO3aHMIECKOTO TEKCTA,
T.e. I0oMopa, mapoxuu U T.1. CKopee BCEro, MHTEpEC K TOTOJICBCKUM IOBECTSIM CBSI3aH
C ycuImeM BO300OHOBHUTH Pa3MBIIUICHUS O XaHPOBOH MPUPOJIE €ro IPO3aHIeCKUX TEKCTOB
1 00 aBTOPCKOH cTpaTeruu B CBS3M C pa3pabOTKOil TeMbl M e paccka3umka. Croco,
KaKHMM CBS3BIBACTCS JKaHP € XYHOXKECTBEHHBIM METOJOM, C €r0 3CTETHYECKUMH JIOMHHAH-
TamH (2 B TOrOJIEBCKOM IMOHMMAHHU XYIO’KECTBEHHBIH METOX MMeEET TMOPHIHBIA Xapak-
Tep), CTAaHOBHUTCS MPOHUKHOBEHHEM B (HIOCO(CKYIO KOHILENIUIO aBTOPCKOTO BBEACHHS
B TeMy M NpOOJIEMBI, C HEH CB3aHHBIE.

KiroueBbie cioBa: [losTika u HO3THKA, (Gunocodus U HAPPATUBHBIE KOHLEIMILHH,
pa3BUTHE KaHPOBOI1 CYLIHOCTH HOBEJUIHCTHYECKOTO LIUKIIA.

Néavraty k poetike a noetike Petrohradskych novigerpret&nym zmyslom névra-
tov ku Gogdovym novelam nie je vra€asa k znamym poznatkom o jeho vyrazovym
nastrojom v poetike prozaického text, teda k humgarddii ¢i inym postupom. Skor
zaujem o Gogtpvu novelu spéiva v Usili obnow premy$anie o Zanrovej podstate jeho
prozaického textu a o stratégii autora pri orgavend témy a jej realizatora, rozpré&ea
Spbdsob, akym sa Zaner napaja na umeleckd metgdstétické dominanty, a ta je v Go-
golovom pojati hybridna, znamena prienik do filozoéigkoncepcie autorovho otvorenia
témy a z nej odvijanych problémov.

Kracové slova: Poetika a noetika, filozofia a narativhe koncepwigyin zanrovej
podstaty novelistického cyklu.

Returns to the Poetics and Noetics of Petersbliges. The interpretative meaning
of the return to Gogol’s novellas does not congiseturning to the well-known know-
ledge about his means of expression in the poetiagprosaic text, i. e. to humour, parody
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and or other techniques. The interest in Gogol'&eltas rather consists in the effort to
restore reasoning on the genre substance of hiaipréext as well as on the author’s
strategy when organizing a subject and on the drenrealizes it — a narrator. The way the
genre is linked with an artistic method, its domihaesthetic features which in Gogol’s
understanding are of hybrid character means a giwet into a philosophical concept of
the author’s opening the theme and problems ariging it.

Keywords: Poetics and noetics, philosophy and narrative quiiaes, development
of the genre substance of the novella cycle.

Gogd’ove Petrohradské novelgnaju svoje literarnou vedou tvarované mies-
to tak v dejinach ruskep svetovej literattry, ako aj v genolégibzda niet takej
ich ,zlozky," ktora by sa nestala objektom vykladwmparacie¢i dokladom na
profilovanie vyvinu ruskej literatdfyalebo jedingnosti poetiky, estetiky, noetiky
a nazerania autorskej dielne N. V. Gba ktorti uchovava jeho literarna dielo
s vlastnym vyvinovym Kicom.

V dostupnych literarnovednych obj@saniach genézy druhov a Zanrov
v ruskej literatire sa zdénazje, Ze sa novela dopracovala od folklérnych zanrov
cez mestiansku poviedku i dobovy, typovo otvorenynd@n napojeny hfi na
mystické a fantastické, alebo na skutestnégim sa novela utvorila do formy —

! ISACENKO, A. V.: Gogdove Petrohradské novely. In: N. V. Gdg®@etrohradské novely. PreloZil
kolektiv Ruského seminara v Bratislave. Bratisla®ovensky spisovate Komorna kniznica
Elanu 1950, s. 227: ,Godjove Petrohradské novely maju v tvorb&kého majstra centralne po-
stavenie. Ich vznik spada do polovice 30. rokoy,do toho obdobia, ktoré deli prva ,ukrajinska”
periédu od zrelej ,realistickej* periédy jeho tvgrbDikaiku a Mirgorod od Revizora aiMych
dusi.”

2 HODROVA, D.: Hledani romanu. Kapitoly z historigy@ologie Zanru. Prah&eskoslovensky spi-
sovatel 1989, s. 69-70.: , V Anglii nahrazuje ozewi ,romance” termin ,novel,“ jenz se kolem ro-
ku 1670 zaina citit jako vyjadeni nového zjisobu psani a nového obsahu, n&uaého udéalostmi
minulymi, ale nedavnymi nebo téimsouwasnymi.”

3HODROVA, D.: Hledani romanu. Kapitoly z historietypologie Zanru. Praha eskoslovensky
spisovatel 1989, kapitola Povidky ze Zivota jakedpomanovy Utvar, s. 97-118.

4 ISACENKO, A. V.: Gogdiove Petrohradské novely. In: N. V. Gdig@etrohradské novely. PreloZil
kolektiv Ruského seminara v Bratislave. Bratisla®ovensky spisovafe Komorna kniznica
Elanu 1950, s.225-226. Na tito pracu sa opakovaderhe odvolauanajma preto, lebo A. V. Isa-
¢enko bol vedicim bratislavského prekladiskeého timu, ktory Petrohradské novely pripravil na
slovenské vydanie jednak ako reprezentativny tédasického fondu ruskej literatiry acaisne,

s jeho tak istota chapanym interptetgm vykladom, aj ako ,portrét‘ narodnej a moderpejzy
v 20. stordi.
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latkou, tému, problémom, postavou i organizovanjpovednej linie textu — do
blizkosti ustaleného typu zanru. Vlastne sa tymtoogelom* Zanru novely
predovSetkym reSpektuje dobovitatel, ktory poda dobovej recemej praxe
nemal av sulade s autorskou stratégiou nemohat’ ospochybnostiachgo
,<docital“ a mohol sa rozhodnilipreto text, teda jeho pribeh, chce (ne)priggko
sémantickl informéciu a estetickd vypdve

| takto sa najskér smeruje k tomu, Ze ,podmienktiry je pre dobového
Citatela ta, aby ostala ,verifikovatea,” zdoévodniténa a aj znama, ba mozno
,wdedna" a ongitatel’, ma siou skdsenosti jednak kultirne, ziskané vo svojom
vzdelani alebd@itate’skom vkuse, jednak — moZno az osobne — z empirjmieej
xe spol@enskej skutdnosti. Tym, Ze novela svojim Zanrom smeruje k pmito
nostnému az empirickému, sa da predpokiaasakava ,dialog“ medzi auto-
rom, jeho konkrétnym textom &atefom prave pri vybere témy a z nej odvija-
ného konfliktu a postavy. Tento proces mozno &8zhza obojstranne ,vSedna,”
Lnormalnu“ a v dobovom kultdrnom priestoreim nezavadzajicu ,informaciu*
pre citate’ovo ,vSeobecné” estetické a poznavadiak@vanie, vlastne aj ,vede-
nie.*

Zaner novely v historickom priemete svojho genat&gho radu méa v Go-
golovom case ,povinnog' reSpektové prave tie ,obsahy,” ktoré si novela
osvojuje a rozvija na pomedzi skdsenosti eposyahiarjiceho sa vyvinu a ty-
polégie (,spoléenského®) romant.To by mohlo znamena to, Ze autor funk
ne vyuziva nazov literarneho textNegvsky prospekt, Zapisky choroniingdo,
Pla¥/Kepei, No9g, pretoze viom je spravidla obsiahnuta téma, nazor a indicia na
problém, ten zas navodzuje typovo vymedzeného gooistu i naratora, do
kompozicie dominantne zapdja literarny priestderdirny ¢as ad’alSie vnutro-
textové javy pohyb, opis, detail, tézu z dostredivévijanie problému, ale aj
pod’a vyvinového stuja Zanru postupy z mystikygdrt, zazrak, tajomstvo, Idina,
pokuSenie, va$ea mnohé iné, nie raz aj v napati s vnutornou lmgitémy),éim
sa Zaner otvara irénii, karikature, groteske, razkovosti, inicignej fantazijnej,
fiktivnej hre s detailonti predmetnym epicentrom problémom, v Gbgaom
pripade nikdy nie s nenavu, zato oplyva v type postavy s jej latentnym stav
rezignacie a odovzdaného prijimania svojho ,osudiztia i preto sa neubrani
istej fabul&nej spontannosti, a to len preto, aby pointa snaaolk mravnému
a socialnemu zhodnoteniu spdsobu ,vyrieSenia“ kkiofl protagonistu, hoci
prave on je spravidla sam jej abbe (maliar PiskariovMevsky prospektjradnik
Popriskin/Ferdinand VIlIZapisky choromygaéhq Akakij Akakievic/Kepei/

° HODROVA, D.: Hledani romanu. Kapitoly z historigygologie Zanru. Prah&.eskoslovensky spi-
sovatel 1989%¢as’ Pohyb a identita roméanu, s. 5-13.
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Plag7,° major Kovdov/Nos V tejto asti organizovania literarneho textu azda
plati — v dobovych slvislostiach a s odvolanim aaantorovu vibu aktudlnej,
aktualizovanej alebo furtkej, tendetinej témy i problému, — Ze by mala pfati
zasada zovSeobecnenia a ,spravodlivosti“ i za dekého tenzijného aparatu,
aky mozno ziskaz kompozénej, sujetovej, fabutmej pritomnosti poetologic-
kych komponentov, medzi ktorymi mézutbiaska, naivnaj sen, tizba, predsta-
vivosti, dobro, zlo, zlomyd®mog’, podlos, ne¥astia,'ahostajno§ poddajnos,
nerozliSovany presun medzi skéym a neskutinym, smt, krutos’, omyl atf’.

Petrohradské novely ako Styri autonémne prozaiekéyt ktoré vyuzivaju
tradiciu druhu a zZanrové vlastnosti ruskej gena@gptgda predovsetkym narodné
zvlastnosti a eurdpske dobové moznosti novelistiokéxtu, maju svoje prepo-
jenie — popri autorom exponovanej poetologickegtatickej vybave nataého
postupu fakt, Ze sa svojou noetikou zakligé v jedingnom, no predovSetkym
aktualnom ruskom (mestskom) spi@askom zivote devatnasteho stbag ktory
sa rozstiepil na doznievani feudalneho systémib@tani sa ekonomiky a hod-
nét nového mestianskeho a burzoazneho $paokiva, na svojej latentne sa
odkleriujucej narodnej a konfesijnej multietnicite v ranilného spokenského
celku (socialny priestor, kultdrne a etnické zvykgnfesijné normy, hodnotenie
seba a inych dt)

Gogdova poetika v Petrohradskych novelach, upbajer na to Alexander
Vasilievi¢ Isatenko! sa napéja z dvoch eurépskych literarnych zdropme-
skorého romantizmu, kde sa nechava inSpitdvancizskou liniou a z raného
realizmu. Lenze, ato sa znova zdd@wge v profilovej StudiiGogdove Petro-

6 Prevazujlca v#&ina prekladov vyuziva pomenovanie PJgirekladatelia Petrohradskych noviel vo
vydani z roku 1950, s ktorym pracujeme, zvolilikaické pomenovanie Kepe

7ISACENKO, A. V.: Gogdove Petrohradské novely: ,Romantizmus tridsiatyokov uz nie je
tvorivym snivanim. Odvadzé&tate’a od skuténosti, od pélivych problémov éa nie dod’alekej
minulosti, nie do rytierskeho stredoveku, ale vijecuyslienku, Ze tu, pred naSimiami, sa odo-
hravaji neuveritné prihody, Ze svet je plny nevysvellitgch zahad, ze sam Satan bludi po
bulvaroch vékych miest, ze kazdy z nas ho méze strétadostd sa do jeho sieti. Neskory ro-
mantizmus Bada fantastiku vo W&omeste, v predmestiach Pariza, v zdhadnych dommodéktého
Londyna, v Studentskych putikach Berlina. Neskomantizmus potrebuje silné efekty, aby uputal
blazeovanyckitate’ov. Potrebuje krv a zverské zloy, potrebuje scény v ope&mych sigach ne-
mocnic a vo vyktianych domoch, ukazujeidskd podlog a hnus vekého mesta, ale pritom operu-
je s nadprirodzenymi bytéami v podobe nenapadnych vSednyclamiov,” s. 228-229 a pokra-
¢uje, ,Petrohradské novely predstavuju vSak celkonynpgokus vyrovné sa s literarnym prejavom
neskorého eurépskeho romantizmu /.../ V Rusku w@ch nebolo a nemohlo byniesta pre ro-
manticky Unik od poburujlicej skuteosti; sam Petrohradcas MikuldSa I. so svojim odosob-
nenym byrokratizmom, so svojimi socialnymi konteast, so svojou rodiacou sa burzoaziou
znemo#oval ozajstnému umelcovi jednoducho dhbigkajuce sa fakty,” s. 231.
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hradské novely, ,Gogbnevidel koré zla a nedorastol do prenikavej analyzy
vSetkého¢o sa dialo okolo neho. /.../8ival iba mravy, ktoré boli vysledkom sa-
moderzavia a nevaictva. /.../ Zivotna disharménia sa u Gég@dekvatne zed

v literatire. Samoderzavie, feudalnealy, nevénictvo robia Zivot kazdého jed-
notlivca natdko neznesitaym, néudskym, Ze prave pravdivé opisovanie tohto
Zivota predstavuje najpravdivejSiu, néidnejsiu tendencit® Isto, tento néazor
ma svoje dobové a literarnovedné nazeracie ,déjiepnze dovduje, popri lite-
rarnohistorickom priereze s odstuporfadlie’ na ruskd i gogiovska literarnu
tradiciu a sustredisa nad’alSi podstatny prvok, ktory vplyva na vyvin druhu,
Zanru, na poetiku, estetiku a na stratégiu auteba, sa uskut@iuje v prirodzenej
kontinuite eur6pskeho kultirneho kontextu, do Ktoréktivne vstupuje filozofia,
estetika, sociolégia, psycholdgia popri tych spelskych vedéach, ktoré sa od
antiky hlasili o svoju pritomn@sv organizme umenia. Stat(t autora v devatnas-
tom stord@i formovali spoléenské procesy, ktorymi kontinent prechadzal, a tie
ho menili jednak pokh chapania roly umenia v Zivote spsiosti a potom ho
upravovali aj poth roly autora v Zivote narodnej sp&hosti. Samostatnym
pridom je chapanie umenia seba samého, teda tgde anodernosti, avant-
gardnosti, autonémnosti, emancipovatesti, no akokbvek, zrycliuje sa najma
vnuatorny pohyb v jeho subtilnom organizme, predtia v poetike a genolo-
gii, ¢o suvisi vo svojej vyslednici s autorskou daml, generaciou, estetickym

i nazeracim programom, ktoré sa — svojskym spésob@adaptuju na tie moz-
nosti, ktoré im to—ktoré umenie poskytuje. Pravdigtime dostredivym poznava-
cim a nazeracim bodom aj umeleckej literatlry ajgpra bude dobové presved-
éenie, Ze ,veci su," svet pdid svojich moznosti uskuttiuje svoje deje a je Ulo-
hou literatGry i umenia, aby ich objavovalo, vysesialo, aby o nich rozpravalo,
lebo autor uz o nichiosi vie, len im musi porozumie kel’ sa tak stane, mal by
svojmucitatelovi pomde’ porozumié — a prostrednictvom pribehu — aj umaZzni
mu vyrovna sa s touto ,novou“ skutmos’ou a skisendsu, teda ju realisticky
vyrozpravad, a to preto, lebo ho autor musi zike takéto reflektovanie zmien
a sitasne sa s ningjtatelom, dohovort literarnymi prostriedkami a postupmi na
tom, Ze yiici svétu, jak vstupuje do nasi zkugenosti, jsme si wiiehi.“® Vlastne

i takto z&ne &inkova®’ nova téza, ktora reflektuje zmenend eurdépsku spolo
¢ensku skusendsale aj pohyb v spot@nskych vedach, ktoré stale naliehavejSie
nazn&uju, Ze by sa umenie, teda aj literatara, malo géglo procesu vyrovna-
vania sa s bezprostrednym vyznamom, linearnou séoan vytvara’ noetickd

8 ISACENKO, A. V.: Gogdove Petrohradské novely, s. 232.

9 TRAVNICEK, J.: Ribsh je mrtev? Schizmata a dilemata modemni prozyoBHost. Teoreticka
knihovna 2003, s. 19.
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istotou pretloveka devéatnasteho stéra a prostrednictvom literarnej postavy mu
nazndit, ze svetludi, napriek jeho zlozitosti i nevypitatd’nosti, sa da, alebo
aspdi sa treba pokusio to, aby ho poznal, nerezignoval pred jeho nidyviba
huménnou naliehavésu a latentne — vo svoj prospech, lebo niet inefmosti,
ako viiom uspi€ — ho poznaval’

Pre novelu, teda pre literarny text s pribehom &akvznamena ito, ze pri
volbe témy z pritomnosti, pri vybere problému s prvkétatelovej empirickej
skdsenosti sa rozpravanie uskiiige ako rozvijanie pribehu prostrednictvéim
nov postavy:

Aj ked’ Belinskij a Is&enko naznéuja nazeracie limity Nikolaja Vasilieva
Gogda v role olana i autora, jedno pretrvava, Gégnal svoju filozofickl aj
esteticku stratégiu, ktora ,prenasal“ do pribehy #& ju otvaral v téme, v nara-
torovi, v postave, v literarnom priestore, v literdm ¢ase a uzatvaral aZ vo filo-
zofujucej alebo aktualne reflexivnej sentenciiat@cointe textu.

Interpret&nym limitom Gogdovych Perohradskych noviel sa méze — pri
prehliadnuti literarnohistorickych konot&igenézy jeho textov — stich jedno-
strannos, kontextové neporozumenie podténov sémantiky tektara je tvarova-
na druhom, Zanrom a témou do pribetim sa prejavi jeho vyvinovy, vyznamo-
véa, komparujuca alebo aj ind uzavrétpsed tym,éo Jiii Travnicek vyjadril ako
skutainog’, ktorou sa spisovatedevatnasteho stafia ocitol v tyranii vyzna-
mov,“ ,vSetko ni€o znamenalo” a ,bolo odkazom na &deiné,” a tak expo-
novanélapoli v textoch, vich problémoch talésti, ktoré zastupovali poznavaci
~celok.”

10 TRAVNICEK, J., c. d., s. 18.
1 TRAVNICEK, J., c. d., s. 29.

12 Obsime sa im venuje ISENKO, A. V.: v doslove Goglove Petrohradskéovelyvo vydani
N. V. Gogd: Petrohradské novelyBratislava 1950, s. 175-266. Zvfaked’ naznduje toto:,Pe-
trohradské novely interpretujeme ako parodistickéasovanie médnych franctzskych nametov,
ako spojrazny protest proti reakym romantickym priddom vo svetovej i v samotnéjejukte-
ratire,* s. 231 a na inom mieste zas totd®ejrohradské novely mu pomohli vyro¥nga so
svetskougiste ,literarnou” skuta’nog'ou a najg svojho hlavného hrdinu: malého, bezvyznamného
cloveka,” s. 233-234. Pripominame v tejto suvislosti Gaye odkazy na doboviu francizsku
literatdru, na E. T. A. Hoffmannov text ,Kocur Murienéru, dobovl anekdotu o nose, dobové
ruské spoldenské, pracovné ritualy, podnety z dobovejejanddy, rodinného Zivotadt na ktoré
autor v Petrohradskych novelach aktualne, irériomak, reagoval. Tu si treba uvedamako sa
literarnovedna interpretacia musi vyrovrgvyvinovym kontextom autora i jeho diela, ak nema
prejavi’ svoju zbyt@énog’ tym, Ze ponikne dojmy z gtiganého, alebo prezradi svoju ned6kladnos
poznania kontextu autorskej dielne.

13 parafrazované pée TRAVNICEK, J., c. d., s. 17-18.
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Poetika a estetika literarneho romantizmu v Petrd$ikych novelach, zvlas
v Nevskom prospektena funkciu noetického odstupu autora od téntipa ini-
ciovaného problému, hoci rozprdéva kompozicia podsivaju predstavu (pre)ex-
ponovaného zaujatia autora za ,fadovand“ senzibilitu a ukryvaji emocio-
nalitu, ktorymi poetika literarneho romantizmu dispje. Z poetike a estetiky li-
terarneho romantizmu zaujali Gdgoazda najw&mi princip kontrastu vo vset-
kych liniach organizovania deja, hyperbolizovanegativneho, krutaszovse-
obecneného, furtkiog’ literarnej onomastiky a jej sémantickyghtypovych roz-
vijani, hyperbolizovani toh@&im sa pribeh otvara aktualizovanej skimosti, ale
ide aj o rychle prestvanie sa medzi vysokym a nfzkymravnych, telesnych,
emotivnych, typovych linidch postavy, konfliktu eiqty. A to spravidla preto,
aby si autor a rozpravgonechali — a pd@ potreby aj rozSirovali — poziciu svoj-
ho odstupu od problému. Autor vie a rozprava, aaprava, tom sgva nielen
jeho stratégia textu, ale predovSetkym jeho osdbapsoeticka a nazeracia pri-
pravenos vyrovnava sa s neliterarnou skéos’ou, ¢o znamend i to, ze si vy-
pracuje vo ,svojej" poetike i noetike hodnotiacksiticky, ironicky, predovset-
kym odliSny, mozno vyrazne nesuhlasny, teda ing, pidevliadajici spokensky
nazor. Isto i preto sa povazuje sam voalu k svojmu textu za takého autora,
ktory naznduje svoju ,vzdialena" nezaujatog —¢i pravy opak, teda svoju zvy-
Senu zaujatasaz personalizovany vah k problému, n&o zareaguje vyberom
Zanru a typu naratora — od ,svojho" pribetoi,nechava na Stylisticky Uitné po-
stupy ironie, grotesky, karikatury alebo ich prétipodvijané z fikcie, mystiky,
z hyperolizovaného sentiment&i rozpravkového stajottovania, ale predo-
vSetkym funkného autorského komentara ako vliozky kontextowdjz, takato
prihoda sa stala v severnej metropole naSej/ablej otiny! Len teraz, po
nalezitom uvaZeni vietkého vidime, Ze méa v sebkonmepravdepodobnét
alebo situanej, ,No my sme celkom zanedbali jednu vyznamnu osebktusa
vlastne poda vSetkého bola pfinou fantastického vyvrcholenia iti&celkom
pravdivého pribehti®®

Gogdove postavy sliudské a socialne typy, ba az prototypy, nie swprit
vo svojich hraninych projekciach tak rozdielne, len vymedzené sfmriskym
miestom, literarnym priestorom a literarnytasom a rodovasu, aZ to v Petro-
hradkych novelach vytigje do autorom a témou (i ndzvom textu) vymedzenych
.modelov* spravania sa socialneho, profesijnéhoptiyneho, mravného, teles-
ného i med4iudského (vZahového). Nech sa Gofvo rozpravanie, raz vSeve-
diace, inokedy komentujuce, zanrovo podporenériisteapisnikom, koreSpon-

14 Nos, s. 222.
15 Kepai/Plag, s. 168.
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denciou zvierat s franctizskymi menami, akdkak uvdiuje, stdva sa spontan-
nym a vd&@nym v estetizujlcich opisoch (odewes, vlasy, farby aradnickeho ob-
lecenia, telesnas predmety, priroda, farby, tvarydaj autorova stratégia je
.presnd.” Azda i preto, lebo ma vyvdlayrazny a sustredeny dojentivatel’ovi,
jeho hodnotiace rozhodnutie, dypodporné az suhlasné, lebo toomn s nad-
Senim a uvtnene i detailne ,hovori," je tak ,krasne,” teda ggBné, vzrusujuce,
vasnivé, dojimavé, alebo tak ,odpudzujici,” lebo a@zuju spomedzélove-
¢enstva tie jeho exemplare, ktoré s@&ivslabSim nespravodliveé, zakerné, kruté
a bolestivé, teda titudské typy odsudené a priori na bezbrafiroanonymitu za
svojho Zzivota i po smrti. A k& sa ako ,pridavok” venuje nie malo autorovej
pozornosti rozpravaniu o imrlcovi blidiacom Peteatom (Kep#/Plag), ukaze
sa, Ze je to len kultdrna marginalia dobového kaokto a literarneho ,zivota,”
kdesi za poznavacim a estetickym horizontom povideney a jej problému®®

Spontdnna uva’nenos aj aktualnos rozpravania potrebuje v Petrohrads-
kych novelach opakujuci sa narg aj kompoziny postup, ktory podnecuje
v mozaike budovan( zovretbamitacia literarneho priestoru ako latentného az
mechanického, lebo nevyhnutného pohybu — napodopearskutéinovania sa,
nie prezivania, zZivota postavy (priamka, krivkautkr rovnobezky pohybu — to
pod’a toho,&i je to prospekt, ulice mesta, izba, kancelaridorsabyt nadria-
deného atf.) a epizodickych ,aénych” (dejovych) moZnosti postavy (nemecki
remeselnici: vzfad, majstrovstvo, profesia, etnicky zrdkisky prospekkraj-
¢ir: poslanie pokusita/Kepei, lekar: chapanie profesiéds.

Prirodzenl kompo#nlu absenciu sujetu rovnako prirodzene sprevadiza,
spoluvytvara typova a socialna i emocionalna statit protagonistku d’alSich
postav v role figurky, masky, prototypu socialn&@rmy“ (slecny, panie, Urad-
nici, vrchnos vo funkciachglenovia armady, domécedaj, ktord Usti do osobnej
katastrofy protagonistu, desa siou vopred ,pdita“ (smt/maliar — Nevsky
prospekt, Uradnik/smi — Kepei, obrazne umrie aj Fedinad VIII. Zapisky
choromys#ného).Pritom ako druha alternativa, hoci svojou opodstabs’ou tej
istej ,0sobnej, spokenskej* situacie sacakava odiitatela iba zorientovanie sa
v novej, rovnako humanne vyprazdnenej, ale skis$peopreverenej situacii
(déstojnikNevsky prospekt).

Gogd’ v Perohradskych novelach vy&tas GUzkym, ale noeticky a mravne
funkénym registrom od dostredivej témy (osobna tragédsamelos citové,

18 pozri poznamkuislo 12, ktor4 nazraje miesto i vyznam a ozvenndaultirneho a literarneho
dobového kontextu, z ktorého Gdgeedome vo svojej stratégiazil a zapajal ho do svojho aktual-
neho ,rozpravania,“ hoci problematizuje tym morfgld Zanru nie v jeho vyvinovej diachronii, ale
v jeho ,modernej* pritomnosti.
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existencialne bezdomovectvbjednotlivca, stereotypnégeho problému (plati aj
pre nonsensovi prozu Nosdwdkaz na kontextovy komentar autoradatelovo
o¢akavanie vyberu konfliktu a autorom zvolené rieemi& asi aj iné poslanie,
nez je len vyrozpravanie tohdo vie autor a tustitatel’ zo spoléenskej skise-
nosti. Gogd rozprava o obetiach spdlwosti, jej systému. V zlomovom okamihu
ich vyprazdneného, mozno az bezvyznamného Zzivaigbét po nisom: plasg,
krélovstvo, fadanie nigoho: nos¢akanie na niekoho: krasna mlada zenad; ke
sl naviazani na jediny a spravidla jednostrannyzitiadsky kontakt (Grad, re-
meslo, milovana Zena), preto ani nie je uz tak Zdtdadentifikova’ ich jedine-
nog’ (chér dradnikov/ Kepg a ani venové sa udalostiach okolo ich rodinného
zadzemia, pretoZze od svojho zrodu si uz obetovamdjyé krutej spol@nosti,
a tak sa rozprava a predvadzaju sa .farebné" magkernos* pretvarky, ne-
mravnog, prazdnotu, zlo povazované v jeho sociélnej podabeakonitos a aj
jedint osudov prilezité's Bokom neostava ani nezmyselti@kychkdvek za-
merov i pokusov protagonistu prekit prax — a nielen svojej — ,skutoosti,”
pretoZe vSetko, &m protagonistka prichadza do kontaktu, ovliad&wgacu moc
jednostrannej aasom aj chorej tazby, vasne, lasky. Asi sa netsploat’ s ndzo-
rom, ze Gogb sa v Petrohradskych novelach priblizjl,.k svojej najmilSej
a odvtedy dominujucej postave, k malému Uradniko¥inebol prvym, ktory za-
viedol do ruskej literatdry malého, nenapadnéhodii&a,” preto ,variuje té-
mu,"kde,, on bol malym Uradnfkom a ona generalskou dcéroa’,Laska male-
ho Uradnéka Popri¥ina, autora Zapiskov choromy$etho, je literarnou Sablé-
nov, ale bez nadychu akéhdkek sentimentalizma aj preto,Novela je napisa-
na vo forme dennika. Forma episkularnych a denrjidlovomanov a noviel sa
zrodila v lone romantizmu®®

To, o¢om Gogdove Petrohradské novely ,hovoria“ dnes zaujme &hto
klasicky fond svetovej literatiry, no isto ajégéni tym, akym spdésobom vypove-
da o ich autorovi navonok, teda ako o literarndoveku. Po uplyvani kultirneho
¢asu vzbudi zaujem ito, ako autor vymedzil svojlu noéi svojmu dobovému
Citatelovi, ked” sa exponovane zahge do estetickych opisov panskych odevov,
do ponizZenosti stredného stavu, do anonymity stUlkerdazmennych jednotliv-
cov, hoci ti maju rodné listy, svoje dejiny, do mgzelnosti¢éinnov alahostaj-
nosti i krutosti mtvej spol@nosti a jej velikdSskych gest, z ktorych sa vytoatid
podstatnétudskos.

Gogdove smutné ,hry* so zanrom a s aktualnou témou Ipiédsaj ako re-
flexia o umierajucom svete, do ktorého patril ajlmez mesiaSskych ambicii na

17GIRARD, R.: LeZ romantizmu a pravda roméanu. Pr&JPHIN. Edice Studie, 1998.
18 |SACENKO, A.: Gogdove Petrohradské novely, s. 239-240.
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zachranu, ale koh@oho? No keby sa predsa len v jeho swetkalo na zazrak

premeny, tak mozno by pomohli, lebo boli ,tu a &tgeho ,petrohradské vsevi-
diace zrkadla,” tie mravné a humanne odraziskaorgive z verbalnych obrazov
— pribehov za ,pomoci“ irénie, grotesky, karikatt@yad tym vSetkym — ,vtedy
a tam“ — ostava aj Gogjova vyzva: nestitée safudia, hodny toho mena.
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