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CESI, SLOVACI A MADARI
NA NOVE MAPE EVROPY 1918

Marta Romportlova (Brno)

Zaélenéni Slovenska do statniho svazku CSR bylo duleZitou
komponentou mezivaleénych vztahu ve stfedni Evropé a zdaleka
se netykalo jen Cecht a Slovaka, piipadné jejich politickych
reprezentaci. Radi bychom v tomto prispévku upozornili na né-
kolik aspektu tohoto problému, souvisejicich s rozpadem zalitav-
ské ¢asti habsburské monarchie.

Madarsky ministersky predseda Karolyi, aristokrat vyrazné
demokratické politické razby, jehoz vynesla do cela statu listo-
padova ,chryzantémova revoluce“, ovlivnén nacionalistickymi
predstavami stejné jako verejnym minénim, byl ochoten vykla-
dat si (podobné jako vétSina madarské spolecnosti) Wilsonovy
body o sebeuréeni narodu jako viceméné slucitelné se zachova-
nim uherskych hranic v jejich puvodni podobé. Navic se domni-
val, ze nemadarské obyvatelstvo netouzi po odluce.l

Jeho narodnostni politiku totiz spoluvytvarel Oszkar Jaszi ja-
ko ministr pro narodnosti. Pred valkou byl perzekvovan, kdyz se
snazil presvédéit uherskou politiku, Zze pro dalsi zdravy vyvoj
zemé je nezbytné pretvorit stat v narodnostni federaci svycar-
nostni autonomii a demokratickym volebnim pravem za nejzazsi
moznou miru ustupkit narodnostem. Ve stfetnuti s realitou
oviem tyto plany nezbytné podlehly.2

Na pozdravny telegram, ktery poslal Karolyi Slovenské na-
rodni radé a v némz 1. 11. vyjadfoval nadéji, Zze oba narody pu-
jdou nadale spoleénou cestou, se mu dostalo odpovédi striktné

1
2

Krofta, K.: Konec starého Uherska, Bratislava 1924, 40-42.

Jaszi, O.: A monarchia jovoje. A dualizmus bukasa es a Dunai Egyesilt
Allamok, Budapest 1918.
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odmitavé, stejné jako o néco pozdéji na Jasziho navrh
,slovenského impéria“. 3

Za daleko vétsi nebezpeéi pro integritu zemé pokladal Karolyi
jednani Rumunu, k nimz vyslal Jasziho osobné. Hned po revolu-
ci se totiZz v Aradu vytvorila z delegace sedmihradské Narodni
strany Rumunska narodni rada, ktera si vzala za cil prevzit do
rukou moc na celém uherském Gzemi obyvaném Rumuny. Pres-
toze ji budapestska viada ihned uznala za jediného opravnéného
mluvéi Rumuni a slibovala dalekosahlé ustupky, nedokazal ji
pro setrvani v Madarsku presvédéit ani Jaszi, byt rozsifil své
plany o vizi sovétské republiky evropskych narodi.4

Na zakladé ustanoveni padovského priméri vstoupila 3. 11.
éeska vojska na slovenské uzemi a zacala je obsazovat. Karolyi
chtél z taktickych duvodu zachovat teritoriaini status quo az do
rozhodnuti mirové konference, jez doufal ovlivnit ve svij pro-
spéch. Prijal tedy tento fakt pomérné klidné, pouze vyslal 7. 11.
do Prahy svého zastupce, aby tam vyjednaval s Narodnim vybo-
rem o zastaveni postupu. Pokus navazat spojeni s vojenskym
zastupcem Dohody neuspél pro zmatek na fronté. Karolyi na
zakladé zprav o tom, Ze podle pFfiméfi zustane rakousko-uherské
uzemi ve spravé mistnich 0fadi pod kontrolou spojency, a z fak-
tu, Ze pro Uhry nebyla stanovena oficialni demarkaéni ¢ara pro
stazeni vojsk, usuzoval, Ze jeho nadéje jsou opravnéné. Cesky
postup pak povazoval za poruSeni statni svrchovanosti Madarska.

Rozéarovani prinesl 9. 11. nastup srbskych vojsk pod vedenim
generala Francheta d’ Esperey na jihu zemé, proti némuz byly
veskeré protesty budapestské vlady marné. Nevida zbyti, musel
ministersky predseda odjet do Bélehradu jednat o podminkach
priméri. Neutralisticky pFistup Madarska tam nebyl akcepto-
van, presto vSsak podminky priméri byly nakonec neocekavané
mirné, a¢ nezarucovaly neporusitelnost hranic. Jakkoli se vlada
proti takovému pfiméfi ohrazovala,® po Clémenceauové zakazu
jednat s ni o cemkoli jiném nez o vojenskych zaleZitostech, byla
nucena je 13.11. rukou Bély Lindera podepsat.

Tejchman, J.: Madafi ve valce a po valce. Praha 1937, 118 n.

Tamtéz.

S N

Archiv Ministerstva zahraniénich véci CR. Politické zpravy Budapest 1918,
¢.7/18, 28. 11.1918.
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Narodné osvobozenecké hnuti jiznich Slovanu vrcholilo vytvo-
fenim Kralovstvi Srba, Chorvata a Slovinca a v jeho pripadé
prokazala madarska politika pomérné nejrealistictéjsi pristup,
i kdyZ se a la longue reviznich naroka vici Jugoslavii nevzdavala.
Realismus plynul z nemoznosti popfit chorvatskou autonomii,
revize pak smérovala pozdéji proti Bacce, Banatu a Vojvodiné.

Nejasna formulace 17. ¢lanku bélehradského pfiméri, podle
néjz meéla madarska sprava administrativné a vojensky pecovat
o chod véci na Slovensku do rozhodnuti mirové konference o de-
finitivnich hranicich novych statu, zpusobila, Ze na samém po-
¢atku existence CSR a Madarska se stfetly zajmy obou zemi,
nebrzdény mocenskym rozhodnutim Dohody v zarodku, nybrz az
v dusledcich.

Nova statopravni existence Slovenska se stala jednim z nej-
dulezitéjsich zdroju motivace vzajemnych vztahua ¢eskosloven-
sko-madarskych v mezivaleéném dvacetileti. V prvni fazi, zhru-
ba do poloviny roku 1919, a svym zpusobem aZ do podpisu
trianonské smlouvy, tedy v obdobi snah odliSsnych madarskych
rezimu udrzet integritu tzemi z duvodu rovnéz vzajemné roz-
ruznénych, slo prakticky o uchovani slovenského tGzemi jako
komplexu v ramci Madarska. Kdyz se v mysleni madarské spo-
leénosti alespon casteéné ujasnila skuteénost momentalni irre-
versibility nového usporadani stredni Evropy, stala se viidéim
motivem madarské politiky vaéi CSR otazka mensinova, jeji
predevsim teritorialni, ale i hospodarske, spolecenskopolitické
a kulturni aspekty. Znovuziskani celého Slovenska se v ,sever-
nim“ sméru madarské revizni politiky posléze stalo cilem nikoli
uz bezprostfednim, jako bylo asili o jeho udrzeni, nybrz az per-
spektivnim, koneénym.

In statu nascendi obou novych stata byl vztah mezi nimi vy-
ostfen na hranici konfliktu, zahy prekrocenou. Statopravni za-
¢lenéni Slovenska do svazku s ¢eskymi zemémi bylo sice 28. 10.
a 30.10. provedeno, ale dusledky koncepéni neujasnénosti slo-
venské otazky v ¢eské a slovenské politice® spolu s dlouho pouze
pasivné obrannym charakterem narodniho hnuti slovenského?,

6

7

Opocensky, J.: Vznik narodnich stati v #ijnu 1919, Praha 1927, 227 n.
Galandavuer, J.: Jak se slovenska otazka porosazovala do ¢eského politické-

ho programu v obdobi piipravy samostatného c¢eskoslovenského statu, His-
toricky ¢asopis 19, 1971, 177-197.
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zejména jeho oficialni, i s Budapesti zkontaktované reprezenta-
ce, véak spoluvytvarely podminky pro to, aby madarska vlada ze
zcela konkrétnich duvodi mylné usuzovala na ne-li opravné-
nost, tedy rozhodné na realnost svého pozadavku zachovat
y,Horni zemi“ v novém madarském staté. Mocenskospravni po-
méry na Slovensku byly i po martinské deklaraci nejasné.8
Zivelny revoluéni pohyb zejména mezi rolnictvem mél i pfi
své radikalnosti vidy mistné omezeny dosah. Vznikajici narodni
rady se dilem hlasily k Narodni radé martinské, vét§im dilem
viak uznavaly vladu budapestskou. Ta méla i po vyhlaseni CSR
pod svou kontrolou Zeleznice, postu a kromé Liptova dokonce
i Zupni spravu. Pokusy Milana Hodzi dohodnout béhem buda-
pestskych jednani o demarkaci i prevzeti slovenské administra-
tivy do rukou SNR, nebyly uspésné. Typicka byla i prazska re-
akce na né — vuél jakymkoli kontaktim s Budapesti se
projevovala maximalni neduvéra. Situace se komplikovala i fak-
tickym nedostatkem osob, schopnym vyssi slovenské arady pre-
vzit. Madarska ozbrojena moc na Slovensku byla dokonce dost
silna, aby odrazila 1 prvni pokusy vladnich jednotek toto Gzemi
obsadit. Pokus o ozbrojenou intervenci ke znovuziskani Sloven-
ska Karolyiho vladé nepomohl, situace v listopadu 1918 vsak
nebyla zdaleka jasna a jednoznaéna. Karolyiho vlada vydala
v tomto okamziku proklamaci Lidové republiky, adresovanou
vSem nemadarsky hovoficim narodum (opét typicka formulace,
svazana s tradicnim myslenim madarskych vladnoucich vrstev,
jesté ani na podzim 1918 se nemluvi o ,nemadarskych® naro-
dech) a vyzyvajici ke spolupraci s novou lidovou vladou v Buda-
pesti. V téch dnech se opét projevila vauéi Madarsku rozkolisa-
nost politickych postupu reprezentanti ¢eské a slovenské
politiky, jejich nekoordinovanost a odliSnost. Milan Hodza se
dostavil do Budapesti jako $éf likvida¢ni komise, povéreny Sloven-
skou narodni radou vyjednavanim o odsunu madarskych vojsk
ze slovenského tzemi. Prijel ovSem zaroven s vlastni koncepci
budoucich hranic Slovenska a zacal rozhovory s Karolyim a ze-
Jjména s Jaszim. Jasziho projekt ,Slovenského impéria“ jako fe-
derativni soucasti Madarska nedoSel uspéchu, predpokladal za-
hirnuti pouze téch okresu, kde podle povéstnych statistik z r. 1910

8 Toto téma je vysoce frekventovano zejména ve slovenské historiografii

poslednich tficeti let.
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méli Slovaci vétSinu. HodZova predstava navazovala na starsi
teorie ,slovenského okolia“ a pozadovala 37 slovenskych okresu
véetné Bratislavy a Kosic. Provizorni dohoda, ktera odkazovala
na definitivni rozhodnuti parizské konference, vsak presto po-
skytla Karolyimu vyhodny protiargument proti naro¢néjsim
parizskym pozadavkum Benesovym. Urcovala totiz za hranici
¢aru Devin, Pezinok, Sered, Nové Zamky, Vrable, Kozarovce,
Lucéenec, Smolnik, dolinou Gelnice k Mergecanuim a tudolim
Hornadu k jiZznim hranicim Sarise a Zemplina na Trebisov, pfes
Sobrance k Humennému a na sever dolinou Laborce k polské
hranici.?

HodzZova akce, motivovana kromé snah o stanoveni hranic jis-
té i zayjmem SNR v Martiné pokusit se jednat nezavisle, se se-
tkala s ostrym nesouhlasem v Praze a jesté vice ji kritizoval
Benes z Parize. Jak v pozdéjsim memorandovém vypracovani
z anora 1919, tak )iz na sklonku r. 1918 drzel totiz Benes pred-
stavu o nutnosti zajistit Ceskoslovensku v Evropé postaveni
dunajského statu.l9 Uz 28. 11. vybizel z Pafize praiskou vladu
k obsazeni slovenského tizemi.l! Prazska vlada spolu s nékte-
rymi politiky slovenskymi tento nazor sdilela!? a rozhodla se
prozatimni nedspéchy privtélovani vychodnich uzemi prekonat
administrativné i vojensky. 3. prosince 1918 vyrozumély doho-
dové mocnosti ¢s. vladu, Ze je opravnéna slovenské uzemi obsa-
dit. Po vojenskych a diplomatickych akcich byla nakonec madar-
ska hranice upravena tzv. prvni Vyxovou nétou z 24. prosince.
Vzniklé provizorium, uz bez Slovenska a c¢asti rumunského
uzemi — nikoli tedy Uhry bez Charvatska-Slavonska, jak pred-
pokladala vétsina madarské spoleénosti — mélo byt podkladem

9 Hodza, M.: Slovensky rozchod s Madarmi, Bratislava 1929. Peroutka, F.:
Budovani statu. Ceskoslovenska politika v letech popfevratovych I-I11.,
Praha 1934.

10 Kramar psal o tom napf. BeneSovi do PafiZe: ,Trpime GZasné preslizem na
Slovensku, kdyZ nas Madafi vyhdnéji, a nemame bohuzel dost moci, aby-
chom tomu zabranili.“ Z materidlu minsterstva zahraniéi citovano podle
Klimko, J.: Uprava juznych hranic Slovenska po vzniku CSR, Pravnéhisto-
rické studie 18, 1974, 39-53, s. 47.

11 Benes, E.: Svétova valka a nase revoluce 11, Praha 1928, 517 n.

12

Pesti Hirlap 24.11.1918, srv. Houdek, F.: Vznik hranic Slovenska, Bratisla-
va 1931, 214, dale Klimko, J.:;, Uprava... 47.
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pro jednani mirové konference.l3 Demarkaéni ¢aru tvoril Dunaj
od toku Moravy po usti Ipiu, potom feka Ipel, dale sla éara pii-
mo az po usti feky Uh, fekou Uh az k Uzockému prasmyku.l4
Jeji obsazeni jednotkami italskych legii a ¢eskych a slovenskych
dobrovolniku bylo dokon¢eno prakticky do konce ledna 1919.
Spolu s postupnym dosazovani Slovaku do vyssi administrativy
a po krystalizaci pomérti v zakonodarné a spravni sférel® si tak
ceskoslovenska vlada upevnovala pozici pro predpokladana mi-
rova jednani, ale prevahy v nékterych castech Slovenska naby-
vala jen s obtiZemi.

Vliv madarského a zejména madaronského zivlu v hospodar-
ském, spolecenském a kulturnim Zivoté Slovenska byl v dusled-
ku predchozi madarizace velmi silny. V nazoru nejednotné byly
nejen vyssi vrstvy, nybrz i proletariat. Madarské délnictvo, or-
ganizované v socialni demokracii, podporovalo Karolyiho vladu
a souhlasilo s pozadavkem integrity. Budapestska Hornouher-
ska socialni demokracie méla veliky vliv zejména na vychodnim
Slovensku.
proti stoupencum nového c¢eskoslovenského statu menSinu,
komplikovalo situaci jejich dominantni mocenské postaveni.
Prazska vlada zvolila cestu vojenského obsazovani Gzemi. Sabo-
taze madarské spravy, ktera na Karolyiho vyzvu slozila prisahu
vérnosti budapestské vladé, a tvrdé hospodarské podminky prv-
ni mirové zimy nahravaly v atmosfére socialnich nepokoji ma-
darské Sovinistické propagandé. Uz napriklad sama skuteénost,
ze prazska vlada byla k zabezpeceni zasobovani nucena pouzivat
vojenskych rekvizic, jez ani za valky uherské azemi nepostiho-
valy v dusledku emancipovaného hospodafrstvi a nyni pfinasely
tézkou Gjmu pocetnym vrstvam slovenského obyvatelstva —
budila zaporné reakce vi¢i novému statu. Budapest vystuprio-
vala proticeskoslovenské vypady a hmotné i moralné podporo-
vala a Casto ridila dezintegra¢ni pokusy, k nimZ dochazelo na

13 Benes, E.: Svétova...,517 n. Korespondence o Slovensku mezi Benesem,

Kramatem, Karolyim, [HodZou a povérencem Dohody plk.Vyxem.
Peroutka, F.: Budovani...,I1/2, 1003-4, text Bene&ova memoranda.

»..hledte via facti bez ramusu tyto krajiny obsadit, jakmile pFrijde nage
vojsko. Zde rozhoduje fait accompli. provedeny bez hluku boje, a ovladnuti
situace. Pravo nam nyni k tomu dali...“. Benes, E.: Svétova valka.. 111, 523.
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vychodé Slovenska.l® Vychodoslovenska narodni rada v éele s bu-
dapestskym exponentem Viktorem Dvortsdkem proklamovala
odlidnost obyvatel tohoto izemi od ostatnich Slovaku a jejich
integralni a autonomni pfinaleZitosti do svazku s Madarskem.
Po neiispéchu této taktiky mezi obyvatelstvem vznesla poZada-
vek statutu nezavislé Slovenské lidové republiky, dokonce i vy-
hlaSené 11. 12. 1918 v Kosicich, s predpokladanym hlavnim
méstem PreSovem. Takto daleko jdouci sili separatista se se-
tkalo zase uz s nesouhlasem madarské vlady, jez prece jen do-
spéla alespon k usudku, Ze ,slovenska otazka neni uz madar-
skou otazkou, ale stala se mezinarodni, a proto madarska vlada
nemuze v této otazce jednoznaéné rozhodnout, nebot takové
rozhodnuti skryva v sobé nedozirné zarodky komplikaci mezina-
rodniho a vojenského charakteru.“l?” Narodnostni rtznorodost
vychodniho Slovenska prinasela jesté dalsi komplikace — o au-
tonomii se pokusila usilovat i spisska némecka mensina ( 9. 11.
1918 vyhlaseni nezavislé Spisské republiky), ovéem uz o dva
dny pozdéji se vétsina némeckych obyvatel pfihlasila pod svr-
chovanost SNR.

Obyvatelstvo ukrajinské se diferencovalo zhruba na ¢ast, jez
se snazila pripojit k sovétské Ukrajiné (Ruska narodni rada,
zalozena 8. 11. ve Staré Lubovni) a éast, ktera stala o setrvani
v Madarsku (Lidova rada uherskych Rusinui, 9. 12. Uzhorod).
Stejné jako Slovenska narodni rada se i Karolyiho vlada snazila
ziskat Ukrajince slibem autonomie, dokonce i jeji konkrétni pro-
klamaci v X. zakonném ¢lanku z 22. 12. 1918, prevazil vsak vliv
ceskoslovensky a zejména rozhodnuti mirové konference, kdyz
se snahy o Velkou Ukrajinu ukazaly marnymi (Nikoli bez vlivu
ukrajinsko-rusinské emigrace v USA, ktera se orientovala na
CSR jako na ,mensi zlo“. Dokonce i éast Ukrajincti-Rusint na
sever od Karpat se pokousela o priklon a pripojeni vychodohalié-
skych tzemi k CSR, protoze chtéli uniknout zaélenéni do Pol-
ska.) Oblast byla do¢asné priféena Ceskoslovensku jako auto-
nomni tzemi, ponévadi takovymto zpusobem CSR vyhodné
hraniéila s profrancouzskym spojencem-Rumunskem a zaroven
se tak polozila i hraz bezprostrednimu kontaktu tehdy revolué-

16 gy, napi. vyrok V. Srobara ,...kto prvej poloZi ruku na Slovensko, ten ho

ziska trvale . “ Srobar, V.: Oslobodené Slovensko, Praha 1928, 211.
L7 Archiv ministerstva zahraniéi CR, Politické zpravy Budapest 1918, & 8.
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niho Madarska a sovétského Ruska.l8 Ustava Ceskoslovenské
republiky z 29. 2. 1920 hovofi o této oblasti jako o nedilné sou-
casti statu na zakladé dobrovolného pripojeni jihozapadnich
Rusina podle smlouvy mezi hlavnimi a pfidruzenymi mocnostmi
a Ceskoslovenskem podepsané 10. 9. 1919 v Saint-Germain o sa-
telnou s jednotnosti RCS. Byl ji priznan vlastni autonomni
sném, prislusny usnaset se ve vécech jazykovych, vyucovacich
a nabozenskych, v otazkach mistni spravy, jakoz i ve vsech ji-
nych vécech, které by mu pridélily zakony Ceskoslovenské re-
publiky. Praktické provadéni této politiky, zpusob, jakym cesko-
slovensky stat o toto uzemi pecéoval, zavdaval Casto opravnéné
pri¢ciny k nespokojenosti obyvatelstva, jichz ovSéem Madarsko
v prubéhu mezivaleénych let stale vice vyuzivalo nikoli snad ku
prospéchu tohoto Gzemi, nybrz vyluéné k jeho znovuziskavani
pod svou nadvladu, jeZ se na stavu zemé neblaze projevovala po
celé obdobi pred prvni svétovou valkou.

Existence autonomizujicich atvara skonéila s prichodem ces-
koslovenskych vojsk, ale jejich predstavitelé s privrzenci se stali
platnou zakladnou irredenty a soucasti revizniho tazeni hor-
thyovského Madarska proti CSR.

Uz v anoru 1919 oznacil Bene§ v souhrnném memorandu de-
markaéni ¢aru mezi CSR a Madarskem za nevyhovujici. Jednani
o tomto problému a jeho vysledky nejsou zachyceny v zadném
materialu mirové konference,!® nicméné ,postupem na druhou
demarkacni éaru“ zduvodnovala €s. politika vojenskou interven-
ci proti republice rad. Pri navrzich na slovenské hranice nebylo
mozno uplatiovat zadny historicky princip, evidentni prirodni
hranici predstavoval az horsky pas na severu uzemi, jehoz re-
spektovani by bylo byvalo témér anulovalo vysledky celého slo-
venského emancipacniho hnuti. Ke slovu se tedy dostaly davody
povytce strategické, politické a ekonomické. Zpusobily, ze navr-
7ena hranice ponechavala v Ceskoslovensku pomérné znaény
pocet obyvatelstva madarské narodnosti, 1 kdyz ovSem nezane-
dbatelna slovenska mensina i tak zustala v Madarsku. Vétsinu
svych pozadavku dokazali ¢s. predstavitelé na mirové konferenci

18 Klimko, J.: ["rpra\'a..., 50.

19 Urbanova. K.: Vznik Ministerstva pro spravu Slovenska, Historicky ¢asopis
19, 1971, 199-221.
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prosadit, ponévadz neodporovaly francouzskym hegemonistic-
kym planum, naopak je proti anglosaskym integra¢nim predsta-
vam podporovaly. Pokud doslo k nesrovnalostem, jako v pripadé
absurdniho pozadavku na koridor s Jugoslavii, dokazaly je vel-
moci smést z poradu jednani bez velkych debat.20

20 predstava koridoru ostatné vznikla v prazském prostiedi zvlasté narodné
demokratickych nacionalistdi, formulovana v prvni dobé nerealistického po-
suzovani ¢s. §anci a vlivl.

85




