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Jiri Stodola
PREDMET INFORMACNI VEDY
A INFORMACNI VZDELAVANI

Abstrakt:

Cilem c¢lanku je pokusit se identifikovat predmeét informacni védy a vytvorit
ramcovy piehled oblasti, které by mély byt soucasti informacniho vzdélani.
Autor se nejprve zabyjva novovékym chapanim védy. Shledava, Ze pies
odlisnost riiznych pojeti a vychodisek maji jednotlivé skoly ve filosofii védy
jedno spolec¢né — chapou védu jako svébytny systém, ktery Zije ve spolecnosti
vlastnim Zivotem. Proti tomuto pojeti stavi autor mnohem intuitivnéjsi
chapant védy jako urcitého systému poznatkil, kterych bylo dosazeno
prostrednictvim dokazovani a které jsou potencialné osvojitelné nebo aktudalné
osvojené poznavajicim subjektem. Ddle se vénuje tomu, co kazdou vedu
specifikuje, tedy jejim piredmétem. Zabyva se klasifikaci jednotlivych veéd,
zejména pak esencialnim tiridénim podle zprostiedkujicitho formalniho
predmeétu. Zjistuje, Ze podle tohoto pojeti neni mozné povazovat informacni
védu za védu s vlastnim formalnim piredmétem, ale za transdisciplinarni obor,
ktery sjednocuje nékolik védnich oborii. Ukazuje to na modelech komunikace
a informacniho systému, které mohou slouzit jako pomiicka pro identifikaci
Jjednotlivych oblasti zajmu informacni védy, a rovnéz na jednom piehledu
podoborti informacni védy. Na zdkladé toho, Ze je informacéni véda
transdisciplinarnim oborem, navrhuje autor ramec informacéntho vzdélavani.
Shledavd, Ze by teézisté informacni védy mélo spocivat ve filosofickych
disciplinach.

Klicova slova: informacni véda, informacni vzdelavani, véda, filosofie védy,
klasifikace véd

Abstract:

The aim of the article is an identification of the information science subject
and building of brief syllabus for information education. At first, author deals
with the modern conception of the science. He states, that the various modern
concepts of science are in despite of some different views of various schools
similar to each other in the certain aspect — in these concepts science is
understood as an independent system, which lives its own life in the society.
Against this conception authors set before understanding the science such as
system of knowledge, which is reached by evidence presentation and which
can be acquired by understanding subject. Next, the article deals with the
subject of science, which specifies the substance of each scientific discipline.
Author deals with a classification of sciences, especially according to their
formal subject. It is discovered, that - according to this conception -
information science cannot be considered as a science with its own formal
subject. Preferably information science can be considered as some
transdisciplinary science, which connects several scientific disciplines. This
discovery is shown on the model of communication and information system.
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In accordance with previous results author proposes a brief syllabus of
information education. He means that the decision point of this education
should lie in the philosophical disciplines.

Keywords: information science, information education, science, philosophy
of science, classification of sciences

Uvod

Drive nez je mozné hovortit o tom, co by mélo byt obsahem informacniho vzdélani,
je bezpochyby nutné urcit alespon ramcové, co je predmétem informacni védy. To
se ovSem neobejde bez prinejmensim stru¢ného predstaveni toho, co véda vlastné
je, co ji specifikuje a podle jakych kritérii mizZeme jednotlivé védy tridit. Teprve
poté se miizeme zabyvat povahou informacni védy a zastavit u samotného obsahu
informacniho vzdélavani.

Co je véda?

Samotna filosofie védy, mlada filosoficka disciplina, ktera méa sviij pocatek v prvni
poloviné 20. stoleti, neni jednotnd v nazoru na to, co to véda vlastné je (viz
kuprikladu'). Logicky pozitivismus (viz*) tvrdi, ze véda postupuje induktivni me-
todou a obsahem védeckého poznani je to, co lze verifikovat. Karl Raimund
Popper? poukazuje na iluzivnost ¢istého induktivismu a logické pochybeni v poza-
davku verifikovatelnosti a domniva se, ze védu déla védou falsifikovatelnost jeji
teorie. Paul Karl Feyerabend* se domniv4, Ze védou je cokoliv, co kohokoliv napad-
ne a dokaze to prosadit (anything goes). Marxisté soudi, Ze véda je nemyslitelna
bez svého ukotveni ve spolecnosti a bez toho, Ze by slouzila z4jmim rtznych spole-
censkych trid5. Védu (zejména védy spolecenské) v tomto pojeti je mozno chapat
jako druh ideologické nastavby nad materidlni zakladnou tvorenou vyrobnimi
vztahy. U marxist stejné jako u pozitivisti (viz®) je véda schopna vytvofit ,veé-
decky svétovy nazor®, ktery nahrazuje tradi¢ni ndbozenstvi. Naopak postmodernis-

1 FAJKUS, B. Filosofie a metodologie védy : vyvoj, soucasnost a perspektivy. Vyd. 1. Praha : Academia, 2005.
339 s. ISBN 80-200-1304-0.

CARNAP, R. Problémy jazyka vedy : (vybor praci Rudolfa Carnapa). Praha : Svoboda, 1968. 343 s.
POPPER, K. R. Logika védeckého badani. 1. vyd. Praha : Oikoymenh, 1997. 617 s. ISBN 80-86005-45-3.
FEYERABEND, P. K. Rozprava proti metodé. 1. vyd. Praha : AURORA, 2001. 430 s. ISBN 80-7299-047-0.

GASPER, P. Bookwatch: Marx and science [online]. 1998 [cit. 2010-12-30]. Dostupné¢ z WWW:
<http://pubs.socialistreviewindex.org.uk/isj79/bookwatc.htm >.

wn AW

6 FISCHER J. L. Saint-Simon a August Comte : Prispévek k déjinam sociologického racionalismu. Praha :
Orbis, 1925. 175 s.
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té (viz’) védu odmitaji jako néco, co znasilnuje lidskou prirozenost, vede ke krizi
spole¢nosti a miize za ekologické problémy.

Jakkoliv spolu tyto jednotlivé skoly nesmiritelné zapasi, jedno — dle naseho nazoru
— maji spole¢né: pojimaji védu jako jakysi svébytny spolecensky utvar, ktery Zije
svym vlastnim zivotem. Pozitivisté i Popper hovofi o vyvoji poznani a védeckych
teorii, marxisté pojimaji védu jako ideovy odraz vyrobnich vztahi, postmodernisté
chapou védu jako strukturu jednoho z metavypraveéni, které lidem pomaha davat
smysl vlastni existenci a déjinam. Chapat védu jako néjaky svébytny systém jisté
neni zcela nespravné, nicméné je dilezité nepiehlédnout jeden zavazny fakt, na
ktery nas upozornuje samotna etymologie slova ,véda“. Véda pochazi od slova ,,vé-
dét“®, a toto slovo svym vyznamem konotuje nékoho, kdo vi, kdo mé védéni, jde
o predikat, ktery je mozno prisuzovat jen poznavajicimu subjektu. Jakkoliv mohou
byt poznatky na nosicich informaci zaznamenany, realné upottebitelnymi se stava-
ji az ve chvili, kdy si je nékdo osvoji. Tim nékym je konkrétni élovek, ktery se jejich
prostfednictvim miiZze stat védomym. Ve vlastnim smyslu védét miize jen myslici
bytost, proto o ucici se spole¢nosti miizeme hovofrit jen v nevlastnim slova smys-
lu.®

Pokud je toto pojeti spravné (a vSe nasvédcéuje tomu, ze ano), pak je ovSem tim
nejprirozen€jSim pojetim védy pojeti tradi¢ni — aristotelské. Aristotelska filosofie
chape védu jako jisté poznani z pii¢in'°. Toto poznani mize byt bud aktudlni —
kdyz subjekt provadi myslenkovou ¢innost vyvozovani, nebo habitualni, habitem
(trvalou dispozici) je tu schopnost ¢loveéka k této ¢innosti. Véda miize byt chapana
také jako urcity systém (v tom je tradi¢ni nauka blizko modernimu pojeti védy) po -
znatki a logickych souvislosti mezi nimi, tento systém se pak miize chapat jako ha-
bitus, tedy jako osvojeni si téchto poznatkili ¢lovékem a jeho schopnost jich uzivat,
nebo jako obsah téchto poznatkli zaznamenanych pomoci znakti na hmotném nosi-

7 LYOTARD, J. F. O postmodernismu : postmoderno vysvetlované détem : postmoderni situace. Vyd. 1. Praha :
Filosofia, 1993. 206 s. ISBN 80-7007-047-1.; FEYERABEND, P. K. Rozprava proti metodé. 1. vyd. Praha :
AURORA, 2001. 430 s. ISBN 80-7299-047-0.

8 HOLUB, J.; LYER, S. Strucny etymologicky slovnik jazyka ceského. 4. vyd. Praha : SPN, 1992. 483 s. ISBN
80-04-23715-0.

9 Tento nédzor je v opozici vii¢i funkcionalismu v teorii mysli a emergentismu. Podle funkcionalismu mtize mit
védomi libovolna struktura, ktera je spravné propojena. Podle emergentismu se z prvkl systému v urcité fazi
vynoiuje n&jaka nova kvalita, ktera ze samotnych prvkl neni vysvétlitelna. Funkcionalismus a emergentis-
mus implikuje pfedstavu, ze by v urcité fazi mohla ziskat védomi cela planeta (viz LORENZ, M. Globalni
mozek a jeho uéici se spole¢nost. In DOSTALOVA, Zuzana (ed.). Kniha ve 21. stoleti: Knihovna uéici/se. 1.
vyd. Opava : Slezska univerzita, 2008. s. 43-58. ISBN 80-85929-73-2.). Kritikou této pfedstavy se zabyva
(STODOLA, J. Informace, komunikace a byti : fragment realistické informacni védy. 1. vyd. Brno : J.
Stodola, 2010. 146 s. ISBN 978-80-254-7996-4.).

10 GREDT, J. Zdklady aristotelsko-tomistické filosofie. Praha : Krystal, 2009. 583 s. ISBN 978-80-87183-09-0.
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¢i. Toto pojeti je témér totozné s Cejpkovym" pojetim dokumentii jako potenci-
alnich informaci. To, co odlisuje védu od ostatnich forem poznani, je pravé to, jak
se k danému védéni dospiva: jde o jisté poznani z pricin, tedy o ziskani poznatki
prostfednictvim dikazt.

Klasifikace véed

Nyni stru¢né predstavime tradi¢ni aristotelskou klasifikaci véd na zakladé
predméti a metod, kterou autor vzhledem ke skutecnosti, ze védéni je o nécem
a nekdo je vlastni, povazuje za trvale platnou.

Védy jsou specifikovany svymi formalnimi predméty**. Jednoduse: protoze je kaz-
da véda védou o nécem z néjakého hlediska a prostrednictvim nécéeho, je véda ta-
kova, jaké je to, co zkouma4, jaké je hledisko, které ji na daném jevu zajima,
a prostifednictvim ¢eho toto hledisko zkouméa (tedy metodologie). To, co je vlast-
nim predmétem védy (tedy samotna véc a hledisko, které védu zajima) se nazyva
formalni predmét védy (obiectum formale)'®. Formalni predmét se dale déli na
vlastni formalni predmét (obiectum formale quod) a predmét, jakym je k vlast-
nimu predmétu védy pristupovano, tedy to, prostrednictvim éeho véda poznava —
formalni predmét zprostiedkujici (obiectum formale quo)'. Vzdaleny predmét
védy (tedy samotna véc bez specifikujiciho hlediska) se nazjyva materialni objekt
védy (obiectum materiale)'s. Materialni objekt védy se éasto u jednotlivych véd
shoduje. To, co je dané véde€ vlastni, je hledisko, které ji na predmétu zajima. Tak
kuptikladu materiadlni objekt anatomie a lidské fyziologie je lidské télo, formalnim
predmétem anatomie je vSak stavba lidského téla, zatimco u fyziologie jsou to
fyziologické procesy v lidském téle. Formalnimi predmeéty quo jsou pak vlastni
metodologie téchto védeckych disciplin.

Zde si mizeme polozit otazku, co je materialnim a formalnim predmétem infor-
macni védy. Na tuto otazku dostaneme pokazdé jinou odpovéd v zavislosti na tom,
v ramci jakého paradigmatu budeme odpovéd hledat. Rafael Capurro*® rozlisuje tii
zakladni paradigmata informacni védy. Patti k nim:

» reprezentaéni paradigma,

11 CEJPEK, J. Informace, komunikace a mysleni : uvod do informacni védy. 1. vyd. Praha : Karolinum —
nakladatelstvi Univerzity Karlovy, 1998. 179 s. ISBN 80-7184-767-4.

12 GREDT, J. Zaklady aristotelsko-tomisticke filosofie. Praha : Krystal, 2009. 583 s. ISBN 978-80-87183-09-0.
13 CERNY, D. Filozofie védy [online]. 2008 [cit. 2010-12-30]. Dostupné z WWW: <http://www.academia-

bohemica.org/ >.
14 Ibidem

15 Ibidem

16 CAPURRO, R. Zéklady informacni védy : revize a perspektivy. Narodni knihovna. 2003, ro¢. 14, ¢. 3, s. 163-
168. ISSN 1214-0678.
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» paradigma zdroj-kanal-piijimac,
» platonské paradigma.

V centru zijmu reprezentaéniho paradigmatu stoji poznavajici subjekt, ktery
reprezentuje prostrednictvim svych poznavacich mohutnosti poznatky o vnéjsim
svété. Materidlnim predmétem tohoto paradigmatu je élovék, formalnim predmé-
tem je pak lidské poznani z hlediska teorie informace. Paradigma zdroj-kanal-pfi-
jimac¢ se zabyva kédovanim poznatkd prostiednictvim rtznych jazykd na rtzné
nosice a jejich prenosem mezi riiznymi subjekty. Materialnim piredmeétem je tu lid -
sky jazyk (nejen prirozeny, ale vSechny druhy koédii), formalnim predmétem je ja-
zyk z hlediska jeho schopnosti prenaset informace. Platonské paradigma odhlizi
jak od poznavajicich subjektli, tak od koédi a hmotnych nosi¢ a zajiméa je jen
informace o sobé, tedy jakysi nehmotny svét podobny Platonoveé' 1isi ideji ¢i Po-
pperovu Svétu 3'®. Materidlnim i formalnim pfedmétem v tomto paradigmatu je
informace jako takova.

Véda se déli z hlediska dokonalosti na védu ,proc¢“ (propter quid) a védu ,ze“
(quia)®. Véda ,,proc” usuzuje deduktivné z esence predmétu na jeho nutné (esenci-
alni) vlastnosti.>® Jejim prostiedkem je definice jejiho predmétu a prvnim vlast-
nim principem je véta vyjadrujici tuto definici*’. Véda ,ze“ konstatuje néjaké
ucinky, ze kterych se snazi poznat podstatu jevu.** Véda ,proc“ je véda dokonala,
jde o védu ve vlastnim smyslu, které vSak neni ¢lovék schopen dosahnout, protoze
pocatkem jeho poznani je indukce — tedy metoda védy ,ze“.>* Lidské poznani zadi-
na u smysli, ¢loveék z predstav abstrahuje obecné pojmy, Ze smyslim dostupnych
kvalit uchopuje esenci predmétu. Teprve ve chvili, kdy ma dostate¢ny pocet poj-
mi, mize pojmy sklddat v soudy a soudy v tsudky. Usuzovani je vlastni deduk-
tivni ¢innost**. Védecké poznani by tedy mélo byt induktivné-deduktivni. Za védu
v soucasném slova smyslu byva vsak povazovéana pravé véda, kterd postupuje in-
duktivné od jednotlivého k obecnému, tedy véda méné dokonala. Informacni véda

17 PLATON. Faidros. 4. opr. vyd. Praha : ISE, 1993. 85 s. ISBN 80-85241-33-1.

18 POPPER, K. R. Objective knowledge : an evolutionary approach. 6th impr. Oxford : Clarendon Press, 1991.
395 s. ISBN 0-19-875024-2.

19 MACHULA, T. Rozdgleni a metody védy podle Tomase Akvinského. In TOMAS AKVINSKY. Rozdéleni a
metody védy : komentar k Boethiovu spisu ,, De trinitate” Q.5-6. Vyd. 1. Praha : Krystal OP, 2005, s. 8-25.
ISBN 80-85929-73-2.

20 GREDT, J. Zdklady aristotelsko-tomistické filosofie. Praha : Krystal, 2009. 583 s. ISBN 978-80-87183-09-0.
21 Ibidem
22 Ibidem

23 MACHULA, T. Rozdéleni a metody védy podle Tomase Akvinského. In TOMAS AKVINSKY. Rozdéleni a
metody védy : komentar k Boethiovu spisu ,, De trinitate” Q.5-6. Vyd. 1. Praha : Krystal OP, 2005, s. 8-25.
ISBN 80-85929-73-2.

24 Ibidem
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stoji nékde na pomezi mezi empirickou védou ,ze“ a deduktivni védou ,proc¢“. Vé-
dou ,ze“ je tehdy, kdyz empiricky zkouma urcita fakta. Védou ,,proc” je natolik, na-
kolik jsou jeji soucasti matematické teorie jako teorie informace a komunikace
a logika.

Esencialnim kritériem pro déleni véd je formalni predmét zprostredkujici
(obiectum formale quo), protoze pravé on konecnym zplisobem urcuje danou
védu. Tento predmét se lisi abstrakei od latky (abstractio a materia)®. Na prvnim
stupni abstrakce stoji prirodni védy, které abstrahuji pouze od konkrétni, indivi-
duélni latky zkoumaného predmétu, aby bylo moZzné obecné poznani, nicméné
predmeét téchto véd jsou télesa i s jejich obecné chapanou latkou a smyslovymi
kvalitami®. Na této trovni jsou objekty poznani zavislé na materii co do byti, i co
do poznéani. Informaéni véda je nepochybné védou, ktera zkouma smysloveé vnima-
telna fakta, je tedy v kazdém pripadé védou empirickou na prvni arovni abstrakce.

Na dalsi arovni abstrakce stoji matematika, ktera abstrahuje nejen od individualni
latky, ale také od smyslovych kvalit*”’. Ponechana je pouze abstraktné chipana
kvantita téles, ktera je jejich prvnim akcidentem (nutnou vlastnosti materidlnich
véci). Na této urovni jsou predmeéty poznani zavislé na materii pouze co do byti, ne
vSak co do poznani. I tato oblast spada do predmétu zajmu informacéni védy
v podobé matematické teorie informace®® a komunikace®.

Treti aroven abstrakce predstavuji védy, jejichz predmétem jsou jsoucna zcela ne-
materialni®°. Patfi k nim logika, ktera ma za predmét intencionélni jsoucna — po-
jmy, dale metafyzika, ktera zkouméa jsoucno jako jsoucno zcela nezavislé na jeho
materialnosti ¢i nematerialnosti, a teologie viry (sacra doctrina), ktera se zabyva
nehmotnym jsoucnem — Bohem — na zakladé Zjeveni®'. Na této tirovni nejsou
predméty poznani zavislé na materii viibec. Informac¢ni véda nepochybné neni vé-

25 TOMAS AKVINSKY. Rozdéleni a metody védy : komentdr k Boethiovu spisu ,, De trinitate* Q.5-6. Pieklad
a tvodni studie: Tomas Machula. Vyd. 1. Praha : Krystal OP, 2005. 135 s. ISBN 80-85929-73-2.

26 Ibidem
27 Ibidem

28 WIENER, N. Kybernetika neboli Fizeni a sdélovani v Zivych organismech a strojich. Vyd. 1. Praha : Statni
nakladatelstvi technické literatury, 1960. 148 s.

29 SHANNON, C. The mathematical theory of communication. Urbana : University of Illinois Press, 1998. 125
s. ISBN 0-252-72548-4.

30 TOMAS AKVINSKY. Rozdéleni a metody védy : komentdr k Boethiovu spisu ,, De trinitate* Q.5-6. Pieklad
a ivodni studie: Tomas Machula. Vyd. 1. Praha : Krystal OP, 2005. 135 s. ISBN 80-85929-73-2.

31 Ibidem
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dou metafyzickou, nicméné urcité metafyzické koncepce tvori jeji ramec (platon-
ské paradigma??), pojeti informace jako principu jsouciho (viz33).

Podle stupné abstrakce tedy rozliSujeme tri nejvyssi rody véd — prirodni, matema-
tické a logiku, metafyziku a teologii. Pro prehlednost si to miizeme vyjadrit nasle -
dujici tabulkou.

Zavislost na materii
Védy

v byti v poznani
prirodni ano ano
matematické ano ne
logika, metafyzika, teologie | ne ne

Tab. 1 Védy podle zavislosti na materii

Informacéni véda zasahuje do oblasti pfirodnich i matematickych véd a jeji stézejni
pojem — informace — je rovnéz predmétem metafyzickych spekulaci (viz34).

Je mozné zminit rovnéz déleni, které pochézi od stoiki a jehoz kritériem jsou raz-
né rady mysleni. MySleni se totiz realizuje ve védé a riiznym Ffadim mysleni musi
odpovidat rizné druhy véd.?® Tyto fady miiZeme zobrazit v nasledujici tabulce.

Rad, ktery rozum nevytvaii, ale pouze zkouma

(napft. fad pfirodnich véci) filosofie pfirody

Rad, ktery rozum vytvaii pti mysleni

- v S . racionalni filosofie
(napt. fad mezi pojmy a znaky pro pojmy)

Rad, ktery rozum vytvaii v aktech viile moralni filosofie

Tab. 2 Védy podle a4dt poznani

Do prirodni filosofie podle tohoto hlediska patfi i matematika a metafyzika, racio-
nalni filosofie odpovida logice a moralni filosofie etice3®. Informac¢ni véda nepo-
chybné se svym zajmem o zplisob reprezentace poznatkli u ¢lovéka, ktery je pri-

32 CAPURRO, R. Zéklady informacni védy : revize a perspektivy. Ndarodni knihovna. 2003, ro€. 14, €. 3, s. 163-
168. ISSN 1214-0678.

33 STONIER, T. Informace a vnitrni struktura vesmiru : priizkum v informacni fyzice. 1. vyd. Praha : BEN -
technicka literatura, 2002. 159 s. ISBN 80-7300-050-4.; STODOLA, J. Informace, komunikace a byti :
fragment realistické informacni védy. 1. vyd. Bmo : J. Stodola, 2010. 146 s. ISBN 978-80-254-7996-4.

34 SMAIJS, 1. Filosofie - obrat k Zemi : evolucnéontologickd reflexe prirody, kultury, techniky a lidského
poznani. Vyd. 1. Praha : Academia, 2008. 431 s. ISBN 978-80-200-1639-3.

35 Tabulka pievzata zz MACHULA, T. Rozdéleni a metody védy podle Tomase Akvinského. In TOMAS
AKVINSKY. Rozdéleni a metody védy : komentdi k Boethiovu spisu ,, De trinitate Q.5-6. Vyd. 1. Praha :
Krystal OP, 2005, s. 18.
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rodnim jsoucnem, patii ¢asteéné k védam o prirodé (jde o zajem o poznatky empi-
rické neuropsychologie a podobnych oborti). Tim, Ze se také mtize zajimat o po-
znatky jako takové (platonské paradigma®”) a vztahy mezi nimi, m4 své misto
i voblasti racionalni filosofie. A v neposledni radé€ ji zajima i oblast moralni
filosofie (informacni etika).

K velmi podobnému tridéni, jakym je Kklasifikace stoickd, dospél autor tohoto
¢lanku?® na zékladé pojeti tzv. informacnich radd, které ¢leni na ¥ad byti, poznani
a interakce. Rad poznani chape ovSem $iteji, Fadi tam i poznani ¢isté smyslové
a svobodné lidské jednani chape jako specificky druh interakce, kam tadi i inter-
akci mezi nezivymi a nerozumnymi zivymi jsoucny. V tomto pojeti predmét infor-
macni védy lezi mezi fddem poznani a fadem interakce.

Predmeét informacni védy

V predchozim vykladu je naznaceno, co se skryva za stavajicim zmatkem, ktery
provazi snahu o definici informacni védy. Je jim skutec¢nost, ze predmét infor-
macni védy prostupuje nékolik arovni reality, coz se projevuje i po metodologické
strance. Kdybychom predbézné definovali informacni védu jako védu o informaci,
pak by nam nezbylo nic jiného, nez ji povazovat za soucast metafyziky, ktera se od
obecné metafyziky lisi tim, Ze explikuje jeden z principti jsoucna, totiz formu a jeji
~prenos®. Ukazuje se totiz, jak o tom svédci dila cetnych filosofli (viz®°) a teoretikii
riznych transdisciplinarnich véd (viz*°), Ze pojem ,informace®“ oznacuje univer-
zalni princip jsouciho, ktery prostupuje vSemi trovnémi reality. Takto Siroce vSak
informacéni védu pojimat nelze. Informaéni véda se konstituovala jako obor
navazujici na praktické obory jako knihovnictvi a dokumentaristika na jedné
strané€ a na teoretické obory jako kybernetika, teorie systémt, teorie her atd. na

36 MACHULA, T. Rozdéleni a metody védy podle Tomése Akvinského. In TOMAS AKVINSKY. Rozdéleni a
metody védy : komentar k Boethiovu spisu ,, De trinitate“ Q.5-6. Vyd. 1. Praha : Krystal OP, 2005, s. 8-25.
ISBN 80-85929-73-2.

37 CAPURRO, R. Zéklady informaéni védy : revize a perspektivy. Ndarodni knihovna. 2003, ro¢. 14, €. 3, s. 163-
168. ISSN 1214-0678.

38 STODOLA, J. Analyza pojmu informace a jeho klasifikace s uzitim aristotelské filosofie. Proinflow [online].
10.07.2010 [cit. 26.07.2010]. Dostupny z WWW: <http://pro.inflow.cz/analyza-pojmu-informace-jeho-
klasifikace-s-uzitim-aristotelske-filosofie>. ISSN 1804—-2406.

39 SMALIS, . Filosofie - obrat k Zemi : evolucnéontologicka reflexe prirody, kultury, techniky a lidského
poznani. Vyd. 1. Praha : Academia, 2008. 431 s. ISBN 978-80-200-1639-3.; CAPURRO, R. Zaklady
informacni védy : revize a perspektivy. Narodni knihovna. 2003, ro¢. 14, €. 3, s. 163-168. ISSN 1214-0678.;
STODOLA, J. Informace, komunikace a byti : fragment realistické informacni védy. 1. vyd. Brno : J.
Stodola, 2010. 146 s. ISBN 978-80-254-7996-4.

40 WIENER, N. Kybernetika neboli Fizeni a sdélovani v zivych organismech a strojich. Vyd. 1. Praha : Statni
nakladatelstvi technické literatury, 1960. 148 s.; STONIER, T. Informace a vnitini struktura vesmiru :
pruzkum v informacni fyzice. 1. vyd. Praha : BEN - technicka literatura, 2002. 159 s. ISBN 80-7300-050-4.

94



Jiri Stodola Predmeét inf. védy a inf. vzdélavini

strané druhé (viz#"). V souéasné dobé je teoretickou disciplinou (s praktickym vyu-
zitim) zkoumajici pohyb poznéni ve spole¢nosti a je razena ke spoleéenskym vé-
dam.

Transdisciplinarniho (nékolik védnich obori prekracujiciho) charakteru infor-
macni védy se nezbavime, ani pokud prijmeme jednu z mnoha standardnich defi-
nic:#

»<Informacni véda, stejné jako knihovni véda, je disciplina tykajict se teorii, me-
tod a postupii vypracovanich pro osvojenti, tiidéni a sireni poznani obsazeného
v knihach a dokumentech v jakékoliv formé a propojeni znalosti zaznamenanych
v externi pameéti s lidskym védomim. V Sirsim slova smyslu je informacni a kni-
hovni véda soucasti obecné védy o komunikaci, pokud komunikaci chdpeme jako
propojeni mezi externi paméti a poznavajicim systémem ¢i rozuméjicim subjek-
tem.“43 44

Na vyse uvedené definici je velmi dilezité to, Ze informacni véda je chapana jako
soucast obecné védy o komunikaci. Proti tomuto pojeti by stézi teoretik informacni
védy néco namital, nicméné explicitné tuto skute¢nost vyjadiuje pravé Biagetti. Co
vSak odliSuje informaéni védu od obecné védy o komunikaci? Domnivame se, Ze je
to implementace informacéniho systému do modelu komunikace (jde o urcity akci-
dentalni rozdil, ktery odliSuje informacni védu od védy o komunikaci). VSechny
urovneé védeckych zkoumani, které jsou soucasti informacni védy, budeme mit pre-
hledné pred sebou, kdyz si uvédomime, jaké slozky se komunika¢niho procesu
ucastni a kterou ze slozek mizZeme chapat jako vlastni informacni systém. Nejprve
se stru¢né seznamime s tim, co komunikace vlastné je a jak ji mtizeme modelovat.
Poté si predstavime informacni systém a pokusime se jej implementovat do mode-
Iu komunikace.

41 CEJPEK, J. Informace, komunikace a mysleni : uvod do informacni vedy. 1. vyd. Praha : Karolinum —
nakladatelstvi Univerzity Karlovy, 1998. 179 s. ISBN 80-7184-767-4.

42 Tato definice, jejiz autorkou je Maria Teresa Biagetti, nejvice vyhovuje pojeti informacni védy zastavaného
autorem tohoto ¢lanku. Rtizné jiné definice, ackoliv mohou akcentovat ponc¢kud odlisné skutecnosti, se k této
definici vice ¢i méné blizi. Problémem vsech téchto definic je jejich vagnost, kterou zptuisobuje prace s analo-
gickymi pojmy jako je informace ¢i znalost.

43 ZINS, Ch. Conceptions of information science. Journal of the American Society for Information Science and
Technology, Volume 58, Issue 3, 2007, s. 335-350.

44 | Information Science, as well as Library Science, is a discipline concerning theories, methodologies and
procedures elaborated to individuate, organize, and disseminate the knowledge contained in books and docu-
ments, in whichever form, and to connect the knowledge recorded in the external memories (documents and
books) with the human mind. In a broad sense, Information and Library Science is part of a general Science
of Communication, meaning Communication as a connection between external memories and cognitive sys-
tem or knowing subject.” ZINS, Ch. Conceptions of information science. Journal of the American Society for
Information Science and Technology, Volume 58, Issue 3, 2007, s. 336.
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Komunikace je vzijemné sdélovani imateridlné€ drzenych forem véci, tj. vzajemné
imaterialni in-formovani prostiednictvim znak*. Roman Jakobson*® chéape ko-
munikacni akt jako systém, ktery se sklada z nékolika vzajemné spjatych prvka.
Mluvéi je iniciatorem komunikace, adresat je cilem. Oba aktéri musi byt ve
vzajemném kontaktu, bez néhoz by komunikace nebyla mozna. V komunikaci je
néco sdelovano prostrednictvim koédu. Sdéleni odkazuje na kontext (skutecnost),
v némz spociva jeho smysl.

Vydé€luji se nam tedy urcité prvky, které miizeme schematicky znazornit. Na vodo-
rovné ose je na jedné strané mluvéi a na druhé adresat. Mezi nimi si lze predstavit
svislou osu, v jejiz horni poloviné jsou kontext a sdéleni, ve spodni poloviné
kontakt a kod. Funkce komunikace je dana diirazem, ktery mtizZe byt poloZen na je-
den z prvki. Stoji-li v popredi mluvci, funkce je expresivni, cilem komunikace je
vyjadrit emoce. Je-li diiraz polozen na adresata, funkce je konativni, jde o to pii-
mét nékoho, aby néco udélal. Dostane-li se na prvni misto kontext, funkce komu-
nikace je poznavaci, dilezité je ziskat nové poznatky o realité. Kod je predmétem
zajmu pri metajazykové funkei, jejimz cilem je zjistit, jestli si téastnici komunika-
ce navziajem rozumeéji, jestli hovoii stejnym jazykem. Kontakt je zdiraznén pti
funkeci fatické, jejimz ucelem je napomahat vzijjemnému styku (fatickou funkei
plni pozdravy, zdvotilostni fraze atd.). Klade-li se diraz na sdéleni jako takové,
hovoti Roman Jakobson o funkci poetické.

i Poeticka funkce Kontext i Konativni funkce

Sdéleni

Mluvéi Adresat

Kontakt

Schéma 1 Funkce komunikace podle Romana Jakobsona

45 STODOLA, J. Informace, komunikace a byti : fragment realistické informacni védy. 1. vyd. Brno : J.
Stodola, 2010. 146 s. ISBN 978-80-254-7996-4.

46 JAKOBSON, R. Poeticka funkce. 1. vyd. Jino¢any : H & H, 1995. 743 s. ISBN 80-85787-83-0.
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Kontext ke kontaktu a kéd vzhledem ke sdéleni se chova jako paradigma k syntag-
matu. Paradigmatem rozumime urcity vzorec, ktery stoji pod konkrétni komuni-
kacni situaci. A¢ paradigmatickou rovinu nemiiZzeme pozorovat, musime ji pred-
pokladat, nebof bez ni by syntagmaticka rovina nebyla mozna. Pouze pozorovanim
syntagmat mizeme usuzovat na paradigma. Kontakt mezi komunikanty je
projevem celkového kontextu reality, sd€leni je konkrétni vybér znakt ze znakové -
ho systému.

V oblasti zajmu informacni védy a knihovnictvi je mluvéim autor informace
(kuprikladu védec), sd€lenim je konkrétni dokument (kupiikladu odborna mono-
grafie), do néhoz tviirce informace zakédoval své poznatky o realité. Tato realita je
také kontextem, v ném komunikace probiha. Kédem je jazyk a pismo, ve kterém je
dokument napsan. Kontaktem je pak kanal zprostfredkujici dokument, tj. infor-
macni systém (kuprikladu knihovna) v uzsim smyslu.

Informacni systém si mizeme zobrazit pomoci nasledujiciho schématu.
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Schéma 2 Informacni systém. Modifikované schéma z4”

Kdyz informac¢ni systém implementujeme do Jakobsonova modelu komunikace,
dostaneme takovéto schéma:

47 CEJPEK, J. Informace, komunikace a mysleni : uvod do informacni védy. 1. vyd. Praha : Karolinum —
nakladatelstvi Univerzity Karlovy, 1998, s. 28.
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Schéma 3 Komunikaéni model a informacni systém

Pokud jsou vSechny tyto prvky néjakym zptisobem soucasti predmeétu informacni
védy, pak je ziejmé, ze informacni véda nema vlastni forméalni predmét, ale jedna
se o disciplinu, ktera zkoum4 rtizné predmeéty rtiznych véd spojenych v jakysi akci-
dentalni celek. Kupiikladu mluvéi a adresat jsou lidé, a tedy predméty
antropologie, psychologie a jinych disciplin. Pokud kontextem rozumime realitu
jako takovou, ktera tvori obsah sdéleni, dostavidme se na ptidu ptirodnich a spole -
censkych véd a metafyziky. Vztah mezi tviircem informaci a realitou je predmétem
epistemiologie, noetiky, teorie poznani. Vztah mezi mluvéim a adresatem je sou-
casti etiky a pridruzenych disciplin (kuprikladu politologie ¢i sociologie). Vztah
mezi mluvéim a kdodem resi kognitivni lingvistika, pragmatika apod. Vztah mezi
mluvéim, adresatem a sdélenim zkouma socialni psychologie. Vztah reality, sdé-
leni a kddu je predmétem sémantiky. Vztah kodu a sdéleni je predmétem sémio-
tiky a lingvistiky. Informacni systém jako druh kontaktu v komunikaci je pfedmé-
tem védy o médiich, ale také managementu a technickych véd. Vidime, Ze se tu
prolinaji védy rtznych formalnich pfedmétt a riznych arovni abstrakce.*®

Dikladné si to miZeme analyzovat, kdyZ se podivame na oblasti zkoumané infor-
macni védou v pojeti Michala Lorenze®.

48 Nekteré jmenované discipliny zfejmé také nejsou vlastnimi védami s vlastnim formalnim predmétem, ale spi-
Se transdisciplindrnimi obory. To ovSem pro na§ zamér neni podstatné.

49 ZINS, Ch. Classifications schemes of information science : twenty-eight scholars maps the field. Journal of
the American Society for Information Science and Technology, 2007, Vol. 58, Issue 5, s. 660.
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43
4.9

3.
5.1
3.2
33
54
3.5

3.6
5.7
38
39

Foundations of IS
Philosophy of Information
Information Theory

IS Epistemology
Philosophy of Compultation
Information Ethics
Metalibrarianship

Library Science

Semiotics

History of IS

Information/Learning Society
Information Cultures

Sociology of Knowledge

Social Communication
Scientific Communication

Information Systems
Information Architecture
Information Design
Information Storing

Access Sysiems

Document Delivery Sysizms
High-Density Book Storage
Systems

Distributed Metworked

Env ironmenis

Systems Analysis
Evaluation of Information
Sysiems

Information technology
Technological Information
Information Processing
Knowledge representation
Human Computer Interaction
Compuier Mediated
Communication

Artificial Inielligence
Ontologies

Databases

Internet

5.10 Community Informatics

.

6.1
6.2
6.3
6.4
6.5
6.6
6.7
6.8
6.9

6. 10 Absiracting
6.11
6.12 Librarianship Standards

P —

=
o

T4
7.5
7.6
7.7
7.8
79

7.10 E-journals
7.11 Operations Research

&,

8.1
8.2
&3

9,

2.1
0.2
9.3
9.4

Knowledge organization
Cate gorization & Classification
Taxonomies
Classification Systems
Classification Schemes
Retireval Languages
Subject Analysis
Vocabulary Control
Indexing

Thesauri

Me tadata

Information industry

Digital Libraries

Competitive Intelligence
Knowledge Management
Information Management
Content Manage ment
Economics of Information
Information Manipulation
Information Quality Evaluation
Readership Studies

Information retrieval
Electronic Information Sources
Online Searching
Music-Information-Retrieval

Ouantitative analysis in IS
Bibliometrics

Informetrics

Webometrics

Domain Analysis

Diffusion studies
Information Dissemination
Communication Theory
Message Theory

Memetics

10,

10.1
10.2
103
104

11. Public Information Policies
11.1 Free Access o information
(Intellectual Freedom)
Copyright

Digital Security

Publishing

11.2
11.3
11.4

User studies

Human Information Behavior
Information Needs

2.3 Information Seeking

4 Knowledge Structures

=
b —

e ——
TN

13, Information Literacy
& Education

IS Education
Information Literacy
Computer Literacy
Educational Information
E-leamning

Lifelong Learning

13.1
13.2
133
134
13.5
13.6

14.  Applied Information

Science

Librarianship

Bioinformatics

Chemical Documentation
Health/Biomedical Informatics
Legal Informatics

Aviation Informatics

14.1
14.2
14.3
144
14.5
14.6

Tab. 4 Oblasti informa¢ni védy podle Michala Lorenze

V prvnim oddile se nachazeji zaklady informacéni védy, které tkvi predevsim ve fi-
losofickych disciplinach (1.1, 1.3, 1.4, 1.5). Treti oddil sleduje socidlni aspekty
prenosu informace, tedy vztahy mezi mluvéim, adresatem a sdélenim (3.2, 3.3,
3.4). Ctvrty oddil se tyk4 informaénich systémi, tedy prostiedkii komunikace.
V patém oddilu je zohlednén technologicky aspekt informaénich systémi. Sesty
oddil se zabyva vztahem mezi kontextem, sdélenim, kédem a zpiisobem poradani
informaci. Osmy oddil se zaméruje na vyhledavani informaci, tedy na vztah infor-
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macniho systému a uzivatele informaci. Devaty oddil se tyka kvantitativni, mate-
matické stranky informacénich systémt. Predmétem dvanactého oddilu jsou uziva-
telé informaci a jejich chovani. Nakonec oddil ¢trnacty se zabyva prenosem infor-
maci v riznych védeckych disciplinach (napft. 14.3).

Dtlezité je, ze prvky, které tvori komunika¢ni model a informacni systém, jsou
skute¢nosti rtizné ontologické tirovné (nezivé prvky, zivé bytosti, intencionalni
jsoucna atd.), coz ovSem znamena, Ze informacéni véda nemtze byt védou v tra-
diénim smyslu se svym specifickym formalnim predmétem. Existuje tedy néco
jako informac¢ni véda? Domnivame se, Ze ano, ale nikoliv jako véda v prisném aris-
totelském smyslu, ale jako urcitd metadisciplina, transdisciplinarni obor, jehoz
ukolem je sledovat v akcidentalnim celku predmétt riiznych formalnich véd infor-
macni hledisko, tedy hledisko pirenosu informace.

To, ze se podle kritéria formalniho predmétu nevejde informac¢ni véda mezi kla-
sické védni obory, neznamen4, Ze by méla byt z védni oblasti vytlaéena. Uspéchy
transdisciplinarnich obort, jako je kybernetika, teorie systémti, teorie her, kogni-
tivni a informacéni véda, které se rozvijely v druhé poloviné 20. stoleti, svédci
o tom, ze tyto discipliny maji ve svété védy své plné opravnéni. Jejich hodnota
spoc¢iva v tom, Ze umoznuji celostni pohled, ktery se neomezuje na tzky ramec
dany konkrétni védni disciplinou, ale dokazi abstrahovat od konkrétniho formal-
niho predmétu a zabyvat se principy, které jsou ve vSech védach spolecné. Z téchto
transdisciplinarnich obort vzesla kupiikladu velmi Gtspésna védecka metodologie,
ktera je pouzitelnad ve vSech védnich disciplinach — systémovy pristup k reseni
problémti. Bylo by jisté absurdni upirat transdisciplinarnim obortim védecky sta-
tus jen proto, Ze maji Sirsi zabér nez tradi¢ni védecké discipliny, které jsou prisné
specifikované svymi formalnimi predméty. Nicméné je tieba dbat o to, aby
univerzalita téchto obort byla dostate¢né pevné zakotvena ve filosofii, ktera jako
jedina disciplina umoznuje celostni pohled na realitu. Domnivame se, ze zatimco
u tradi¢nich védnich obort je dilezita prisna specializace na formalni predmét
dané védy, u novych transdisciplinarnich obort je predevsim potieba dostatec-
ného filosofického vhledu. Nutnost filosofického ptresahu u transdisciplinarnich
obort jako informacni véda zarucuje tedy z aristotelského hlediska jejich vétsi
dokonalost oproti klasickym védnim disciplinAim. Zatimco fada védnich disciplin
se pod vlivem pozitivismu omezuje na to byt védami ,ze“, transdisciplinarni obory
mohou byt diky své ukotvenosti ve filosofii také védami ,,proc¢“. Za to, ze se filoso-
fickému presahu v soucasné dobé nebrani ani klasické védy (zejména fyzika
a biologie), vdéci tyto discipliny pravé transdisciplinarnim obortiim. Diky transdis-
ciplinarité miaze informacni véda ke svému vyzkumu uzivat empirické induktivni
metody vlastni tradi¢nim specialnim védam i metody deduktivni, které jsou vlastni
matematice a logice.
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Informac¢ni vzdélavani

Pokud je informacéni véda transdisciplinarni obor, ktery na predmétu raznych véd
zajima informacéni aspekt, pak jsou ovSem kladeny velké pozadavky na vzdélani
informacnich specialistli. Na jedné strané je tfeba vyzadovat alespon ramcovou
znalost mnoha védnich disciplin riznych rada (filosofické, prirodovédné, formalni
i technické) a alespont dobrou znalost jedné z danych védnich disciplin. Tento
pozadavek na druhé strané implikuje nutnost jednotici discipliny, kterou nemtze
byt ovSem zZadna jina véda nez metafyzika, protoZe jediné ona dokonale transcen -
duje formalni predmeéty jednotlivych véd. K informac¢nimu vzdélani tedy patii:

a) ramcova znalost metafyziky;

b) rdmcova znalost disciplin, které sdruzuje informacni véda jako transdis-
ciplinarni obor;
c) dobra znalost alespon jedné z disciplin typu a) ¢i b).
Pro sestaveni pracovniho sylabu uzijeme tridéni, které je kombinaci tfidéni véd
podle miry abstrakce od latky, a ¢lenéni podle informacénich rad®°. Stupné abs-

trakce budeme oznacovat jako a) empirické védy, b) matematické védy a c) filo-
sofické discipliny.

V tadu byti rozliSujeme tii rody véd podle stupné abstrakce:

1. Rad byti

a) pfirodni védy (napf. informacni fyzika, bioinformatika)

b) matematické védy (napf. teorie informace)

c¢) metafyzika (napf. filosofie informace)

Tab. 5 Védy podle abstrakce v fadu byti

Pokud je cilem vychovat informac¢niho pracovnika obecné, pak se domnivame, ze
zakladni pripravu v prirodnich a matematickych védach by mél student ziskat bé-
hem svého stredoskolského studia. Tyto poznatky by mély byt stru¢né doplnény
o informacni pristup v prirodnich védach (napf. informacni fyziku, genetiku)
a statistické metody. Jadro vzdélani na vysoké Skole by mélo spocivat ve studiu
metafyziky, kterd ma tvorit ramcovou disciplinu informacni védy. Dale by méla byt
zohlednéna filosoficka disciplina zvana filosofie informace jako soucéast metafy-
ziky. Pokud jde o studenta, ktery se hodld vénovat informacni ¢innosti v oblasti

50 STODOLA, J. Analyza pojmu informace a jeho klasifikace s uzitim aristotelské filosofie. Proinflow [online].
10.07.2010 [cit. 26.07.2010]. Dostupny z WWW: <http://pro.inflow.cz/analyza-pojmu-informace-jeho-
klasifikace-s-uzitim-aristotelske-filosofie >. ISSN 1804-2406.
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vymezené konkrétnim védnim oborem, dobra znalost tohoto oboru by méla byt
samozrejmosti.

V fadu poznani rozliSujeme podle stupné abstrakce tyto discipliny:

2. Rad poznani

a) psychologie

b) matematicka teorie komunikace

c) logika, teorie poznani (filosofie védy, filosofie mysli)

Tab. 6 Védy podle abstrakce v fadu poznani

Tento 7ad je dle naseho nazoru pro informacni védu fundamentalni. Student by
mél ziskat pomérné Siroké znalosti z psychologie (zejména kognitivni a socialni),
meél by se umét orientovat v matematické teorii informace a dosdhnout dobrych
znalosti logiky, noetiky a filosofie védy (do tohoto ramce by se jesté vesla sémio-
tika jako obecna teorie znaku a znakovych systémi).

S tretim radem, radem interakce, je to ponékud slozitéjsi, protoze jde alespon
v urcitych pripadech o prinik predchozich dvou radi. V nasem textu si budeme
vSimat jen téch disciplin, které maji sviij ptivod v lidské ¢innosti zaloZené na abs-
traktnim poznani.

3. Rad interakce

a) technika a spoleéenské védy

b) teorie systémi

c) etika a filosofie spolecnosti

Tab. 7 Védy podle abstrakce v fadu poznani

Zde je nezbytna orientace v informacénich technologiich, znalost socialni komu-
nikace, rdimcova znalost teorie systémt a predevsim orientace v etickych problé-
mech tykajicich se prenosu informace, tj. informacni etika.

Nyni zaradime sylabus vytvoreny Michalem Lorenzem®' do ramce, ktery jsme vy-
tvorili na zakladé tridéni véd podle miry abstrakce a informacnich rada (nékteré
obory jsou pridany autorem ¢lanku).

51 ZINS, Ch. Classifications schemes of information science : twenty-eight scholars maps the field. Journal of
the American Society for Information Science and Technology. 2007, Vol. 58, Issue 5, s. 660.
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1. Rad byti 2. Rad poznani 3. Rad interakce
a) Empirické védy Informacni fyzika, Kognitivni psychologie, Informacni technologie,
Bioinformatika Socialni psychologie, Socialni komunikace,
Informacni chovani, Védecka komunikace,
Vyhledavani informaci Pravni informatika,

Informacni primysl,
Informac¢ni vzdélavani,
Knihovni véda a knihovnictvi

b) Matematické védy Statistika, Teorie komunikace Informacni systémy
Teorie informace,
Kvantitativni ana-
lyza informaci

¢) Filosofické discipliny | Metafyzika, Logika, Etika,
Filosofie informace | Teorie poznani, Informacni etika,
Filosofie mysli, Filosofie spole¢nosti,
Filosofie a metodologie Informacni a ucici se spolecnost,
védy, Informacni politika
Sémiotika,

Organizace poznani

Tab. 8 Sylabus informacniho vzdélavani

Zaveér

Pokud védu nechapeme jako svébytny samoorganizujici se systém, ale naopak jako
aktualni ¢i potencialni soucast nékoho, kdo vi, tedy poznavajiciho subjektu, pak je
treba také uznat, zZe védu urcuje to, o ¢em je a prostrednictvim éeho to poznava,
tedy tzv. forméalni predmét. Zprostiedkujici formalni predmét (obiectum formale
quo) je hlavnim kritériem pro déleni véd. Podle tohoto hlediska se védy déli podle
miry abstrakce. KdyZ vSak uZijeme tohoto hlediska pro zarazeni informacni védy,
zjistime, Ze tato disciplina vlastni formalni predmét nema, ale Ze spojuje neékolik
forméalnich predméti na rtizné arovni abstrakce. To ovSem znamend, Ze infor-
macni véda neni védou v tradi¢cnim smyslu, ale jde o urcitou metadisciplinu,
transdisciplinarni obor, ktery uziva akcidentalni hledisko pro sjednoceni nékolika
védnich obori. Timto hlediskem je pfenos informace. Aby mohly byt akcidentalné
sjednoceny discipliny riznych urovni abstrakce, je tfeba, aby bylo uzivano nejo-
becnéjsiho pristupu, tedy pristupu metafyzického. VySe uvedena zjisténi maji velky
vliv na charakter vzdélani informacniho specialisty. MtZe se v podstaté vydat tro-
jim smérem. Za prvé jde o vzdélani teoretikdl informacni védy. Toto vzdé€lani musi
byt ukotveno ve filosofii. Za druhé jde o vzdélani specialistii v jedné z disciplin,
které sdruzuje informac¢ni véda pod svou hlavicku. V tomto ptipadé je treba
ovladnout jeden z danych oborti, kupiikladu knihovnictvi a rAmcové se orientovat
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v ostatnich oborech. Za treti plijde o vychovu informaénich specialisti pro
konkrétni védni disciplinu. V tomto pripadé€ je treba dobie znat védu (kuprikladu
biologii), v niz se bude dany profesional pohybovat, a ovladnout jeden z obori,
které sdruzuje informacni véda, kuptikladu kvantitativni analyzu informaci.
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