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Milanu Suchomelovi misto laudatia

Tomas Sedlacek

Naposled jsem se s panem profesorem setkal loni. Vypadal, jak jsem si ho uz ta-
kovych patnact let pamatoval, jen vlasy mu uz zcela zesttibrnély. Jinak se nezmé-
nil: sokolsky vzptimena $tihle atletickd postava muze s brylemi, vysokym ¢elem
a neodmyslitelné ironickym tsmévem. Rekl jsem mu to. ,To je vas nedfistojné,”
odpovédél s nenapodobitelnou suchomelovskou ironii, ¢imz mi dal za pravdu.

Obavam se, Ze i nasledujici ¥ddky budou nedtstojny akademického svéta, zato
uptimné. Poprvé jsem se s Milanem Suchomelem setkal co studentik 3. ro¢niku
bohemistiky, pravdépodobné v roce 1970-71. Byl tenkrat asistentem katedry
Ceské a slovenské literatury a literdrni védy a prednasel ndm moderni ¢eskou
literaturu, k ¢emu?z pattil také semina#. Moderni Ceska literatura zac¢inala v Su-
chomelové prednasce tusim nastupem realismu a posléze Ceské moderny; kdy-
bych se nestéhoval, mohl bych ¥ici, Ze své zipisky z téch pfednasek mam jesté
schované, protoze tohle setkani bylo osliujici a ledasco zptsobilo: Suchomel
vsazoval literdrni vyvoj do Sirokého proudu estetickych, socidlnich, svétovych
i lokalnich proudi i individudlnich osudt. Jeho vyklady déjin literatury se mé-
nily ve vzru$ujici drama vyvojového zdpasu uméni, tak si je asponi uchovavam
ve vzpomince. Byla to vlastné velmi koncepéné promyslend ,filozofie (¢eské)
literatury®, jak se mi dnes zd4. (P¥itom pfednasky byly i plné pozoruhodnych
detailt a ,8pekd” - jinak by se mne mohl p¥i zkousce stézi ptat, kdo to byl
Smil z Rolni¢ky - a ja bych si to stézi mohl dodnes pamatovat...) Ale Milan Su-
chomel pochopitelné ovlddal i dramatické kumsty a nevahal je pouzit. Vyli¢iv
v pochmurnych barvach nihilistickou deziluzi nastupujici generace anarchisti,
ukondil naléhavé: ,Co vlastné zbyva?“ A odpovédél cititem z Gellnerovych Ra-
dosti zivota: ,,Alkohol jesté je, holky jsou dosud. / Jsou jesté radosti Zivota. Po-
hlédl na hodinky a dodal: ,To si povime az ptisté...“ Virtuozita, za niz jsem ho
opravdu nedistojné obdivoval.
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Jiny svét byly Suchomelovy seminate, v nichz jsme se naopak vénovali soudo-
bé, az nejcerstvéjsi domaci literdrni produkci. Probrav s ndmi inspirativni meto-
du francouzské explikace textu, zdhy na nas uhodil Bohem z reklamy Aleny Vost-
ré. Nad prvni strankou toho p¥ibéhu malého prviiacka jsme stravili velmi boha-
tych devadesat minut. Zpocatku byly dosti krutou zkugenosti, Milan Suchomel
mél svérdznou a dobfe propracovanou metodu, jak donutit shromazdéné stu-
dentiky ke spoluprici: Zeptat se a pockat, az se ticho stane monumentilnim
a trapnost dostoupi takové vyse, Ze nékdo nevydrzi a ticho prolomi. Subvarian-
ta této edukativni metody byla osobnéjsi: ,Ted si poslechneme, jak ml¢i pan XY
¢i sle¢na YZ.” Tohle mu u postizenych popularity neptidalo, ale nakonec dosdhl
svého — nazoru se zacdali dopoustét vsichni a seminédfe se proménily v prostor,
kde se zkoumana dila stala obéti Siroce aplikovanych znalosti i neznalosti, na-
padi ad hoc, ale i argumenta¢né promyslenych reflexi, az k prvnim hodnoticim
soudum, leckdy v z4palu boje i zna¢né kategorickym. Patfily k tomu i odbocky
do zakladi estetickych teorii a jejich praktickych disledka — a hlavné védomi
literarniho i spole¢enského kontextu dila. Uz si pfesné nevzpomenu, kdy jsem
pro sebe objevil zdklady toho, co jsme s dr. Suchomelem probirali na seminatich
— totiz nékteré kapitoly z jeho chystané knihy Literatura z casu krize v Hostu
do domu. Byly fascinujici, byt jsem s nékterymi zavéry boutlivé, tedy emociondl-
né nesouhlasil. Ale to se tykalo zejména Suchomelovych recenzi, jichz jsem si
zacal cilené véimat, zvlasté Zertu, Sekyry a Spalovace mrtvol. P¥iznavam se timto
k dalsi nedistojnosti: Vétsinu toho, ¢eho jsem se kdy v recenzni ¢innosti do-
pustil, maji na svédomi pravé Suchomelovy seminafe. Ostatné, kdyz jsme se
v druhé poloviné 80. let znovu setkali, privital mne svym typicky skeptickym
ténem: ,Aha, tak to jste vy!“

Pramalo toho vim o osudech Milana Suchomela v ¢asech normalizace - tou do-
bou jsem se potloukal v kantorské roli po stfednich skolach, pozdéji v redakéni
roli rozhlasdka docela vzdalen osudi pracovisté, kdez Milan Suchomel byl a ne-
byl, ale spise byl, jak dosvéd¢uji mnozi ,,ddlkati“ a postgradualisté z téch ¢ast.
Byl to mozna praveé on, kdo ptildkal k pofddnému studiu i absolventy Rzounko-
vy prazské bohemistiky. Ale ze svych stanovisek neuhnul ani o pid a ,vznesené
umeéni délat si neptatele” mu bylo vskutku vlastni.

Na konci osmdesatych let jsem po krati¢ké tti roky poznaval Milana Sucho-
mela také jako kolegu a v tom sméru i pfebohatou studnici informaci o dilech
a autorech, o nichz jesté stale nebylo radno zrovna nahlas védét. Ne, Ze by byval
v tom sméru zrovna fe¢ny, ale na vécnou otdzku déval vécnou odpovéd a dovedl
naznacit, kterym smérem ptipadné patrat po dalsich informacich. S vyjimkou

512 » bohemica litteraria
21/2018 /1



Tomas Sedlacek
Milanu Suchomelovi misto laudatia

vyuky se na kated¥e moc nezdrzoval: ,Odchazim si &ist,” tikdval, opoustéje pra-
covnu. Ptipadné: ,Odchazim psat.” Nékdy dokonce fekl o ¢em, a na ptipadny
doplitujici dotaz, co si o pfedmétu svého zajmu mysli, odpovidal s nadhledem:
»10 ja nevim, co mi z toho vyjde.” Pokud mohu soudit, mél zdravé opovrzeni
vidi zbyte¢nym formalitdm: V tom sméru obcas s gustem citovaval rozkosnou
historku z fakultniho folkloru. Jeji t¢inkujici méli jisté velmi konkrétni jména,
kterd mi zmizela v ¢ase, ale p#ibéh byl nasledujici: ,,Pane profesore,” oslovila
v ném sekretarka vedouciho katedry, ,mame tu ten nevytizeny p#ipis z dékana-
tu - a je po terminu!“

Pan profesor zachoval neprusttelny klid: ,A uz nas upominali?“

Podobné funkéni stanovisko zaujimal Milan Suchomel i v osobnim Zivo-
té. Na konci 80. let bylo mozno ptejit bez nebezpeci po prechodu kfizovatky
od dnesniho Ustavniho soudu k tzv. Bilému domu - a to i na ¢ervenou. Milan
Suchomel tak ¢inival docela pravidelné. Obcas jsem se s nim téch dobrodruz-
stvi icastnil p#i navratech z menzy. Zajimalo mne, jaké stanovisko by asi zaujal
v ptipadné konfrontaci s ptislusniky Verejné bezpeénosti. Odpovéd mél poho-
tové: ,Kdyz nic nejede, je ¢ekani na zelenou pouhd formalita. Zdkon ma slouZit
¢lovékuy, nikoli naopak.” Jako raciondlni vysvétleni zlo¢inného jednani to bylo
skvélé; kdovi, jak by tenkrat obstélo v ptipadné praxi.

Absolvoval jsem spolu se zastupy studentt také nékolik vlastivédnych exkurzi
katedry pod vedenim toho znamenitého muze. Jako vedouci se dostavoval vzdy
posledni, véren heslu, Ze posledni nikdy neéeka. Vzpomindm p#i té ptilezitosti
na tah kraji Machovymi od Litométic ptes Kokotin aZ po zdolani ponurého Bez-
dézu. Vsechny ty zastavky a vystupy doprovodil Milan Suchomel na misté vzdy
spatra prednesenymi machovskymi pfednaskami, jimiz beznadéjné znehodno-
til nasledujici asili mistnich privodci, zazitek, obavam se, uz neopakovatelny.
A dodnes jsem mu vdécen za objev barokniho Manétina, o ném?Z jsem nemél ani
potuchy.

Posledni vzpominka se vztahuje k obhajobdm diplomovych praci v letnim
semestru roku 90. Jedna ze Suchomelovych diplomantek tenkrat porovnavala
snad inscenace Olbrachtova Nikoly Suhaje loupeznika v Divadle Husa na provaz-
ku a v Mahenové ¢inohte. Externi oponent, skute¢ny autor slavné provazkovské
dramatizace Balady pro banditu, zvu¢nym basem predcital nesmititelné kriticky
posudek, postaveny na zdsadnim normativnim argumentu, Ze vzhledem k au-
toréiné nemoznosti osobné obé inscenace zhlédnout, je posuzovand diplomova
prace toliko odvozena z archivnich materiala — a jako takova bezcenna. Vypadalo
to zle.
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Jenze jesté neZ se mohla otfesend diplomantka zacit sama hdjit, ozval se
vedouci jeji prace Milan Suchomel. Béhem péti minut s netprosnou logikou
rozsttilel oponentovy ndzory v hromadu trosek - bylo to stejné drtivé, jako
predchéazejici oponentiv utok. Diplomantka pak uz nad kouticim bojistém vi-
ceméné neméla co dodat. Toho bojovného ducha Milana Suchomela jsem se
pozdéji pokousel vyuzit v rozhlase — nad$enou ochotou zrovna neptekypoval,
ale ucastnil se nékolika debat na aktudlni kulturni témata a své si vzdy svym
typicky ironickym zptisobem fekl. Potiz byla jinde — v tom, Ze nebyl p¥ipraven
sestoupit z akademické irovné vyjadfovani a argumentace, na niz, jak se zdhy
ukdzalo, nedosahovali posluchadi. Na tom postupné nase spoluprace uvadala,
az k mé litosti, ale bez zlé krve, pokojné zesnula. Pak uZ jsme se potkavali obcas
jen ve foyerech brnénskych divadel na premiérach a p#i smutnych prileZitostech
poslednich rozlouceni s fakultnimi velikany. Ostatné i setkani, jimz jsem zacal,
mélo podobny raz - byla to vzpominkova akce JAMU na Antonina Ptidala.

Kromé vzpominek chovdm v knihovné dvé knihy Milana Suchomela: Literatu-
ru z Casu krize, k niZ se s poté$enim vracim, kdyZ si potfebuji obnovit vyvojové
kontexty a souvislosti vyvoje ¢eské prozy z let 1958-1967, a pak dvojknihu,
tvofenou souborem t¥icitky Mahenovych vskutku rozmarnych préz Mésic, do-
plnénou Suchomelovou studii Jiné o¢i Jitiho Mahena. V ni je kapitola, kterou
mdam pfed sebou jako vé¢ny intelektudlni dkol. Jmenuje se Systém, ale blazni-
vy. Je iZasna — ale viibec ji nerozumim. Ve volnych chvilich to zkou$im znovu
a znovu — ale nakonec se vzdy ztratim. Svéd¢i to o nedistojné ztraté mé intelek-
tudlni schopnosti, ale vé¥im - nic neZ ta nadéje mi ani nezbyva -, Ze jednou se
mi kone¢né rozjasni.

Dékuji za vSe, pane profesore, bylo a je to, jak vidite, nezapomenutelné, byt
ponékud nedistojné. Nasdtésti vas zietelné slysim, jak tikate: ,Mohlo to byt tak,
ale docela ur¢ité je to jinak.”

Docela urcité.

TS
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