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Prispevok k problematike vyskumu banskych miest
na Slovensku

ADRIAN VALLASEK

Rudonosné oblasti Slovenska, hlavne Stiavnické pohorie a Slovenské rudo-
horie su oblastami, ktoré boli vyhfadavané pravekymi kuta¢mi pravdepodobne uz
od konca neolitu. Umerne s dobou a dopytom narastal i zdujem o tieto oblasti.

Postupné vznikanie banskych usadlosti a osad bolo samozrejme podmienené
vyskytom rudného bohatstva, najma v miestach, kde rudonosné Zily sa vyskytovali
plytko pod povrchom.

Zpociatku bolo dolovanie a spracovanie kovov v Uhorsku vyhradené panovni-
kovi, ako majitelovi vietkej pody. Vlddnuca dynastia viak nedolovala vo vlastne;
rézii, ale privo na ¢azbu prepustala inym osobam, ktoré museli odovzdavat cast
vydolovanej rudy tzv. urtburu. S tymto pravom suviseli i banské slobody, ktoré
boli aZ do polovice 13. storodia sufastou zvykového banského prava, Okolo polo-
vice 13. storocia vznika koédifikovana sistava banskych slobéd pre Banski Stiav-
nicu, ktora sa neskor udelovala dal$im banickym osadam.

Vaésiemu rozmachu banictva branili pomery pravne. Prospech bral nalezca
a nie majite] pozemku. Preto sa naleziska niekedy i zatajovali.

Velky vyznam a zaroven i zarodky budiceho velkého rozmachu znamena pre
banské osady udelovanie mestskych privilégii. Zaujem o rozkvet tychto osad mal
predovietkym sam panovnik, pretoze boli zdrojom prijmov drahych kovov. Spo-
loénym znakom vsetkych mestskych privilégii, nielen banickych, bolo vyfatie osady
z pravomoci $§fachtickej stolice, slobodna volba richtara, mestskej rady a farara.
K tomu pristupovali rozne hospodarske vysady, ktoré boli determinované tak pri-
rodnymi podmienkami, ako aj charakterom hospodarskej zakladne.

Kral ochotne udefoval mestské privilégia a to nielen tam, kde takpovediac
vyvoj bol dopredu zabespeleny, ale i v miestach, ktoré boli v zarodku, ktoré sa
este len zakladali. Tento fakt viedol najmd u banskych miest ¢asto k nepomeru
medzi obsahom privilégii a naslednym vyvojom, ale tieZz naopak.

V zaujme hospodarskej konsolidacie statu, venoval Karol Rébert velki po-
zornost banictvu. V roku 1327 uviedol do Zivota novy systém banskych slobdd
tzv. zemepansku bansku slobodu. Podla tohoto nového systému zemepani za povo-
lenie ¢azby na svojom pozemku dostali tretinu urbury, alebo mohli fazit vo vlast-
nej rézii, pricom boli povinni potom odovzdavat kralovskej komore ¢ast vyfazku.

Zakladnou banskou slobodou bolo: pravo vyhfadavat a dobyvat ako aj spra-
covavat kovy; pravo vyuZivat vodné toky pre potreby bani a hat; pravo slobodne
tazif drevo z kralovskych a zemepanskych lesov; pravo stavat vyrobné zariadenia
na cudzom pozemku; oslobodenie cla a myta na materialy potrebné na banicku a
hutnicku vyrobu.

Slobody sa sfahovali na victkych, ktori pracovali v baniach a hutich. Banici
sa stali slobodni, mohli sa volne stahovat, boli oslobodeni od poddanskych robét
i vojenskych povinnosti.

Tieto slobody podnietili nielen vlastnt £azbu §lachty a pocetného mestianstva,
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Plan 1. Banské Stiavnica = situaény pdédorys mesta. (Podla D. Doroljoka.) Kreslila R. Vallo-
sekova.

ale predovietkym dali zaklad ptc vznik mnohych mladsich banskych micst a meste-
¢iek. S tymto rozvojom, s touto novou vlnou savisi i nové rozdelenie banskej spra-
vy. Nové banské komory boli lokalizované do novych stredisk oboch banskych
oblasti: do Kremnice pre stredoslovenska banskia oblast a do Smolniku pre vycho-
doslovensku bansku oblast.

Okruh stredoslovenskych banskych miest:

Najstariim banskym strediskom na Slovensku vébec, je Banska Stiav-
nica. Banskym mestom sa zrejme stava uz na prclome 12.-13. storocia. Pri za-
kladani mesta eSte nebola vydana privilegialna listina. Ze uz na zaciatku 13. sto-
rodia tu bola rozvinuta banicka vyroba, sved¢i viacero skutoénosti: v r. 1217 do-
stava vefmoZz Alexander za \p6zZicku krafovi .(300 hrivien) prijmy ,de Bana“;
v metacii Belovho majetku v r. 1228 sa spomina argentifodina. Pred 13. storoéim
ty uz museli existovat dve strediska resp. sidliska: Staré mesto — Glanzenberg,
vyskumom B. Pollu ziskany material doklad4 tu osidlenie v 11.—12. storoéi; Vlastné
mestské sidlisko, ktoré sa vyvinulo z trinej osady, kde st situované uz romanske
architektuary.

Prava Banskej Stiavnice, ktora bola sidlom prvotnej banskej komory sa stali
vzorom pre dalie banské usadlosti. (Gindl J.—Vozar. J., 1968; Jankovi¢ V., 1967,
s. 73—95; Krizko P., 1968; Mencl V., 1938; Mencl V., 1964, s. 274~-295; Polla B,
1958, s. 453—477; Ratko$ P., 1974, s. 37—38; Szitnyai J., 1884; Schinweitzova S.,
1971, s. 92—93; Tothova S., 1981, s. 312—315; Vallasek A.-Téthova S., 1980,
5. 242—243.)

Banska Bystrica. Pri zakladani mesta nemald alohu zohrala starSia
slovanska osada resp. osady. Okolo polovice 13. storodia osadnici od Zvolena za-
kladaju pri starscj, nova osadu — Neusohl. V r. 1255 Béla 1V. udeluje mestské
privilégia a regalnc banské pravo. Mali pravo hladat drahé kovy v cclom zvolen-
skom komitate. Odtialto smerujc prospcktorsky prud dalej na sever — do Liptova.

V priebehu druhej polovice 13. storocia oba sidelné celky splynuli v mestsky
organizmus. Zakladnou existenciou mesta bola faZba rad, v 13. storoci striebra
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Plén 2. Banska Bystrica — situalny pddorys mesta. (Podla D. Doarotjaka.) Kreslila R. Vallo-
Sekova.

v Starych Horach a od 14. storo¢ia medi v Spancj doline a na Picskach, ktora sa
potom vyvazala temer do celej Eurdpy.

Povodna osada a neskdr i mesto bolo situované do sutoku Hrona a potoka
Bystrice, na krizovatke starcj Pohronskej cesty a cesty do Liptova. Pravdepodobne
spojeniec oboch pdovodnych osad vertikidlnym namestim bolo dielom novych hosti.
Koncom 14. a zaciatkom 15. storoia na najvyssom miecste osidlenia postupne vzni-
ki opevneny komplex tzv. mestsky hrad. (Avendrius A., 1977, s. 18—19; Ipolyi A.,
1875; Jurkovich E., 1901-1906; Mencl V., 1938, s. 85; Piffl A., 1955, s. 75; Pus-
karova B., 1955, s. 67-74; Puskarova B.-Sasky L., 1955, s. 50-71; Sura M., 1982;
Sasky L., 1959, 5. 68—75.)

Kremnica. V rokoch 1328-1331 sa zrazu objavuje vyvinuté mesto. Pri-
vilégium z roku 1328 hovori uZz o jestvujicich osadnikoch — hospites congregati.
Pravom sa vsak predpoklada stac$i povod Kremnice, niclen na zdklade spravy
o dedi¢nej §tolni z roku 1385, podla ktorej sa tu muselo dolovat uz celé tri sto-
rocia, ale 1 na zaklade existencie neskororomanskej rotundy sv. Michala. Banské a
minciarské slobody boli j¢j udelené podla prava Kutnej Hory. Stala sa sidlom ban-
skej a minciarskej komory, do ktorej patrilo tzemic 12 stolic. Od roku 1335 sa tu
razili zlaté¢ dukaty, grosc a denare.

Najstarsic rozptylené osidlenic sa rozkladalo v dvoch dolinich pozdiz potokov
az k ich satoku. Po udcleni mestskych privilégii, vznika nové centrum v pricstore
medzi kostolom a starsou zastavbou. Podorys rozvrhauty pravouhle, avsak terénne
nerovnosti zapric¢inili odchylky. Koncom 14. storodia bol pévodny farsky kostol na
kopci opevneny hradbami, kde sa potom nachadzalo aj sidlo komorského grofa a
radnica. Takticz v 14. storoéi zacali stavat novy kostol na niamesti. (CODH VIII-3,
s. 295; Hosso J., 1980, s. 91—93; Mencl V., 1938, s. 134; Ratkos P., 1974, s. 406;
Supis 19-68, s. 130-136.)

Pukanecc Zikladom neskorsieho mestecka sa stala strieborna bana, ktord
otvorili banici zo Stiavnice uZz koncom 13. storodia. V prvej zmienke roku 1310
vystupuje ako sukromny fcudilny majetok. V r. 1321 sa spomina sko ,argentifo-
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Plén 3. Kremnica - slituaény pddorys mesta. (Fodla D. Dorotjaka.) Kraslila R. Valladekovd.

dina nostra Backabanya®, ktorid Karol Robert daroval predkom rodiny Topol&ian-
skej. Na mesto je povyseny pred rokom 1337 a riadil sa pravom Stiavnickym.

Obdlznikové namestie s farskym kostolom postavenym po r. 1321. V Casoch
tureckého nebespeienstva obohnali mesto hradbami. Napriek tomu ho Turci do-
byli a podpalili. Rozkvet mesta od polovice 14. do 16. storoéia. (CDH VIII-7,
s. 259; Mencl V., 1948, s. 141; Ratkos P., 1974, s. 47; Supis 1968, s. 580.)

Nova Bana. Pred rokom 1337 narazili na majetku Svitobefadického
opatstva faziari z Pukanca Mikula§ a Peter na zlaté zily a toho roku sa uZ spo-
mina ako bana. Zlatonosné Zily museli by¢ vefmi vynosné, lebo polet mlynov na
drvenie horniny vzrastol za osem rokov zo $tyroch na devitndsf. V r. 1345 ziskava
povodna osada postavenie slobodného krafovského mesta, ktoré zastupovala mest-
ska rada na cele s richtarom.

Zactatkom 16. storoia nastal prudky pokles tazby. Mor a turecké najazdy
v 17. storodéi temer uplne zniéili mestecko. Rozklada sa nad sditokom dvoch poto-
kov a pretiahlym namestim, cez ktoré prechiadza hlavoa cesta. Farsky kostol bol
postaveny v druhej polovici 14. storoéia. Nickedajsia radnica postavena po r. 1353
ako pevnostna stavba. (CDH VIII-4, s. 273; Mencl V., 1938, s. 137; Ratko$ P.,
1974, S. 48; Stpis 1968, 5. 392—393.)

Lubietovda, Povodni osada patrila k hradnému panstvu Lupée. V r. 1379
ju povySuje Ludovit Velky na slobodné krafovské mesto a eSte pred koncom
14. storolia sa stala ¢lenom stredoslovenskych banskych miest. PretoZe uz v 8o-tych
rokoch 14. storoia zastupcovia Lubietovej vystupuji na spoloénych rokovaniach,
P. Ratko$ predpoklada, Zc uz v éasc vydania privilégii bola uz mestska sprava
sformovana. '

Jednoduchy pédorys s ulicovou zastavbou pozdlz potoka. Pévodne goticky
kostol na vybezku udolia. Mestecko nemalo hradby iba mensi opevneny dvorec na
namesti. (CDH IX-j, s. 312; Mencl V., 1938, s. 143; Ratko$ P., 1974, s. 49; Sdpis
1968, 5. 253.)

Do prvého okruhu banskych mesteciek patria i banské mestd na severnom
Slovensku v Liptove:
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Plan 4. Nové Bafo - situainy pddorys mesta. (Podia D. Dorotjaka.) Kreslila R. Vallafekova.

Partizdanska Lupca. Hostia z Banskej Bystrice sa usadili v starej
osade patriacej k fare sv. Michala, na odbocke od hlavnej povazskej cesty. Privilé-
gia ziskavaji v r. 1263. Prvotny rozkvet mestecka spocival v prosperite zlatych
dolov. Je to najstariic banicke mestecko na Liptove. Boli tu bane na zlato, striebro
a Zzelezo a neskér i huta.

Mesto leziace bokom od hlavnych cestnych tahov, stricalo postupne svoj vy-
znam. Od kenca 14. storodia patrilo k likavskému panstvu. M4 pravidelné ob-
dlznikové namestie, ktoré¢ dokladd, Ze vzniklo neskdr. Poédorys bol ustileny u¥
koncom 14. storodia. Ochrannu funkciu splfial opevneny goticky kostolik z konca
13. storocia. (CDH IV-3, s. 9, 124; Huicava A., 1930, s. 22; Huséava A., 1936,
s. 34; Mencl V., 1938, s. 87; Ratkos P., 1974, s. 44; Supis 1968, s. 449~450.)

H 7y be. Prvy raz sa spominaju roku 1230, ked ich Ondrej II. datoval Polkovi
z Uhorskej Vsi. V r. 1239 ich Belo IV. opat pripojil ku kralovskému majetku.
V polovici 13. storoéia sa do obce pristahovali nemecki hostia, ktorym Belo udelil
vysady Krupinskych mecitanov. Zadiatkom 14. storoéia sa dostali do poddanske;j
zavislosti na Liptovskom hradku.

Padorys Hyb predstavuje pravidelnt schému obdfZnikového namestia. Kostol
Vicchsvitych z obdobia okolo t. 1300. (Ratkos P., 1974, s. 45; Supis 1967, 5. 474.)

RuzZzomberok. IHostia zo Spisa a Ilupée sa usadili nad starSou osadou

Podhora. Vysadna listina z r. 1318 bola vydana Ostrihomskym arcibiskupom.
V r. 1339 bola vydana nova vysadna listina s pravom Lupéianskym, medzi kto-
rymi bolo i pravo slobodnc fazit kovy. Napriek tymto vysaddm RuZomberok sa
nestal slobodnym kralovskym mestom. Bol len poddanskym mestom, patriacim
liptovskym Zupanom a ncskor majitclom likavskc¢ho panstva.

Mestecko do 16. storocia tvorila suvisld zastavba drevenych doméekov okolo
namestia na vyvysencj terasc. Na vychodnej strane bolo uzavreté farskym kosto-
lom, spominanym r. 1318. (CDH VIII-2, s. 167; CDH VIII-4, 5. 376; Mencl V.,
1938, s. 147; Ratkos P., 1974, 5. 45.)
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Pldn 5. Roifiava — situaény poédorys mesta. (Podla D. Dorotjoka.) Kreslilo R. Vallasekova.

Okruh vychodoslovenskych banskych miest:

Roznava. V druhej polovici 13. storocia sa tu usadili hostia, keori zapocali
s tazbou striebra. V r. 1291 spolu s kralovskou donaciou daroval osadu Ondrej II1.
ostrihomskému arcibiskupovi. V r. 1320 bola donicia pre arcibiskupa Karolom
Roébertom obnovena a v nej sa uz spomina ako ,civitas scu villa Roznabana®“,
V chotiri mesta sa dolovali drah¢ kovy, med a Zelczo. Od polovice 16. storodia
nastal upadok.

Mesto malo pravidelny stvorcovy pddorys s farskym kostolom na namesti, kto-
r¢ho stavba sa zapocdala koncom 13. storocia. Mesto bolo povodne opevnené. (De-
jiny Rozhavy 1978. Tu 1 dalsia literatura; CDH VII-1, s. 152, 98; CDH VIII-2,
248; Mencl V., 1938, 5. 151.)

Dob§ina Obecsa vyvija po roku 1326, ked jej chotar dali Akosovci $ol-
tysovi Mikuldsovi, synovi Razlovmu na osidlenie podla krupinského prava. Po
odchode Soltysa, osidlenie recalizovali zemepani Bebekovei a Csetnekyovci.

Na mesto bolo povyiené az v roku 1411. V r. 1417 dostiva mestecko od Zig-
munda pravo tyzdcnného trhu a vyroéného jarmoku. Spod feudalnej nadvlady sa
véak neoslobodila. Podorys mestecka je nepravidelny, viazaci sa na smer potoka
i na cestu. Pri nej vzniklo pozdlzné nimestie a nad nim na vyvysenej terase farsky
kostol v druhej polovici 14. storoéia. (Mencl V., 1938, s. 155; Sipis 1967 s. 308
az 309; Wagner C., 1776, 5. 448.)

G elnica. Slovansky nazov naznacujc starsi povod osady. V r. 1276 Ladi-
slav IV, potvedil mestsk¢ prava, ktoré kedysi dostala od Belu IV. Z r. 1278 po-
chadza tarifa kralovsk¢ho myta.

Pre vznik mesta ma podla P. Ratkosa rozhodujacu dlohu druha vina kolo-
nistov po r. 1242. V tretej stvrtine 13. storodéia ma uz vlastni mestskd samospravu.

Hrad na kopci nad mestom, postaveny asi po tatarskom vpade na ochranu
kralovskych regalnych prav. Nice jc jasné, ¢i sa mestecko vyvija 2 podhradia a &
hrad bol postaveny pocas vyvoja mesta.

Zastavba mesta je nepravidelna. Namestic sa vyvinulo okolo cesty zo Spisa
do Smolnika, Vyznam mesta spociva najmd v tom, Zc odtialto sa organizovalo
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Plan 6. Dobfina — situaény pédorys mesta. (Podla D. Dorotjaka) Kreslila R. Vallasekova.

banské podnikanic v Smolnickej a Hnilickej doline, teda bolo strediskom pre aval
Gelnického potoka a jcho pritokov. (CDH V-2, s. 345; Mencl V., 1938, s. 91;
Ratkos P. 1974, s. 52; Stpis 1967, 5. 371-372.)

Smolnik. Na bohatych medenych loziskach zalozili banici z Gelnice Osa-
du. V r. 1312 zdujem o fazbu prejavil V. Drugeth, spolu so spisskym §lachticom
Gallusom.

V r. 1327 udeluje Karol Robert stiavnické banské pravo. V tejto dobe je uz
hotovym mestom, ktor¢ muselo existovat uz dlhsiu dobu. V r. 1333 bol chotar
mestecka rozsireny na 2 mile a v r. 1339 dostal sudnu samospravu. Za Karola
Réberta sa stava sidlom banskej komory. V 16. storodi sa dostal do poddanske;j
zavislosti Spisského hradu.

Hromadna zastavba v zovrctom udoli, ktori pretina cesta z Gelnice do
Roziavy. Podorys mestecka je pretiahly s naznakom akychsi snah po zaloZeni pra-
videlného namestia, na velmi prudkom teréne s dvomi terasami. (Mencl V., 1938,
s. 149; Ratko3 P., 19-74, s. 53; Sdpis 1969, s. 132—-133; Wagner C., 1776, 5. 210.)

Spisska Nova Ves. Povodne rolnicka osada, ktorej rozmach suvisi
s ¢innostou $lachtica Eliasa. V prvej pisomnej sprave o osade z r. 1268 — Villa
Nova, sa uz spomina farar. Zakladajuce privilégium pre mesto chyba.

Zaciatkom 14. storodia sa zacina dolovat med. Roku 1312 daroval Karol
Robert saskému grofovi Stefanovi $tvrtinu tamojsej tazby. V r. 1317 sa spominaju
banc. Mestom sa stala az v obdobi pred r. 1407.

Ma pretiahly vajéity podorys so Sofovkovitym namestim, kde stal farsky kos-
tol. Mesto bolo v 15. storoéi obohnané hradbami. (Javorsky F., 1981, s. 108—125;
Mencl V., 1938, s. 151; Munich A., 1896; Ratko$ P., 1974, s. 52; Schmauk K.,
1889, s. 22.4; Sapis 1969, 5. 150.)

Jasov. Povodna osada musela uz cxistovat v obdobi zaloZenia klastora
v druhej polovici 12, storoéia. Po ni¢ivom tatarskom plenc sa tu usadzujo hostia,
ktorym zemepan — prépost konventu premonstratorského klastora udeluje r. 1243
mestské vysady — okrem mnohych inych vysad, dostali 1 pravo slobodn¢ho dolo-
vania a otvarania bani. V r. 1394 mu bolo udclené pravo vyrocného jarmoku.
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Pén 7. Gelnica — situalny pddorys mesta, (Podla D. Dorotjaka.) Kreslila R. Vallafekovd.

Meste¢ko vzniklo v udoli rieky Bodvy, popri ceste vedicej do Smolnickych
hor. Ma pretiahly podorys bez nimestia. Nad meste¢kom sa nachiadza hradok zo
zaciatku 14. storocia. Bane v ktorych sa dolovali drahé kovy, med a Zelezo, fun-
guju prakticky dodnes. (CDH IV-1, s. 304; Mencl V., 1918, s. 93; Sdpis 1967,
5. 16—518.)

Banské mesta a mestecka vznikali prevazne bud pozdlZ priebeZnych ciest —
kde ulica i nimestie tvorili jednu cestu, alebo na vidlici tizkych dclin s namestim
blizko vidlice. Nepravidelny podorys vicsej casti naSich banskych miest bol deter-
minovany nielen prirodnymi podmienkami — strmé udolia, dovolujice iba po-
zdlZny rozvoj, ale i skutoénosfou, ¢ mnohé vznikali postupnou zastavbou medzi
volne leziacimi banickymi usadlostami. Pravidelny pédorys banickych miest i ked
nie je ojedinely, je predsa len zriedkavejsi.

Vyplyvajuc zo samotnych horskych poléh neboli banské mesta spoéiatku opev-
nené. Ich opevnenia vznikaju hlavnc az v dobach tureckého ncbespecenstva. Oso-
bity problém predstavuji tzv. mestské hrady (Banska Stiavnica, Banska Bystrica,
Kremnice, Lubietova, Ruzomberok). Naprick tomu, zc ich tunkcia nic je doteraz
uspokojivo rieend a osvetlena, mozno predpoklada¢, Ze slazili predovsctkym na
uschovu spracovanych drahych kovov, ako sidlo kralovského dradnika, ale i ako
bespecné 1tociite majetnych vrsticv obyvatefstva v éasoch nebespedenstva.

Zaujimava je i skutoénost, Ze ani jedno vychodoslovensk¢ banské mesto a
mestecko sa nestalo slobodnym kralovskym mestom.

Z uvedenych banskych micst stredoslovenského i vychodoslovenského okruhu
tri su vyhlasena za Mestské pamiatkové rezervacie (Banska Stiavnica, Banska
Bystrica a Kremnica), sedem j¢ zaradenych do historicko-urbanistickych pamiat-
kovo chranenych siborov a vietky ostatné su navrhnuté ako urbanistické sibory
k ochrane, ako pamiatkové zony. Vietky banské mestd a mestecka s viac ¢i menej
pod ochranou pamiatkovych organov a teda i samotncho Statu. To je fakt s kto-
rym bude nutné v buducnosti viac pocitat a vyuZivat v praxi, najmi pri ochrane
tangovanych priestorov pred nespocetnymi neohlasenymi a neevidovanymi zasahmi
a upravami.
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Pldan 8. Smolnik — situadny pddorys mesta. (Podla D. Doretjaka.) Kreslila R. Vallasekova.

Zo 17 banskych miest a mesteéiek v oboch regionoch sa archeologické vysku-
my doteraz uskutoénili v Siestich. Nemame tu na mysli povechové prieskumy, alebo
mensie zdchranné akcie, ale vyskumy rozsiahlejsicho charakteru. Z nich priamo na
problematiku vzniku a vyvoja banského mesta je de facto zamerany iba vyskum
v Banskej Stiavnici a ¢iastoéne vyskum v Spisskej Novej Vsi.

Vyskumy v ostatnych banskych mestich napr. v Banskej Bystrici, Kremnici,
Gelnici, boli, alebo su zamerané viacmenej len na ich fortifikaéné komplexy.

Problém genézy banskych miest viak napriek spoloénym rysom s ostatnymi
stredovekymi mesteckami ma velky vyznam najmi v otdzke prerastania stardich
banskych osad a usadlosti do organizmu stredovekého mesta.

Temer vo vsetkych pripadoch nasich banskych miest, akykofvek terénny za-
sah odhaluje stopy starich osidleni, neZ nam ich dokladaji pisomné pramene. Aj
v tych pripadoch, kde sa zaloZenie mesta tradovalo na zelenom drne, i tam sa
ukazuje, Ze tieto vyrastli bud priamo na starSom sidlisku, alebo v jeho tesnej bliz-
kosti, pricom podiel stariich osidd sa ukazuje byt nickedy rozhodujicim.

Aby sme stihli ¢o stihndt musime resp. aby sme zachranili éo sa zachranit da,
je viacero skutoénosti a momentov, na ktoré by som rad upozornil.

Domnievam sa, Ze len ustraZif vsetky zemné a stavebni zidsahy v tychto mes-
tich je nad terajiie personalne mozZnosti nasich institacii. Urcité rieSenic pre zvlad-
nutie najnaliehavej$ich otazok mozZno vidiet nielen v obsadeni vietkych regional-
nych muzei archeolégmi, ale predovietkym v presadeni praxe, aby Krajské a Okres-
né pamiatkové strediska a spravy prijali do svojich stavov archeolégov, ktori by
mohli maf nad tymito pracami priamy patronit a ktori by vedeli zvladnut¢ aspofi
prvotnu zakladnu evidenciu a dokumentaciu.

Mali by sme sa snazit o nastolenie takej situacie, aby kolegovia pracujici
v muzeach, ktorych sidlo je lokalizované do tangovanych miest, pracovali resp. sle-
dovali a zachrafovali nalezy predovietkym v mieste svojich chlebodarcov.

V pripadoch, kde uz mame moZnosti uskutoénif rozsiahlej$ie archeologické
vyskumy mali by sme bezpodmieneéne spolupracovat s umeleckymi historikmi a
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historikmi architektiry. Timova interdiscipliniarna spoluprica v tychto pripadoch
je niclen Ziaduca, alc nanajvys potrcbna.

Na druliej stranc vsak by smc nemali upadnié do klamlivych iluzii, ze nase
generacic musia urobif a vyriesit victko. Nesnazme sa 7o vietkych sil robit vysku-
my i tam, kdc to nic je nutné, kde ticto lokality nic si bezprostrednc ohrozené
terajSou obrovskou stavebnou éinnostou. Zachranme to, €0 zachranit je nasou po-
vinnostou, aby sme raz v o¢iach nasich nasledovnikov vyzerali tak, ako si to teraz
predstavujemc a Zelame.
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Zusammenfassung

Zur Problematik der Erforschung von Bergbauorten in der Slowakie

Die erzhaltigen Gebiete der Slowakei, vor allem die Bergziige Stiavnické pohorie und Slo-
venské rudohorie, wurden von vorzeitlichen Schiicfern wahrscheinlich schon seit dem Ende des
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Neolithikums aufgesucht. Die schrittweise Entstehung der Bergbaugehofte und siedlungen war von
reichen Erzvorkommen bedingt, hauptsichlich an Stellen, wo erzhaltige Adern seicht unter der Ober-
flache lagen,

Anfangs war das Fordern und die Bearbeitung von Metallen in Ungarn dem Herrscher vorbe-
halten, der jedoch Forderrechte an andere Personen ibertrug, dic cinen Teil des Forderguts, die
sogenannte Urbura, abliefern mubten. Mit diesem Recht standen auch die Bergfreiheiten im Zu-
sammenhang, die bis in die Mitte des 13. Jahrhunderts Bestandteil des Gewohnheitsrechtes waren.
Um die Mitte des 13. Jahchunderts entstand ein kodifiziertes System von Bergrechten fir Banska
Suavnica, das auch bald darauf anderen Bergbausicdlungen verlichen wurde.

Hohe Bedeutung fiir die Bergbausicdlungen hatte die Erteilung der Stadtprivilegien, die als
Keim des kommenden Aufschwungs anzuscnen ist. An der Blite solcher Sicdlungen war vor allem
der Herrscher interessiert. Iim Jahr 1327 schuf Karol Rébert ein neues System, die sogenannte herr-
schattliche Montanfreiheit, welche dic Lntstehung vieler Schiirfstitten anregte. Mit dieser Ent-
wicklung stand auch die ncue Struktur der Verwaltung im Zusammenhang. Ncue Bergbaukammern
wurden in die Zentren der beiden Bergbaugebicte verlegt — nach Kremnica fiir das mictelslowaki-
sche und nach Smolnik fir das ostslowakische Bergbaugebiet.

Der Bereich der mittelslowakischen Bergbaustidte umfafite die Orte Banska Stiavnica, Banska
Bystrica, Kremnica, Pukanec, Nova Baia, Lubietova, Partizanska Lupca, Hybe, Ruzomberok; Der
ostslowakische Bereich die Orte Rozhava, Dobsind, Gelnica, Smolnik, Spisska Nova Ves und Jasov.

Der uncegelmiBige Grundri® des Groldteils der Bergbauorte war nicht nur von natiiclichen
Bedingungen (schroffe Tiler, die nur eine Ausdehnung der Lange nach erlaubten), sondern auch von
der Tatsache bedingt, daB viele dieser Orte durch schrittweise Verbauung zwischen frei liegenden
Siedlungen entstanden sind. Dic Gebirgslage bot hinreichenden Schutz, deshalb waren die Berg-
baustidte anfangs nicht befestigt. Fortifikationen eatstanden erst in der Zeit der Tirkengefahr. Eine
Frage besonderer Art sind die sogenannten Stadtburgen. Obwohl ihre Funktion noch nicht ein-
wandfrei geklirt wurde, darf man annehmen, daf} sic der Aufbewahrung parzellierter Metalle, als
Sitz der koniglichen Becamten, aber auch als Zufluchtsort dienten.

Von den angefithrten Bergbauorten des mittel- und ostslowakischen Bereichs wurden drei zu
Stidtischen Denkmalschutzgebieten erklirr, sieben in die denkmalsamtlich geschitzten historisch-
-urbanistischen Ensembles cingereiht und alle iibrigen zum Schutz als denkwiirdige Zonen beantragt.
Simtliche Bergbausiedlungen und - stidte stehen unter dem Schutz der Denkmalsimter und damit
auch des Staates selbst, Dicse Tatsache unterstreicht der Autor und nimmt an, daf sie sich in der
Praxis stirker auswirken sollte.

Bisher wurden in sechs der insgesamt sichbzehn Bergbauorte beider Regionen archidologische
Untersuchungen vorgenommen, Tatsichlich ziclen diese Untersuchungen nur in Banskd Stiavnica und
teilweisie in Spifska Nova Ves auf die Problematik der cigentlichen Stadewerdung, wihrend sie in
den ibrigen Bergbaustidten auf deren Befestigungskomplex cingestellt waren oder sind.

Das Entstechungsproblem der Bergbaustidte liegt — abgesehen von allgemein giiltigen Ziigen —
vor allem bei der Frage nach dem Ubcrwachsen der alten und iltesten Bergbausiedlungen in den
mittelalterlichen Stadtorganismus,

So put wie in allen Fillen der archiologischen Untersuchung von Bergbauorten legr jeder
beliebige Gelandeeingriff Spuren iiltercr Siedlungsschichten (rei, als es die Schriftquellen belegen.
Abetr auch wenn eine Stadtgriindung ,auf dem griinen Rascn” iberliefert wird, zeigt es sich, daB
dieser eine iltere Siedlung entweder an Ort und Stelle oder in nidchster Nihe vorausgegangen ist,
deren Anteil in der Entwicklung manchmal cine entscheidende Rolle gespielt hat,

Der Autor ist der Meinung, dafy schon die blofie Aufsicht aller Gelinde- und Baueingrifte
in solchen Stidten dic bestehenden personcellen Moglichkeiten Gberfordert. Lésungsmoglichkeiten
zur Bewiltipung der dringendsten Anlicgen sieht er nicht nur in der Beserzung aller Regional-
museen mit Archiologen, sondern vor allem in der Durchscrzung der Praxis, derzufolge die Denk-
malschutzorgane samtlicher Stufen Archidologen anstellen, denen das Patronat iiber alle derartige
Arbeiten zu idbertragen wiire,

Verzeichnis der beigelegeten Planzeichnungen:

Plan 1. Banska Stiavnica — LagegrundriB der Stadt (nach. D. Daocotjak). Zeichnung von R. Valla-

Sekova,
Plan 2, Banskia Bystrica — LagegrundriB der Stadt (nach D. Dorotjak). Zeichnung von R. Valla-
sekova,
Plan 3. Kremnica - Lagegrundrif der Stadt (nach D. Dorotjak). Zeichnung von R. Vallasekova.
Plan 4. Nova Bafa ~ LagegrundriB der Stadt {nach D. Dorotjak). Zeichnung von R. Vallasekova,
Plan 5. Rozhava — Lagegrundrif der Stadt (nach D. Dorotjak). Zeichnung von R. Vallasekova.
Plan 6. Dob%ina - Lagegrundri® der Stade (nach D. Dorotjak). Zeichnung von R. Vallalekovi.
Plan 7. Gelnica - Lagegrundri der Stadt (nach D. Dorotjak). Zeichnung von R. Vallasekova.
Plan 8. Smolnik - Lagegrundrif} der Stade (nach D. Dorotjak). Zeichnung von R. Vallaiekova.
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