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dokumentace, tj. topograticki lokalizace objektu v terénu, plan lokality, jeji vyméra, eveatuilni
ikonografické doklady, fotografie terénu i nalezd, piipadné i vybér terénni dokumentace z providé-
nych vyzkumi,

EVA BUCIKOVA-ZDENEK MERINSKY

Keramische Bodenfunde aus Wien. Mittelalter — Neuzeit. Museen der Stadt
Wien 1982, 227 str.

Jak se na nékolika piipadech z posledni doby ukazuje, jsou komentované katalogy velmi dobrou
formou publikace archeologického materialu. Jejich piednost spociva jednak v tom, Ze publikuji
mnozstvi materialu, ktery poslouzi badatelim nemajicim moznost studovat sbirku pfimo, a jednak
v tom, Ze tento material, tiebas jen stru¢né, hodnoti, Usili historiki a archeologi se tentokrac spo-
jilo ke zpracovani videaské sticdovéké i novovéke keramiky. Pozornost je samozieymé upiena na
produkci videaskych henéika, ale je zde cela fada importu z Némecka, Moravy, ba i Turecka.

O. Harl v avodu objasiuje vznik publikovancho souboru, ktery odrazi piedeviim zasobeni vi-
defiského obyvatelstva keramikou. Ve staSich nalezech prevlddaji cel¢ nddoby, ale v obdobi po
druhé svétové valce, s pouzititm stavebnich stroji, vétsinou byly vyzvednuty jen zlomky nadob.
Stiedovéké hrndiistvi na zdkladé pisemnych prameni zpracoval R. Perger. Uvadi, Zc nejstarsi zprava
o videnskych hrnditich je v rymované kronice Ottokara z Geulu, ktera vznikla v letech 1305-1309.
Oproti star§imu ndzoru W. v. Moltheina datuje nejstacsi vidensky henditsky iad jiz pied r. 1396.
Z 15. stol. je znama celd fada ustanoveni z nichz vyplyva situovani hrncifské ceveti do blizkosti
Dunaje. Z pisemnych pramenl lze rovnéZz vydist, Zc hrnditské zbozi bylo do Vidné dovazeno po
Dunaji. Velmi zasvéceny ptchled stiedovéké keramiky z Vidné napsala S. Fclgenhauerova-Schmied-
tova. Keramika z 10. stol. byla nalezena pfedeviim v blizkosti dunajského kanilu, Od 2. stol. pocet
nalezt prudce vzrista. Jestlize keramika 10. stol. nese jesté znaky podunajského typu, tak na kera-
mice z 11. a 12. stol. jsou patrny vlivy keramiky jihonémecké, ptedeviim bavorské a francké. JiZ
ve 13. stol. se objevuji doklady keramiky vyticené na rychlorotujicim kruhu. V této dobé se ve
Vidni vyrabéla kvalitni stolovd keramika (akvamanile, konvice ad.), ktera byla exportovana napi.
do Budina. Tuha, ziskivani z loZisek na jihozapadnim okraji Dunkelsteinského lesa, se do kera-
miky piidavala piedeviim v ro.—11. stol. a potom ve stol. 15. Jeji vyznam spoéival ve zvyseni Ziru-
vzdornosti a neprosikavosti nidob. Zajimavé je, Zc v keramice se neprojevuje velmi ¢&ilé obchodni
spojeni Vidné s Itdlii, pfedeviim Benatkami. V keramice sc odrazi i hospodaisky vzestup méstanstva.
Ve 13. stol. bohaté méstanské vrstvy pouZivaly akvamanile, ve 14. stol. ve vétsi miie i glazovanou
keramiku a v 1j5. stol. pohary z porynské a lostické kameniny. Za vyraz méitanského prostfedi po-
vazuje autorka i miniaturni, ¢asto polévané, nadobky. Na jizni Moravé jsme zlomky takovychto
nédobek ze 13. stol. nasli i ve venkovském prostiedi (zanikld ves Topolany u Vranovic, zanikld ves
u Sakvic). Struény, ale dilezity je piispévek A. Kicse o kolkované keramice z Vidné. Tato kera-
mika se vyskytuje od pozdniho 13. stol. a je specifikem rakouské¢ produkce. Horni hranice jejiho
vyskytu je az v druhé poloviné 19. stol. Podle ustanoveni videfisk¢ rady z r. 1431 méla byt znalena
keramika obsahujici tuhu, Ve Vidni a okoli se velmi ¢asto nachazi znacka ve tvaru kiiZze s bfevnem
v horni Zasti Btitu nad kfizem, ktera vyjadiovala asi usneseni videnské rady z r. 1431 o znaceni
kecamiky znakem Rakous.

Vlastni katalog stiedovéké keramiky je dilem S. Felgenhauerové-Schmiedtové. Velmi dilezité
je v publikaci barevné reprodukované ncjstacsi stéedoevropské vyobrazeni noZniho hrnéitského kruhu
z doby kolem r. 1355. Katalog je rozdélen na skupiny z hlediska zplusobu vyroby a datovini.
V prvni skupiné je soustiedéna casné a vrcholné stiedovéka tuhova keramika. V Dol. Rakousku
zaéind jeji vyroba v 9. stol. V 1o.-11. stol. je casto cernoSedé vypalena. V 11. a 1z. stol. tuhové
keramiky ubyva. V katalogu jsou publikovany nékteré velmi zajimavé kusy jako napt. zlomek po-
klicky zcela jihonémeckého tvaru, ale prokazatelné domaci vyroby. Druha skupina shrnuje vecholné
stiedovékou keramiku (i1. aZ prvni polovina 13. stol) s ptimési slidy, kterd ma cetné piedlohy
v jiznim Némecku. Tfeti skupina je tvotena oxidainé vypalenou keramikou, ktera je ponékud Eastéjsi
v prvni poloviné 13. stol. Nékteré hrnce této skupiny jsou zdobeny radélkem, nebo rytou znackou.
Dalsi skupina zahrnuje vrcholné a pozdné sttedovékou scdou, cedukéné palenou keramiku, jejiz po-
¢atky sahaji do 12. stol. Pravé v souvislosti s touto keramikou zacal byt pouZivan rychlorotujlei
henéitsky kruh. Tvarové je tato skupina velmi pestra a kromeé hencd, dZbani, poklicek, mis, nabéra-
tek obsahuje i pohary. Z hlediska jizn{ Moravy jsou pozoruhodné pohdry se tfemi otevienymi vy-
levkami datované do 14.-15. stol., které v nékolika exemplatich zname z jizn{ Moravy (zanikld ves
Topolany, zaniklid ves Konivky, Uhercice, Ivanéice). Do paté skupiny byla zafazena pozdné stiedo-
vék4 tuhovid keramika casto opatiena kolkovanou znackou. Tato keramika je opét zndma z jiZni
Moravy. Zvlastni skupiny tvofi tygliky a pozdné stiedovéka oxidacné vypAlend keramika. V osmé
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skupiné je soustiedéna polévana keramika, ktera se ve Vidni vyskytuje od 13. stol. Do daldich sku-
pin byly zafazeny pokladnicky, osvécovadla (kahinky a svicny) a miniaturni nadobky slouzici jako
détské hracky a schranky na kofeni, Zvlaseni skupinu tvofi kachle. Nejstarsi — poharového typu -
jsou datoviany do druhé pol. 13. a na poéatek 14. stol. Posledni skupinou je importovana keramika
z jizniho Némecka, Madarska, Cech a severomoravskych Lostic. Katalog ukazuje na velmi azky
vztah mezi videnskou a jihomoravskou sttedovékou keramikou, ktery se projevuje jak importy {los-
tické pohairy, kolkovana keramika), tak predeviim pribuznosti v keramické hmoté i tvaru nadob.

Druhy dil katalogu pojednavd o keramice novovéké. Organizact novovékého hrnditstvi probird
v obsahlém piispévku G. Kohlprath. V 16. stol. doslo k oslabeni moci méstanstva a upadku ob-
chodu, ktery vedl ke zhor$eni socidlni i pravni situace temcslnikd, tedy i henéitd. Zajimavy je exkurs
pojednavajici o atocnych hrncich, jakychsi pifedchidcich ruénich granauwa, plnénych hotlavinami, jichz
si 1. 16046 objednalo mésto Viden joo. Katalog zpracovany tymz autorem jc uveden velmi podrob-
nou terminologii nadob a jejich casti. Katalog je opét rozdélen do nckolika skupin z nichz prvou
tvoti hrnéina zahrnujici ¢erné, pestré a bilé zbozi. Jelikoz o ¢erném novovékém zboZi bylo pojednino
jiz v ramci pfispévku A. Kicsse, zadind katalog pesttym zbozim zahenujicim keramiku zdobenou
barvami a olovnatymi glazurami. Bilym zboZim rozumi autor vyrobky porozniho, ¢asto velmi svét-
Iého, stiepu, které jsou kryty olovnatou a cinovou polevou — tedy fajanse. Vedle provenicnéné ne-
urceného, nebo dolnorakouského zboZi je zde zastoupen i turecky vyrobek a zipadoslovenskd majo-
lika. Dalsi skupinu pfedstavuje kamenina (Steinzeug) charakterizovana riznobarevnym, ale ne bilym,
stiecpem. Od konce 18. stol. je &asta luzicka kamenina z Muzakova (Muskau). V katalogu jsou za-
stoupeny @ vyrobky z Siegburgu, Racren a Waldenburgu. Daldi skupina zahrnuje porcelan videi-
ského, ojedineéle i c¢esk¢ho pivodu. Posledni skupinu tvori kamenina s bilym stfepem (Steingut) da-
tovana do doby kolem roku 1800 a na pucatek 19. stol.

Katalog je vypraven kvalitnimi fotografiemi u vybranych kusu i barcvnymi. Na jcho velmi
dobré urovni nic nezméni ani nékteré drobné chyby vzniklé pfi koneéném cislovini katalogu (na
str. 22 je tieba viechny odkazy na & 195-201 opravit tak, Z¢ ve skutecnosti se vztahuji na ¢ 193
az 199). Katalog stiedovéké a novovéké keramiky nalezené ve Vidni ma i pro pozniani jihomorav-
skych nalezt velky vyznam. Velmi casto tam toti%z nachizime vyrobky podobndé jihomoravskym nale-
zom. Tato skutecnost vyplyva z geografické, pfirodni a kultucni blizkosti dolnorakouského a jiho-
moravského dzemi. Stile vice sc ukazuje, Ze studium keramiky na jizni Moravé a v Dolnim Rakous-
ku se musi stale konfrontovat a korigovat tak, aby bylo mozné vypracovat co nejexaktnéjsi chronolo-
gické horizonty piihlizejici jak ke keramickému tvaru, tak 1 turovni zpracovdni kcramické hmoty.
Tomuto dcelu vidensky katalog jisté velmi dobfe pfispéje.

JOSEF UNGER

Jiti Pajer, Hromadny ndlez ze zaéatku 17. stoleti ve Straznici. Ustav lidového
umeéni Strainice 1982, 158 str., 33 obr., 6 tab., XXI| fotogr. tab., ném, resumé,

V soudasné dobé se stale vice dostava do popiedi zajmu archeologie 1 vyzkum objekti z novo-
véku, hlavné pokud se jedna o vycobni objekty. Materialni kulturou prevazne z mladsich obdobi
1B. aZz 20. stoleti, zejména z prostiedi lidovych vrstev a vesnice, se zabyva kromé dalsich historic-
kych disciplin i etnogratie. Etnografie pouZivajici svych specilickych vyzkumnych merod ziskava
obraz hmotné kultury 16.-17. stoleti pouze torzovité na zakladé pisemnych pramend, ikonografie
a ojedinéle, vécdinou bez daliich souvislosti dochovanych, z nich vytrzenych a nékdy 1 ne zcela typic-
kych dokladi hmotné kultury. Mnohdy se jedna i o technologicky a femeslné @ umélecky naroéné)si
vyrobky, zatimco bézna produkce zcela unikala pozornosti a nase znalosti o ni json vice nez mizivé.
Na druhé strané zajem archeologi stiedovéku vétdinou kondéil 1. stoletim a jen viceméné ojedinéle
piekracoval rok 1500 a vénoval pozornost i 1. poloviné 16. stoleti, kdy se v nasich stiedoevrop-
skych podminkach sttedovék uzavira (napt. B. Nechvital, V. Nckuda s K. Reichertovou atd.).
Z takto pojatého piedmdétu studia, ¢asoveho ohraniceni i specifickych metod archeologie stiedovéku,
etnografie i daldich oboru vyplynula nutnost Gzké interdisciplindrni spoluprice a vytvofeni nové
discipliny, kteri by archeologickymi metodami ziskavala, tfidila, analyzovala @ hodnotila hmotnou
kulturu 16.-18. stoleti, eventualné i mladsich obdobi, piicemz by ziskan¢ poznatky mohla vyuZivat
cela Siroka plejada ruznych spoleéemskovédnich a historickych oboria. Takto pojaty vyzkum hmotnc
kultury novovékého obdobi se jiz delsi dobu rozviji naptiklad v USA, Kanad¢, Velké Britanii a dal-
§ich zemich, coZz dokumentuje napiiklad publikaéni tada britského shorniku Postmedieval archaeo-
logy. V nasich moravskych podminkach pecvni slibné naznaky vyzkumi tohoto obdobi znamenaly
seminafe a sborniky Technického muzea v Brné ,Zkoumani vyrobnich objekti a technologii archeo-
logickym: metodami“. V posledni dobé se ¢innost slibné rozviji v ramci vyzkumnych dkola Ustavu
lidového uméni ve StraZnici. Pii Ceskoslovenské spoleénosti archeologické pii CSAV byla té? zalo-
zena odborna skupina pro archeologicky vyzkum postmedicvalniho obdobi.
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