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Zobrazeni JeziSe v détské podobé
na &eskych gotickych reliéfnich kachlich

ZDENEK HAZLBAUER

.

Uvod

Na ¢eskych gotickych komorovych kachlich se daleko nejéast&ji vyskytuji reliéfni
motivy s ndboZenskym obsahem. Jejich pfevaZnou vét§inu pak tvoH rozsdhly a tématicky
velmi pestry vytvarny okruh vétinou vicefigurdlnfich ndmétl ze Zivota JeZ{Se Krista.

Jednd se hlavné o narativni scény, jejichZ zékladnim ideovym zdrojem jsou texty &ty¥
evangelif, jak je sepsali jejich ddajn{ autofi sv. Matou§, Marek, Luk4$ a Jan. Ojedinéle se
také vyskytuji kachlové reliéfy, které nevychdzeji z Bible, ale z apokryfnich textd, které
rozsifovaly a dopliiovaly zdkladnf biblické staté o dal${ podrobnosti, pfipadné vytvéfely
zcela nové fabulace. Hlavnim zdrojem t&€chto podkladit byla napf. tzv. ,,Zlatd legenda“ ddle
,Vidéni Brigity Svédské", n&ktera apokryfnf pseudoevangelia aj. Velk4 &4st t&chto pisem-
nosti pochdzi aZ z obdob{ raného nebo dokonce vrcholného stfedovéku.

Na kachlovych reliéfech, podobné jako ve ,,velkém umén{* se tyto vlivy uplatnily
jako rizné dili figuraln{ i jiné dopliiky, o nichZ nen{f v Bibli Zddn4 zminka. V pfipadech
né&kterych christologickych symbolik pak tyto pozdé&ji podklady iniciovaly vznik celych
samostatnych reliéfnich obrazi. .

ProtoZe viak autory negativnich matric pro vyrobu detailnich kachlovych ploch byli
v pievdZné mife mistn{ regionaln{ femeslnici, je t&Zko si pfedstavit, Ze by své vytvory zpra-
covdvali pfimo jen na podklad€ psanych texti. S velkou pravd&podobnostf je moZno pfed-
pokladat, Ze jejich ryteckd prace byla inspirovana urlitymi vzory z oblasti vytvarného uméni.
Na rozdil od obdobnych pHpadid z obdobf renesance, kde l1ze u fady kachlovych reliéft
zjistit konkrétni uméleckou pfedlohu, ze které rytec matrice bral svoji inspiraci, v gotickém
obdobi se v &eském prostfedi podobné pifmé vzory nepodafilo zatim zjistit.

Jak bude doloZeno dile, n&které reliéfni motivy, zndmé z mnoha desf{tek nagich loka-
lit, si jsou velmi podobné, takZe lze u nich pfedpokladat totoZnou vytvarnou pfedlohu.
ProtoZe tyto lokality jsou navzdjem vzdédlené n&kolik set kilometrl, 1ze vyvodit, Ze takovou
predlohou nemohlo byt um&lecké dflo, situované na jednom mistg. Slo tedy spifSe o predlo-
hu, kterou bylo mo¥no b&%n& rozsifovat po celém tizemf Cech. Takovou predlohou byly
nejspiSe grafické listy, které byly u nds v té dob& pomé&mé &asté.

Z obecného hlediska je moZno &eské gotické kachle s christologickou tématikou
rozliSit na tfi ucelené&j¥f vytvarné skupiny:

a) Kachle se zobrazenim JeZfSe v détské podobé.
b) Kachle se zobrazenfm JeZ{3e v dospélé podob&.
c) Kachle s christologickou symbolikou.

Vzhledem k poéetnosti vyrobkd s timto zaméfenim, bude se tato studie zabyvat pou-
ze prvni skupinou kachli se zndzornénim JeZiSe v détské podobé. Ostatn{ dvé budou pied-
métem dal3ich, pozdé&jSich sd&lenf.

Ikonografick4 i technick4 kvalita t&chto vyrobkd je zna¢né rozdflnd. Projevuje se to
pfedeviim ve vytvarné drovni matric, zv14st&€ ve zpisobu rozprostfenf dané¢ho tématu do
reliéfni plochy, ztvdrn&nim jednotlivyich podrobnostf a v neposledn{ fad€ i v technickém
zpracovan{ matrice a z nf vyrobenych pozitivnich otiskd. Disledkem té€chto technologic-
kych postupil rizn& obratnych a zkuSenych femeslnfki jsou pak znaéné rozdily ve vySce
a Citelnosti reliéfu a nékdy i v jeho zfetelném poSkozeni.
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ProtoZe ne vSechny reliéfy byly z tohoto hlediska vhodné pro fotodokumentaci, byl
jako zdkladni zpisob jejich zndzortiovan{ zvolen jednotny typ kresby jejich Celnich stén.
V nékterych pf{padech byla pouZita i metoda kresebné rekonstrukce z vice reliéfnich zlomkd,
které samozfejmé pochdzely z jedincd totoZného ikonografického typu.

Z nélezovych okolnostf jsou uvadény jen zdkladn{ ddaje o mist€ a pfipadn& i dobg
nélezu, ostatni podrobnosti nalezne piipadny zdjemce v piislusné citované literatufe. U do-
sud nepublikovanych kachld jsou tyto informace k dispozici u autora.

Z hlediska datovan{ pochézejf tyto kaple pfedeviim z 2. poloviny 15. stoletf, u nékte-
rych z nich je v8ak toto datovani vzhledem k nedostatku dal§ich informaci nejisté.

U kachlii s motivem JeZ{Se v détské podob& byv4 dstfedni motiv — BoZi dit& — zobra-
zovén pravidelné ve spojeni s Pannou Marii. JeZi§ zde byva vZdy neobleceny, jeho osobni
atribut, kf{Zov4 svatozéfe, se na té€chto kachlich vyskytuje jen zcela vyjime&ng a hlavitku
zdobi vldsky obvykle v podobé kudrlinek. P. Marie je vZdy obletena do dlouhého, aZ na
zem splyvajictho zfdsn&ného roucha a skoro vZdy je jejf hlava opatfena jednoduchym nim-
bem. O zobrazeni dalich osob z reliéfd bude pojedndno vZdy u pfisluiného ikonografic-
kého typu.

A. Ikonografické téma ,,Narozenf PAng&*

Na €eskych gotickych kachlich se tento ndmét vyskytuje pomé&rné vzdcné. K vytvar-
n€ nejzdafilej$im pat¥{ kachel, nalezeny koncem minulého stoleti ve Starém BydZové (Kle-
canda 1901; Koudelka 1911). V jednoduché venkovské stavbé, kryté prejzy a opatfené ko-
minem, ozdobnou cibulf nad §titem a kanelovanym pfednfm sloupem, leZ{ na zddech maly
JeZf$. Nad nfm za stylizovanou ohradou vykukuji hlavy a horni ¢4sti tél ,,betlémskych zvi-
Fat”, vola a osla. Vlevo kleci P. Marie se sepnutyma rukama a za nf stoj{ sv. Josef s vysokou
pastyIskou Cepicf a s holi v ruce. Nad nfim v hornim rohu plochy vy&nivd z mrakl BoZi
ruka, kterd prsty ukazuje na pod nf se nachdzejfcf scénu. Nad stavenfm se pak vzn4${ Sesti-
cipd hvézda (obr. 1:1).

Poné&kud odli¥né je pod4n reliéf kachle s obdobnym zdkladnfm motivem, ktery po-
chézi ze zaniklé stfedov&ké tvrze Martinice u Voltic, okr. Bene§ov, kde byl nalezen v roce
1951 (Nekuda—Reichertovd 1968, 195-196). Nahy JeZi§ zde leZi na rozprostfené plené
a jedno ze zvifat stoji pfimo nad nim, zatimco druhé se zvednutou hlavou stojf v pozadf.
P. Marie se opét v pokleku modlf, ze sv. Josefa zistal jen nezfetelny zbytek. Chalupa je
opét charakterizovana zfeteln& kanelovanymi sloupy (obr. 1:2).

Rytecké zpracovani obou t&€chto reliéfii vychdzi v podstaté z textu evangelia sv. Lu-
kd3e, ktery jako jediny popisuje podrobnéji tuto uddlost a zdivodiiuje, pro¢ se odehrila
pravé v Betlémé (Bibl{, L 2, 1-7). Evangelista Matous§ napsal o narozen{ JeZf3e jen kritkou
pozndmku (Bibli Mt 2, 1), ostatni dva evangelisté se o ni nezmifiuj{ viibec. Tato struénost
pivodnich zprav vedla ve sttedov&ku ke znaénému isilf o rozveden{ tohoto liteni, coZ se
projevilo jednak v nékterych pozdéjsich apokryfnich pramenech, jednak v ¢astém zn4zor-
fiovan{ této scény ve vytvarném uméni. Tyk4 se to hlavné dvou zmin&nych zvifat, vola
a osla, kter4 se stala ned{lnou sou&4stf betlémské scény aZ mnohem pozdg&ji. V rang& kfesfan-
ském vytvarném umén{ je ,Narozen{ P4n&" zobrazovano jest€ dlouho bez nich. Prvni pi-
semné zminky o pf{tomnosti vola a osla jsou aZ v apokryfnim tzv. evangeliu Pseudo-Ma-
touSove, které pochizi z 8. stoleti.

Zajimavou otdzkou zstadvd, pro€ byli do této scény zakomponovani prave viil a osel.
Je oviem moZno ptijmout zjednodu3ujic{ vyklad, Ze oba tito tvorové jsou vlastné stdjovymi
zvifaty, kterd ve svém pfirozeném prostfed{ méla t€lesnym teplem vyhfivat prostor, ve kte-
rém leZel neoblefeny novorozenec. Pravdépodobn&j¥f je oviem vysvetleni, které vychdzi
z biblickych symbolik a které se odvoldva na proroctv{ starozdkonntho proroka Izi4Se, kte-
ry Fiké, Ze ,,viil znd svého hospodife, osel svého pdna, mne viak Izrael neznd, mij lid je
nechdpavy* (Biblf, Iz 1, 3). Tento citdt byl v souvislosti s narozenim JeZfSovym vykldd4dn
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tak, 7e Zidé ho odmitnou uznat za MesiaSe. Jindy viak byvé osel symbolicky zam&fiovan
za pohanské nédrody a vil za Izraelity.

Misto JeZiSova narozeni je v stfedovékém uméni zobrazovdno dvojfm zpisobem.
Vétsinou je to polorozpadlé venkovské staveni, které byva se soutasn€ v ném narozenym
JeZiSem vykladdno jako symbolika zanikaj{cfho Starého zdkona a z n€¢ho vyristajictho k¥es-
tanstvi. Jindy byv4 JeZ(8ovo narozen{ umistovano do jeskyné, a to podle vykladu sv. Justi-
na, Eusebia a Jeronyma,

V &eské gotické kachlové tvorbé je vZdy zobrazovana ona jednoduché chyse nebo
stdj, a to nejen u ikonografického tématu ,Narozeni P4n&“, ale i u reliéfi z vyjevem ,Kla-
nénf tif mudrcd“. Proti analogickym soudobym malbim ,,velkého uméni“ jsou v¥ak na
kachlich zachyceny n&které ikonografické zvl4itnosti, napf. zdéné kominy, ozdobné stfesni
»cibule®, & praporce, které na stfechdch kiilnovité stavby nemohou mit ?4dné opodstatnéni.
O jednom z takovych ,,vylepSeni*, vystupiiovaném aZ do absurdity, svéd¢&f jedna z variant
wKlanén{ tif mudrci®, na niZ je takova jednoduchd kilnova stavba uvnitf doplnéna zietel-
nou gotickou kamennou klenbou, skladajici se z kanelovanych sloupi, spojenych nahote
svornikem (obr. 1:6). Ve viech téchto ptipadech mély podobné dopliiky zfejmé zvySit vy-
znam tohoto pro kiestanstv{ tak dileZit¢ho mista a rytec matrice se v nich sna%il zachytit
souldsti vyznamnéj$ich staveb, které znal ze svého bezprostfedntho okoli.

Pokud se tyte osob, zndzornénych na téchto kachlich, pak maly JeZ5 je v obou pfi-
padech poddvdn aZ dojimav€ mile spiSe jako dit& lidského rodu, neZ jako boZsk4 bytost.
Tento dojem zdiraziujf i pfirozené détsky zvednuté noZiCky, i to, Ze je bez svatozdte. O pra-
videlné pfitomnosti svatozéfe u P. Marie jiZ byla e, jejl poklek a ruce, sepnuté k modlitb&,
jsou v obou ptipadech vyrazem icty k jejimu synovi. Zajimavé je podani osoby sv. Josefa
na prvnfm kachli, ktery m4 na hlav&€ vysokou, podivné& formovanou &epici neobvyklé¢ho
tvaru. Hiil, kterou drZ{ v ruce, je jeho osobnim atributem. Podobné jako zde, je sv. Josef
znézorfiovan bez svatozéfe i na jednom z kachld dal3f ikonografické skupiny —,,Klané&n{ tf{
mudrci”. Celkové je oviem jeho pitomnost na nasich kachlich velmi vz4cn4.

Také vzicng, i kdyZ ne zcela ojedinélé, je symbolické zobrazenf Boha-otce v podob&
jeho ruky, vychézejici z mrakd. I na uméleckych malbéch je tato symbolika pomé&rné& ast4,
protoZe v té dobé celd postava Boha-otce nebyvala uplatfiovdna, na ojedinélych kachlich
druhé vytvarné christologické skupiny, tj. s postavou dospélého JeZi3e se vyskytujf i ob&
tyto varianty, napf. na kachlich se scénou ze zahrady Getsemanské.

B. Ikonografické téma ,,Klanéni tii mudrei*

Na rozdil od ptedchoziho tématu patii ,,Klanénf tf#f mudrcd“ na reliéfnfch plochdch
¢eskych gotickych kachli k nejéast€jiim. Je zatfm zndmo z n€kolika desitek lokalit a jeho
vytvarné zpracovan{ vychdz( v pfevaZné vé&tsin& piipadid s nejvétsf pravdépodobnostf z né-
jaké spoletné vytvarné predlohy, snad jak jsme se jiZ zminili, z grafického listu. Z4kladn{
koncepce t&chto reliéfi je v zdsad€ jednotnd: v jednoduché betlémské chysi, obdobné té,
kterd byla popséna v pfedchoz{ kapitole, sed{ P. Marie s malym JeZ{$em, kterého vétSinou
dr{ na klfné. Pfed nimi kle&{ jeden z mudrcd, ktery si odloZil pfed sebe na zem svoji kra-
lovskou korunu a ktery pod4vd JeZfSkovi sk¥ffiku se zlatem. Za ni{m stojf druhy, ktery pra-
vou rukou ve viech piHpadech ukazuje na $esticipou hvézdu, vznaSejicf se nad chy3{, pri-
¢emz levicf drZi nddobku s dal§im darem. Je¥t& ddle za nim se nachdz{ tfetf mudrc s nddobkou
jiného vzhledu.

Uvedend jednotn4 z4kladni koncepce zobrazeni ,.Klanén{ tféf mudrcid* vSak nezna-
mend, Ze by kachle tohoto typu, poch4zejici z riznych mist Cech, byly ikonograficky zcela
totoZné. Naopak se vZdy v urditych podrobnostech lisf, takZe se zatfm nepodafilo zjistit ani
dva vyrobky naprosto stejné (Hazlbauer 1983). Pro tuto studii byly vybriny Etyfi varianty
s nejv&t§imi odchylkami od zmin&né zdkladnf koncepce.

Tak na kachli z hradu Lipnice (Hazlbauer 1983, obr. 2:1), kde jak P. Marie, JeZfSek,
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Obr. 1. Je#8 v détské podobe na feskych gotickych kachlich. Lokality: 1 - Stary BydZov, mésto, 2 - Martinice, okr. BeneSov,
tvrz, 3 - Lipnice, hrad, 4 - nezndm4 lokalita Roudnicko, § - Tyt'ov, hrad, 6 — Litométice, mésto,
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vEichni tH mudrci i chySe v zdsad& odpovidajf zdkladnimu popisu, je zajimavou odchylkou
met u druhého a rukdvové ,,pachy* u tfetfho mudrce (obr. 1:3). Ani jeden z t&chto reliéf-
nich dopliikii nenf z jiného kachle zndm.

Na jiném kachli z nezndmé lokality na Roudnicku nebo Litomé&ficku (Rozum 1924/
25, 131-132; Zapotocky 1979, obr. 69:7; Hazlbauer 1983, obr. 4:2) jsou misto chySe zob-
razeny dvé vedle sebe stojic{ stavby se spoleZnym stfednim kanelovanym sloupkem, komi-
ny a praporcem. Postaven{ osob opé&t odpovid4 obvyklému postaveni, pouze JeZ{§ek nenf
v néru¢{ P. Marie, ale kr4¢i po zemi (!) k prvnfmu mudrci a pfebird od né€ho skfifiku se
zlatem (obr. 1:4).

Dal¥{ vyrobek, ktery byl zfskdn b&hem dlouhodobého archeologického vyzkumu
krédlovského hradu Tyfova (Durdik 1993) sice v zdsad& odpovid4 ostatnim analogickym
reliéfiim, aviak podstatnou a zcela neobvyklou odchylku zde ptedstavuje dals{ osoba, se-
dfci v chy3i, kterou je nepochybné sv. Josef. Sice mu zde chyb{ jeho osobni atribut —héil—,
avSak m4 na hlav& op&t vysokou ¢epici. Za i¢elem zakomponovan{ JeZiSova péstouna do
tohoto reliéfu musel vyrobce matrice upravit mdlo pravdépodobnym zplisobem okapovou
&4st stfechy.

Jedinym vyrobkem tohoto tématického okruhu, ktery podstatn&€ vybo&uje z ob-
vyklé koncepce, je kachel, nalezeny kdysi v Litomé&ficich (VotoZek 1960, 171; Hazl-
bauer 1983, obr. 3:4). Na n€m zobrazen{ mudrci totiZ jako jedini ptijeli k betlémské
chysi na konich. Prvnf, ktery sesedl na zem, opé&t kle&{ pfed P. Marif a JeZiSkem, zatim-
co druhy ukazuje na hvé€zdu ze sedla. Z tfetiho se zachovala na origindlnim kachli
pouze jedna noha a také spodn{ &4sti viech Etyf kofiskych noh. Zde je nutno upozornit
na to, Ze n€kdy publikovand celd Celni sté€na je novodobou rekonstrukci, kde tret{ mu-
drc byl recentné domodelovén pfesné€ ve stejné podobé jako druhy (Zdpotocky 1979,
obr. 49:5). Takto nové€ upraveny reliéf neodpovid4 zvyklostem &eské gotické kachlové
tvorby, kde zobrazenf dvou zcela stejné& pojatych osob na jednom kachli nebylo zatim
nikdy zji§t€no. Na tomto kachli P. Marie sedf s JeZikem na opatné strané neZ obvykle
a zcela mimofddné je také vnitini vybaveni chy3e jiZ zmin€nym gotickym kamennym
zaklenut{m (obr. 1:6).

Existuje oviem je3t€ celd fada dalsich variant s pon€kud odliSnym pojetim reliéfn{
podoby scény s ,,Klan&nim tif mudrcd*. Jist€ zajimavé je umistén{ tohoto vyjevu na kachel
korunn{ kamnové ffmsy z hradu v Jindfichov& Hradci (Durdik 1988), na némz je sice opét
v zdsade€ dodrZena zdkladni koncepce obrazu, avSak pro nedostatek mfsta na pomé&rné nizké
reliéfni ploSe musel vyrobce vynechat zcela betlémskou chys3i. Ze stejného divodu hvézdu,
jako nezbytny atribut, umfstil aZ na jednu ze stinek cimbufi. Dald{ zajfmavou variantou
s mensi, ale z hlediska tviiréfho pfistupu vyrobce neobvyklou odchylkou, je kachel z hradu
Helfenburku, na ném? si prvaf mudrc neodloZil svoji korunu jako obvykle na zem, ale
povésil ji na suk, vy&nivajici z nosného kilu chatrée (Smetana—Gabriel 1988, obr. 2:1).

Vytvarné zpracovéni kachlového reliéfnfho motivu ,,Klan&ni t{ mudrcid” mé svij
ideovy zdklad v textu evangelia sv. Matouse, ktery jako jediny popisuje podrobnéji tento
vyjev z raného JeZfSova d&tstvi. Vyslovné& hovoti o pHfjezdu ,,mudrct z vychodu“ do Jeru-
zaléma a o nédvitévé betlémské chyse (Bibl{, Mt 2, 1-11).

V tomto biblickém textu neni vSak uveden ani jejich po&et, ani jejich jména. Naopak
jsou ptesn& specifikovény dary, které pfinesli, tj. zlato, kadidlo a myrha a je zdiraznén
vyznam hvézdy, kterd mudrcim ukazovala cestu. Podle uvedenych t¥ dard bylo pozdé&ji
usuzovino, Ze se jednalo o tfi osoby, aviak v ran& kfestanském umeéni je zobrazovén jejich
potet velmi odli§ng, a to od dvou aZ do Sesti. O jejich plivodu kromé€ zmfnky ev. MatouSe
bylo pozd&ji v christologické literatufe uvaZovano o tom, Ze mohli byt astrology perského
dvora nebo kn&Zimi Mithrova kultu (Hall 1991; Kosidowski 1988). Prvné& za krile je ozna-
&il aZ kfestansky spisovatel Tertullidn, ktery Zil v letech 160-230. Jejich jména, pod ktery-
mi je zndme dnes (tj. Ka$par, Melichar a Baltazar) jsou prvné& uvdd&na aZ v ravenském
pontifikdtu v 9. stoletf.
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Uvedené dary, které piinesli JeZifovi a které je zfeteln€ vid&t i na vSech kachlich
s timto ndmétem, mély zvl4stni symbolicky vyznam. Zlato mé&lo pfedstavovat hold JeZ{%o-
ve krdlovské distojnosti, kadidlo symbolizovalo jeho boZstvi a myrha ndznak jeho smrti
(Studeny 1992). Samy tfi postavy mudrci byly ve stfedovéku né€kdy vyklddany jako zosob-
néni tif &4stf tehdy zndmého svéta, jejichZ z4stupci se pfisli poklonit k JeZi3ovi. Zobrazeni
téchto muzii v krdlovské podobé& pak mivé i symbolicky vyznam, kdy se sv&tskd moc pod-
fizuje moci cirkevni.

Na vSech zatim zndmych Eeskych kachlich tohoto ikonografického okruhu majf tyto
tfi postavy vZdy na hlavdch krdlovské koruny. Je moZno tedy miti zato, Ze byli v té dob&
u nds povaZovdni jiZ jednoznadn& za krdle. Naznauje to mj. i charakter jejich obleCeni
a v jednom piipadé i u pasu zavé$eny mec, ktery pHslusi krali nebo $lechtici, nikoliv vSak
mudrci. Jind situace je oviem se svatozdfemi nad jejich hlavami. Na rozdil od P. Marie,
kterd m4 na t&chto kachlich svatozdf vZdy a JeZi¥ nikdy, je moZno se s timto atributem
setkat u mudrcii velmi rozdilné: n€kdy jsou vSechny jejich hlavy takto zdobeny, jindy sva-
‘toz4f nemd Zidny z nich. Snad to miiZe znamenat, Ze v pozdné gotickém obdobi nebyli
v Cechdch jesté vieobecné povaZovéni za svétce, jak tomu bylo pozdéji.

Jak jiZ fe¢eno, dileZitym a vZdy pHtomnym atributem tohoto vyjevu byla hv&zda,
kterd byla vidy zobrazovana nad chy3i. Kromé& zminé&ného textu ev. Matouse, ktery zdii-
raznil jej{ vyznam pro vedenf cesty mudrc aZ do Betléma, méla hvézda, umist®nd nad
mistem JeZiSova narozenf i symbolicky vyznam duchovniho svétla, které pronikd temno-
tou. Mimoto byla €asto povaZov4na i za ohlaSovatelku mimot4dné uddlosti, v tomto pipa-
dé narozen{ Spasitele. Zde je v¥ak tfeba upozornit na urity rozdil jejtho zobrazen{ ve
wvelkém uménf(™ a na kachlich. V uméleckych dilech je pfevdZn& péticip4, zatimco na kach-
lich u obou scén z doby okolo narozeni JeZ{§e je vZdy Sesticip4. Pravdépodobné to md byt
upozornénf na jeho pilivod, ktery byv4 odvozovan od starozdkonntho krile Davida.

C. Ikonografické ¢éma ,,Panna Maria a dité na tring*

V &eské kachlové tvorbé 15. stoletf se pomé&meé Casto vyskytuje reliéf, na némZP. Marie
sed{ na stylizovaném trniné& a drZ{ malého JeZiZe na klin€. Vedle ni se na kaZdé stran€ vzné-
Seji and€lé, ktetf ji kladou na hlavu korunu. Podobné jako u prede§lého tématu, i toto vy-
tvarné zpracovini vychdz{ ztejmé z n€jaké jednotné pfedlohy, které si vSak kaZzdy mistni
vyrobce upravil v podrobnostech podle svych vlastnich pfedstav. Jako ukdzku této variabi-
lity je moZno uvést tH vytvarné a technicky pon€kud rozdilné vyrobky z riznych &eskych
regiond.

Piedné je to kachel, ktery byl nalezen pfi zdchranném vyzkumu ve chléve statku ve
VoteleZi, okr. Kolin vr. 1972 (PospiSilovd 1978, 15-26). Jeho reliéf odpovida v zdsadé
uvedené koncepci, je viak z hlediska vytvarného zpracovani ze viech ti{ variant nejdokona-
lejii. Usttednim motivem je sedici P. Marie s korunou na hlav& a se svatoz4i{. Levou rukou
ptidrZuje u t&la malého JeZiSe, ktery je neoblefeny, md pokrfené nohy a v levé ruce drzi
men3i nezdobenou kouli. Po obou jejich strandch se vzna3eji andélé bez svatozif{, aviak
s kfizky na hlavdch. Jejich celkové zobrazen{ véetné jejich oble&enf a stylizace kfidel je si
navzdjem velmi podobné (obr. 2:1).

Jiny kachel, pochézejici ze Starého BydZova (Koudelka 1911) se od pfedeSlého lisi
znaéné zjednodugenou kresbou reliéfu a n€kterymi zobrazenymi podrobnostmi. Pfedn&
P. Marii chybf obvykl4 svatozdf, JeZiSek je na opa&né strané a and€lé majf odlisné formo-
vané vlasy. Zna¢n& nipadny je ,,nefesky“ typ koruny P. Marie (obr. 2:2).

Nejmén& vytvarné zdafily je tfetf, zatim nepublikovany kachel, ktery byl pfed mnoha
lety nalezen pfi regulaci Labe v Hradci Krdlové. Men8f ryteck4 schopnost tviirce matrice se
projevuje ve zna&né& nedokonalém ztvarn&ni postavy JeZfSe (tentokrdt viak vyjime&né se
svatozdfi), ve tvaru kiidel and&l¥, vybihajicich do jakychsi ,,brkii* a ve zplisobu posazeni
P. Marie na triinu, kterd ma nohy zasunuté za jeho trnoZ{. Také koruna, zakon&end stylizo-
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vanymi trojlisty, je na &eskych gotickych kachlich v této podob& zna¢n& neobvyklad. Nao-
pak rytec jako jediny projevil jakousi snahu ozdobit andé&lsk4 roucha jednoduchymi kvéty
(obr. 2:2).

1 kdyZ je JeZf$ na t€chto kachlich také pftomen, zd4 se, Ze tyto reliéfy vytvarn& vice
zdiirazfiujf a dslavujf jeho matku. Tato ikonografie, kterd nem4 pffmou oporu v biblickych
textech, vyrostla zfejmé z potfeby zobrazit v kiestanské cirkvi matefskou postavu. Nebylo
tomu tak od samého poldtku kiestanstvi, kdy se jeit€ dlouho uplatiioval zdporny vztah
k Zenskému rodu, vyplyvajici z li¢eni pramdti Evy jako sviidkyné. Teprve od koncilu v Efezu,
konaném r. 431 je P. Marie oznatovéna jako ,Matka BoZi“ a postupn€ potom dochdzi ke
zvySovdani vyznamu jejf osoby, ktery vrcholi v baroknim ,,Maridnském kultu*,

Tento typ zobrazenf P. Marie s JeZi¥kem na klin€ na kachlich m4 svij vytvamy pivod
n&kdy v 5. nebo 6. stoletf a na rozdfl od jinak zpracovanych typil ,Matky BoZi" je n€kdy
oznacovin jako , byzantsky* (Hall 1991, 171).

Malou kouli, kterou na prvnim kachli je vidét v rukou JeZfSovych, je moZno nalézt na
fad& vytvarnych dél,,velkého umén{“. Velmi Casto je je§t& nahofe opatfena kifzkem a drZivd
ji v ruce nejen JeZis, ale i Biih-otec, P. Marie a pozdéji i sv&tSt{ panovnici. Tento atribut,
jehoZ symbolika je odvozena od kruhu, pfedstavuje vesmir, hvézdné nebe a souhrn viech
protikladd. V rukou BoZich osob pak vyjadiuje jejich svrchovanost nad Viehomirem (Denk-
stein 1987, 65-67). Vzdcnéji je moZno tento pfedmét nalézt i na nékterych dal$ich kachlich
christologického vytvarného okruhu, a to nejen z gotického, ale i renesanénfho obdobf.

Na kachlich této skupiny je zajimavé pojeti and&li. Jsou zde vZdy, podobné jako ve
,»velkém uméni*, zobrazovani jako okf{dlené bytosti spiSe Zenského rodu, oviem ve znané
zjednodufeném podani. U kachle z VoteleZe je moZno povaZovat za m4lo obvyklé zobraze-
nf jejich odhalenych nohou, které u ostatnich dvou variant jsou zakryty rouchy. SpoleZnym
znakem viech tf reliéfli je pak nahrazen{ obvykl€ svatozife nad jejich hlavami jednodu-
chymi kifZky. Je moZno jen dodat, Ze na &eskych kachlich se tyto nadpozemské bytosti
vyskytujf nejen na kachlich s novozdkonnimi a symbolickymi kfestanskymi motivy, ale
i na zobrazeni scén, vychdzejicich z pffb&ht Starého zdkona (napf. ,,Ob&l Abrahdmova“
aj.). Odpovida to ob&ma zdkladnfim textim Bible, kde jsou zmifiovani na vice mistech jako
prostfednici mezi Bohem a lidmi.

D. Ikonografickd téma ,,BoZi rodina‘

Zobrazen{ BoZi rodiny je na na$ich kachlich zndmo jen z ojedinélych vyrobki. Za
pifklad mdZe slouZit artefakt, ktery byl nalezen pfi archeologickém vyzkumu v Ustf nad
Labem-Hradi3ti (Cvrkov4 1993). Na §ir§fm stylizovaném triin& sed{ Biih-otec, ktery v levi-
ci drif kouli s kifzkem a v pravici stonek s kvétem. Vedle ného P. Marie pravou rukou obji-
md malého JeZiSe a levou rukou se dotykd jeho lokte. Ob& dospélé osoby s krélovskymi
korunami na hlavé jsou zdobeny jednoduchymi nimby, zatimco JeZfsek svatozdfi nemad.
Biih-otec i P. Marie jsou oble&eni do bohat& zfdsn&nych rouch, JeZis je bez $atd (obr. 2:4).

Tento kachel patf{ svym vytvarnym pojetim i technickym provedenfm k nejdokona-
lej¥im vyrobkiim &eského kamnafstv( 15. stolet{. Zatim je zndm pouze jediny obdobny
vyrobek z Litomé&Ficka, jeho reliéf se viak vyznauje n€kterymi drobnymi odchylkami. Ve
své stfednf &4sti je také poSkozen a tak z malého JeZiSe na ném zbyly pouze jeho noZitky
(Z4potocky 1979, obr. 50:2).

BoZi rodina je na tomto reliéfu poddna jen symbolicky. Matka BoZ{ a JeZ{§ oviem
tomuto tématu zcela odpovidajf, aviak Bih-otec zde v ndznaku zpodobiiuje inicidtora JeZi-
Sova narozen. Krdsn& formované krdlovské koruny, které jsou typické i pro mnoho dalsich
&eskych kachld, jsou zde znakem vzneSenosti a vlddcovstvl moci. Také trin ve spojeni
s BoZ{ rodinou symbolizuje vlddu nad sv&tem, podobné jako koule s kfizkem v BoZich
rukou.
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Obr. 2. Jei(§ v ditské podobé na teskych gotickych kachlfch. Lokality: 1 - VoteleZ, okr. Kolin, 2 - Stary BydZov, misto,
3 - Hradec Krdlové, mésto, 4 - Ustf nad Labem, mésto, 5 - Rab{, hrad. - Kresby: Z. Hazlbauer.
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E. Nejasné ikonografické téma s malym JeZiSem

Pti podrobném hodnocen( starSich, vesmé&s nepublikovanych kachlovych fondl z hra-
du Rab{ (Hazlbauer 1993), byl nalezen jediny, jen z &4sti rekonstruovany kachel se zajima-
vym reliéfem, ktery nepochybné patff do $irStho christologického okruhu.

Na vrcholku strmého kopeéku s kameny a vegetaci, sedf neoblefeny maly JeZ3, roz-
poznatelny podle kifZového nimbu. Pravou ruku vztahuje k n&jakému ptedmétu, ktery pro
defekt reliéfnf plochy pravé v t&chto mistech nenf moZno bezpedné rozeznat. Pfed JeZfSem
na strmém svahu kle&{ postava v fasnatém rouchu, kterd mu zm{n&ny pfedmé&t podav4 pra-
vou rukou. ProtoZe se nedochovala jejf hlava, nenf jasné, o koho se jedna. Na opa¢né strané
za JeZfSovymi z4dy je hornf &ist t&€la a hlava vousatého muZe s jednoduchou svatozifi,
ktery v levici drZ{ prut se stylizovanymi kv&ty. Nad jeho hlavou a za nfm je &4st snad zjed-
nodusené arkidy, jejfZ analogickd Eést je také na druhé stran€ plochy. Tento reliéfnf prvek
by snad bylo moZno povaZovat i za velmi zjednoduSené zndzornéni andélskych kiidel,
aviak u obou osob chybf jejich napojenf na téla, jak je v ptipadech zobrazenf andéli na
nasich kachlich obvyklé (obr. 2:5).

Piesny vyklad tohoto vyjevu je zatim obtiZny. Jak Fe€eno, zcela nepochybny je maly
JeZi§ se svym osobnfm atributem — kifZovou svatozf{. Mdlo jasny je oviem divod jeho
posazenf na pahorku. Vzhledem k pi{tomnosti zfetelnych kamend by snad mohl pfedstavo-
vat skdlu a pak by se tedy mohlo jednat o symboliku kfestanské pevnosti, pfHipadné& cirkve
samé. Ve ,,velkém uméni“ je pf{tomnost JeZ{Se (ovSem v dospélé podobg), pHpadné i jeho
symbolu — Berdnka BoZiho — na skdle dost asto zobrazovina.

Za JeZiSem umistény star${ muZ podle rozkvetlé hole by mohl nejspfSe pfedstavovat
sv. Josefa. Tento zajfmavy atribut se do kfesfanského vytvarného uménf dostal tak, Ze podle
sv. Jeronyma kaZdy z ndpadnfkd P. Marie pfinesl do jeruzalémského chrdmu prut. Z BoZi
vile pouze Josefiv rozkvetl a tak byl vyvolen za Mariina manZela (Studeny 1992, 112;
Kosidowski 1988, 197-212). Je to oviem novozdkonn{ analogie staritho biblického pibe-
hu o Aaronovi, ktery byl podobnym zpisobem vyvolen za viidce dvandcti izraelskych kme-
nd. Jinak o sv. Josefovi je v Bibli jen minimum informacf, pouze ev. Matou§ popisuje &4s-
te¢né jeho pivod a zasnouben{ s P. Marif (Biblf, Mt 1, 16-24).

Popsany kachel nebyl zatim nalezen ani ve zlomcich na Zddné jiné lokalité a lze ho
proto s nejv&t${ pravdépodobnosti poklddat za mfstni vyrobek ze $ir§tho regionu z okolf
hradu Rabi, tedy snad ze Su$icka, nebo HoraZdovicka.

Kachel byl také pfedloZen k odbornému posouzen{ n€kolika nasim pfednim histori-
kiim uméni (PhDr. A. Merhautovd, DrSc., PhDr. K. Stejskal, CSc., PhDr. J. Royt, CSc.),
kterym za jejich ochotu vyslovuji dik. Nedospéli sice k upln& jednotnému stanovisku, avSak
se v zdsadé shodli na tom, Ze podobny vytvarny ndmét jim nenf zndm z 24dné oblasti Eeské-
ho stfedov&kého vytvarného uméni. Podle PhDr. E. Jan¢ikové by jednou z moZnost{ mohlo
byt v Bibli popisované zvé&stovan{ and&la v souvislosti s it€kem, pHpadné& pozdé&j$fm ni-
vratem BoZ{ rodiny do a z Egypta (Biblf, Mt 2, 13, 19, 20). Reli¢fnf zpodobnén{ této ud4-
losti by se oviem dost podstatné li§ilo od biblického textu, protoZe podle ev. Matou$e andél
pfedéval toto poselstv{ sv. Josefovi a ne JeZfSovi, jak by mohl naznaCovat tento reliéf.

Zavér

Ceské gotické komorové kachle se zobrazenfm JeZiSe v d&tské podobé jsou jen dil&(
soud4st( Sirokého vytvarného okruhu christologickych reliéfnich témat. Jako vyrobky umé-
leckého femesla ptevdZng 2. poloviny 15. stoletf dokladujf Siroké uZitf a tedy oblibu t&chto
n4dmétd pti stavb& kamen na celém tzemf Cech. Svym vytvarnym pojetfm, vychézejfc{m
z biblickych a n€kterych apokryfnich textd, ukazuji na hluboké kiestanské pfesv&déenf Siro-
kych lidovych mas té doby a na to, Ze podobné motivy nebyly ztvariiovdny je na Spicko-
vych uméleckych dflech, ale i na prostych, mnohdy vyloZen€ rustik4ln& zpracovanych vy-
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robcich mfstnich hené&ffi. Jak jiZ bylo dfive nékolikrat zdirazn&no, i tyto artefakty pfesvéd-
¢ujf o vysoké ideové i technologické drovni nadf stfedovéké kamnafské produkce, kterd
v tomto obdobf stéla ve stfednf Evrop& na jednom z pfednich mist.
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Zusammenfassung
Jesus als Kind auf den bdhmischen gotischen Reliefkacheln

Die Reliefflichen der bShmischen gotischen Kacheln sind vorwiegend mit den religiSsen aus der
Bibel und aus den Apokryphtexten ausgehenden Motiven verziert. Unter ihnen Uberwiegen betrichtlich
die Motive, die sich auf verschiedene Ereignisse aus dem Leben Jesu Christi beziehen, bzw. die verschiedene
christologische Symbole darstellen. Der Artikel befaBt sich mit einer Teilgruppe von den Motiven - némlich
mit der Abbildung des Jesus Christus als Kind.

Diese nichtglasierte immer in die 2. Hiilfte des 15. Jh.s datierten Erzeugnisse stammen aus den
verschiedensten Lokalititentypen (Burgen, Festungen und Stidten), und zwar praktisch aus dem ganzen
Gebiet Bbhmens. ‘ : : :

Der kleine Jesus ist hier immer nackt und ohne Gloriole dargestellt. Mit Ausnahme der hl. Jungfrau,
deren Kopf immer mit einer einfachen Gloriole verziert ist, kommen die Gloriolen bei anderen Personen
ganz unregelmiBig vor. Die Kleidung der erwachsenen Personen ist einheitlich, es handelt sich immer um
lange in reichen Falten bis zum Boden herabwallende Gewinder.

Von verschiedenen Erginzungen der Reliefe fesselt die Aufmerksamkeit die unterschiedliche
Darstellung der einfachen Bethlehemshitte bei-den ikonographischen Typen ,,Geburt Christi“ (Abb. 1:1,
2) und ,,Anbetung der drei Weisen* (Abb. 1:3-6) mit ihren zum grbBten Teil wenig iiblichen
Dacherginzungen, einmal sogar mit einem steinernen gotischen Gewdlbe drinnen (Abb. 1:6). Reliefmotive
»Madonna mit dem Kind auf dem SchoB* haben sehr unterschiedliches kiinstlerisches Niveau der
Herstellungsmatrizzen — von der gut dargestellten Szene auf einer der Varianten (Abb. 2:1) unterschiedet
sich wesentlich die wenig einfallsreiche Darstellung der 4hnlichen Motive auf weiteren zwei Kacheln
(Abb. 2:2, 3). Im Gegenteil die Kachel mit der Szene der thronenden Gottesfamilie gehdrt in der bildnerischen
Hinsicht zu den besten Erzeugnisen der bShmischen Hafnerproduktion (Abb. 2:4). Bisher ist es nicht
gelungen, die letzte Kachel mit dem kleinen auf einem steilen Higel sitzenden Jesus zu erliutern. Die
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Gestalt hinter ihm stellt vielleicht den hl. Josef dar. Alle priisentierten Kacheln beweisen mit {hrer Vielfalt
und durch ihr technologisches Niveau die hohe handwerkliche Tiichtigkeit der bshmischen gotischen
Hafnerei. Die grole Menge der damals erzeugten Kacheln mit religiésen und vor allem christologischen
Motiven zeugt von ihrer breiten Beliebtheit, beweist die tiefe und allgemeine christliche Gesinnung der
damaligen Bevilkerung Bshmens, deren Bemilhung war, eine der Dauererginzungen ihrer Interieure —
den Kachelofen — auf diese Weise zu schmiicken.

Abbildungen:

1. Jesus als Kind auf den bShmischen gotischen Kacheln. Lokalititen: 1 — Stary BydZov, Stadt, 2 — Martinice,
Bezirk Bene3ov, Festung, 3 — Lipnice, Burg, 4 — unbékannte Lokalitiit in der Nihe von Roudnice, 5 —
Tyfov, Burg, 6 — Litomé&Fice, Stadt.

2. Jesus als Kind auf den bbhmischen gotischen Kacheln. Lokalitiiten: 1 — VoteleZ, Bez. Kolin, 2 - Stary
BydZov, Stadt, 3 — Hradec Krdlové — Stadt, 4 — Ustf nad Labem, Stadt, 5 — Rabf, Burg. — Zeichnungen
Z. Hazlbauer.






