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Od raneho stredoveku sü v obydliach na üzemi Slovenska dolozene vykurovacie za-
riadenia dvoch zäkladnych typov, uzavrete pece (s kamennou konstrukciou, s hlinenymi 
stenami alebo postavene kombinäciou hliny a kamefiov) a otvorene ohniskä. Ohnisko 
alebo pec dominovali interieru pribytkou a vykurovacie zariadenie zaujimalo vseobecne 
zdöraznovane kl'ücove miesto pre Studium obytneho domu vseobecne a teda aj stredove-
keho dedinskeho domu (napr. Nekuda 1987, 41). Ohnisku alebo peci je permanentne 
a oprävnene venovanä pozornost' aj preto, ze v nevel'kom obytnom priestore zaberali 
priblizne 25 % plochy (Belcredi 1987, 165). Vykurovacie telesä, resp. ich typ, tvar a ma-
terial pouzity na ich stavbu, sa stali tiez predmetom diskusie moznej etnickej prislusnos-
ti (Caplovic 1987, 146). Vyvoj vykurovacieho zariadenia viedol tiez k vytyceniu dvoch 
vyvojovych linii: dedinskej a mestskej (Langr 1987, 233). Vyvrcholenim vyvoja vykuro­
vacieho telesa v stredoveku je kachl'ovä pec. V porovnani s otvorenym kozubom, hlav-
nymi prednost'ami bolo niekol'konäsobne efektivnejsie vyuzitie tepelnej energie paliva 
a bezdymove vykurovanie obytnych priestorov. Okrem toho kachl'ove pece tvorili jeden 
z dominantnych (ak nie vobec dominantny) objektov zariadenia interieru. Vysokä üroven 
reliefhej vyzdoby komorovych gotickych peci, z pribytkov bohatych socialnych vrstiev, 
je v nejednom pripade stavanä na porovnatel'nü üroven s gotickym sochärstvom a gotic-
kym umenim vöbec (Entz 1981, 187). 

Doklady kachl'ovych peci z dedinskeho prostredia neskoreho stredoveku, v porovna­
ni s nalezovym sübormi z miest, feudälnych sidel a klastorov, sü iba sporadicke. Okrem 
rozdielov v kultüre byvania odlisneho socidlneho prostredia, sa na tomto fakte podiela aj 
doterajsi stav vyskumu. Nazdävam sa tiez, ze bude potrebne uvazovat* aj o vagnej hrani-
ci medzi standardnym dedinskym domom - rol'nickou usadlost'ou a obydlim drobneho 
feudäla. Diskutabilna je tiez vypovedacia hodnota nälezov kachlic o stavani kachl'ovych 
peci v neskorostredovekom dedinskom prostredi, bez blizsie znämych nalezovych okol-
nosti, problematicke je casto aj datovanie, moznost' aplikäcie renesancnych nälezov pre 
rekonstrukciu byvania v stredoveku a pod. Napriek tomu je potrebne venovat' pozornost', 
hoci aj mälo pocetnym nälezom kachlic z dedinskeho prostredia a poukazat' na niektore 
podnety v ich interpretäcii. 

Okrem dvoch prikladov, vsetky doklady vyskytu kachl'ovych peci v dedinskom prost­
redi, predstavujü ojedinele, resp. mälo pocetne nälezy. Jeden z dvoch süborov rekonstru-
ovatel'nej kachl'ovej pece bol zachräneny pri stavebnych präcach v Senkviciach, dedine 
z vychodnej strany Malych Karpät. Pec sa vyznacovala viacerymi archaickymi prvkami 
- gotizujücou vrcholovou kachlicou zdobenou fiälou, tvarom nädobkovych kachlic a drs-
nymi dnami s kruhovym odtlacom po osi hmöiarskeho kruhu. Za renesancny mözeme 
oznacif plochy stylizovany rastlinny relief, na zäklade ktoreho datoval §. Holcik (1973, 
127) postavenie tejto pece az po roku 1566 a späjal ju s prichodom chorvätskych koloni-
stov. 

Pravdepodobne z tej istej dielne pochädza aj solitämy nälez cibul'ovitej kachlice z ne-
d'alekych Oresian, ktore tiez kolonizovali Chorvätski osadnici po polovici 16. storocia 
(Egyhäzy-Jurovskä-Füryovä 1993, 116). Nälez, bez blizsich nalezovych okolnosti, mä so 
senkvickou pecou identicke znaky. 
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Obr. 1. Zähorskä Bystrica (Bratislava). Plastik» s kruselcrom z vrcholovej kachlice a vyber nälezov keramiky. 

Druhy nälezovy süborbol näjdeny pri archeologickom vyskume r. k. kostola v Liptovskej 
Mare, na okraji eponimneho jazera najväcsej slovenskej hydrocenträly. V interieri viac-
priestoroveho, pravdepodobne kamenneho domu, bolo najdenych niekolTco fragmentov 
a tiez cely kus nädobkovej neglazovanej kachlice, ktore mözeme datovat' uz ku koncu 
14. storocia (Hlinka-Hosso 1980, 243). Okrem toho v tesnej blizkosti tohoto domu leza-
la deätrukcia kachl'ovej pece, ktorä uz bola publikovana na strankach tohoto zbomika 
(Hosso 1982). Specifickym znakom tejto pece bolo „insitne" stvämenie reliefhej vyzdo-
by, pravdepodobne samotnym hrnciarom a nedostatocne zvlädnutie technolögie vyroby 
- glazovania a vypalu. Podl'a technologickych znakov, v konfrontäcii s historickymi pra-
menmi, mözeme pec datovat" okolo roku 1530. Nemözeme vylücif ani starsie datovanie 
a jej asanäciu dat* do priamej süvislosti so zänikom penazokazeckej dielne zaciatkom 
druhej polovice 15. storocia (Hlinka-Hosso 1980). Problematicka je tiez interpretäcia na-
lezu kachlic ako dokladu sücasti interierovej vybavy dedinskeho domu. Dom obyval 
pravdepodobne marsky farär, ktory zastäval funkciu vicearchidiakona a v jeho priesto-
roch sa schädzali ücastnici zupnych kongregäcii. Okrem toho, niektori z farärov mali ze-
miansky povod a rovnaka pec stäla aj v ned'alekej zemianskej kürii v Parizovciach 
(Hosso 1982). 

Problematickü skupinu tvoria aj kachlice, s renesanönymi vyrazovymi prvkami, aj 
kachlice s jednoduchou modelaciou obrazu bez slohovych vyrazovych prostriedkov, t.j. 
aj bez moznosti presnejsieho datovania. Ich spolocnym znakom je tiez absencia nälezo-
vej situäcie. Zretel'ne renesancne vyrazove prvky aplikovaneho rastlinneho motivu alebo 
cast'ami zobrazeneho odevu, majü kachlice näjdene v Okolicnom pri Liptovskom 
Mikuläsi, v Gortve-Bizove, okr. Rimavskä Sobota (Egyhäzy-Jurovskä-Füryovä 1993, 
110, 165) v Kosi pri Prievidzi (Holcik 1976, obr. 23), v Nevericiach pri Zlatych Moravciach 
(Ruttkay-Ruttkayovä 1991, obr. 14) a v Sürovciach pri Seredi (Meszarosovä 1983, 163). 
Väcsina tychto kachlic mä zachovanü komorovü cast', ktora je uz vyrazne plytsia ako na 
gotickych kachliciach. Okrem kachlic z Okolicneho a Gortvy-Bizova, celne dosky majü 
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neglazovane. Figurälny relief este dodrziava gotickü kompoziciu v priestore, ale vytvar-
nä üroven svedci o modelovani reliefu samotnym hmciarom prip. rezbärom iba priemer-
nych kvalit. V pripade kachlic zo Süroviec zl'udovely vyraz umocnuje aj nevyväzenä prie-
storovä kompozicia loveckej sceny s jazdcom a halapartnikom. Bez moznosti slohoveho 
identifikovania sü kachlice, ktorych relief figür a ostatne doplnky, sü zobrazene iba sche-
maticky. Na kachlici z Volkoviec pri Zlatych Moravciach sü zobrazene vedl'a seba dve 
postavy spösobom, ktory podl'a §. Holcika (1976, 98) pripomina ceske „husitske" kach­
lice. Tento autor zdöraznuje tiez primäme poskodenie kachlice pri vyrobe, co by podl'a 
neho mohlo byt' svedectvom existencie miestnej hmciarskej dielne a kachlica je nepo-
darkom, ktory nikdy nebol pouzity pri stavbe finälneho vyrobku - pece. Podobnym 
spösobom ako relief na kachlici z Volkoviec, je modelovany aj relief jazdca na kachlici 
zo Zlatoviec, dnes miestnej casti Trencina (obr. 2, 4). Kachlica bola ziskanä do zbierok 
Trencianskeho müzea bez nälezovych okolnosti a nie je vylücene, ze pochädza z interie-
ru domu drobneho sl'achtica (Nesporova 1982, 198). 

Podl'a modeläcie reliefu obidvoch kachlic mözeme usudzovat', ze boli dielom miest-
neho hmciara, zhotovenym na zakäzku netradicnym spösobom. Hmciar pravdepodobne 
modeloval formu na vytläcanie ako original vybranim do hmoty, bez predbezneho zho-
tovenia pozitivneho modelu. Ekonomickü nenärocnosf tychto vyrobkov umocnuje ne-
glazovany alebo ani inym spösobom nesl'achteny povrch do hnedocervena vypäleneho 
crepu. Do skupiny gotickych kachlic mözeme tieto exempläre zaradif viac-menej iba po­
dl'a hibka komory. Zärovefi vsak nemözeme vylücit' ani datovanie sücasne s vyssie opi-
sanou skupinou renesancnych kachlic. 

Ako neskorogoticke, mözeme identifikovat' kachlice najdene na lokalitäch z krajneho 
juhozäpadu Slovenska, ktore späja moment casto diskutovanej zviazanosti s kolonizac-
nymi vlnami cudzich etnik. Na tomto üzemi byvalej Bratislavskej stolice bolo zdecimo-
vane, prevazne slovanske osidlenie, pocas tatärskeho vpädu v roku 1241. Na obnovu 
spustnutej krajiny panovnik pozyval prevazne nemeckych hosti, ktori prichädzali zvläst' 
zo susednych raküskych krajin, kam uz tatarske plienenie nezasiahlo. Cudzi kolonisti sa 
usadzovali hlavne pod vychodnymi svahmi Malych Karpat, ale aj z ich druhej, zäpadnej 
strany, priblizne medzi Dunajom a liniou Stupava-Vysokä pri Morave, ba aj na üzemi zä­
padnej casti Zitneho ostrova, kde nemecki hostia prenikli az do oblasti Samorina a Stvrt-
ku na Ostrove. V mnohych dedinäch a mesteckäch bolo nemecke osidlenie dominanme 
az do zaciatku 16. storocia. V case tureckych nepokojov, v polovici 16. storocia, sü tieto 
üzemia osidlovane novym, chorvätskym etnikom (Varsik 1984, 89n.). 

Prvä z pozoruhodnych lokalit, Zähorskä Bystrica, dnes primestskä cast' Bratislavy, le-
zi zo zäpadnej strany Malych Karpat. Pövodne slovanskü osadu kolonizovali Nemci 
v druhej polovici 13. storocia. Prichadzajüci hostia sa zaoberali najmä vinohradnictvom. 
V roku 1440 sa spomina v tejto süvislosti „Mulner Weingarten von Pistritz". Pozoruhodnä je 
aj zmienka v protokole Bratislavy z roku 1408, v ktorom sa uvädza, ze Niclas Stromayer 
a Schad Enderll mali vinohrady v Zähorskej Bystrici (Varsik 1984, 95). 

Archeologicky nalez pochädza zo zberu pri obräbani zährady cca 100 m na zäpad od 
miestneho, pövodne gotickeho kostola. Tvori ho sübor kuchynskej keramiky z druhej po-
lovice 14. storocia a tiez hlavicka - ülomok z vrcholovej kachlice (obr. 1; Hosso 1996, 
89). Hlavicka s dvojitym vinutim kruselera je identickä s nälezom vrcholovej kachlice 
z Ferkendorfu Alt Schauenburgu vo Svajciarsku (Tauber 1980, 75) a tiez s nälezom 
z Budinskeho hradu, ktory P. Boldiszär (1989, 87) identifikoval ako import zo Svajciar-
ska alebo juzneho Nemecka. 

Dalsi archeologicky nälez, s vyraznymi identifikacnymi vyrazovymi prvkami je z de-
diny Vinicne na vychodnej strane Malych Karpät, ned'aleko Bratislavy. Täto, pövodne 
slovanskä dedina sa spomina uz v roku 1208 ako Villa Suslan. Tak ako mnoho inych bo­
la pocas tatärskeho vpädu vyl'udnenä a znovu osidlenä nemeckym obyvatel'stvom nieke-
dy v 14. storoci, odkedy sa spomina ako Schweinsbach. Podl'a listiny z roku 1425 bola 
majetkom hradu Pezinok (Varsik 1984, 61). 
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Obr. 2. Komorovi' kachlice. 1,2- Viniine; 3 - ViStuk; 4 - Zlatovce (Trenöin). 
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Pri rigolovani vinohradu bol näjdeny sübor komorovych kachlic, pät' torz a celych zre-
konstruovanych kachlic zdobil relief okridleneho grifa a torzo jednej kachlice zdobil re­
lief polopostavy muza v ciapke s hovoriacou päskou a zezlom v ruke, pravdepodobne 
kräl'a (Egyhäzy-Jurovskä-Füryovä 1993, 36, 38, 39, obr. 4, 6). Kahlice nepochybne boli 
vyrobene v jednej dielni a pochädzajü z telesa jednej kachl'ovej pece. Potvrdzuje to 
identicke zlozenie a farba hnedosivoruzoveho crepu, nepatme zvysky tuhoveho povlaku 
na povrchu reliefnej dosky a na komorach tiez zvysky hliny - pojiva pläsra pece. Na jed-
notny pövod poukazuje aj rovnakä rimsovita profiläcia hladkeho rämu a spösob modelä-
cie reliefu (obr. 2:1, 2). Zvlästnym znakom kachlic je tiez miskovita komora s dnom 
a na boku s vyrezanym otvorom. 

Iba niekol'ko kilometrov od Vinicneho, z dediny Vistuk, pochädza ojedinely nälez tor-
za komorovej kachlice, ktorü podl'a viacerych znakov vyrobili v tej istej dielni ako vys-
sie opisane kachlice. Zlozenie a farba crepu, tvar komory s dnom a vyrezanym otvorom 
v jej stene na boku a zvysky tuhoveho povlaku na celnej doske, sü toho neklamnym 
dökazom (Egyhäzy-Jurovskä-Füryovä 1993, 36, obr. 6). Odlisny je iba jednoduchy räm 
celnej dosky a nizky relief s motivom metskeho znaku, vstupnej bräny s padacou mrezou 
a tromi vezickami (obr. 2, 3). Aj tüto, pövodne slovenskü dedinu, v 14. storoci kolonizo-
vali Nemci. V süpise z roku 1540 sa o Vistuku uvädza, ze tarn bolo iba 10 domov, v kto­
rych byvali Nemci a Sloväci, ale v 15. storoci bola este prevazne nemeckä. Od konca 13. 
storocia bola täto dedina majetkom panstva Cerveny Kamen (Varsik, 1984, 109). Z ka-
tastra dediny pochädza tiez rozsiahly sübor vcasnonovovekej keramiky, näjdeny v roku 
1972 pri rigolovani vinica (Novosedlik 1988), t.c. ulozeny v zbierkach Archeologickeho 
müzea S N M . Mnozstvo a Charakter materiälu indikujü predpoklad existencie hmciarskej 
dielne na tomto mieste. Okrem toho medzi Vistukom a Modrou sa nachädzali loziskä 
kvalitnej dzbänkarskej hliny, ktorü t'azili pre svoju potrebu i novokrstenci pre vyrobu 
znämej majoliky (Landsfeld 1950, 22). 

Pre hl'adanie pövodu poziteho reliefu mä z kachlic dvoch malokarpatskych dedin, 
Vinicneho a Vistuku, najväcsiu vypovedaciu hodnotu obl'übeny motiv okridleneho grifa. 
Najblizsou lokalitou, z ktorej pochädza nalez s motivom grifa na kachlici je Bratislava. 
Aj z maleho fragmentu reliefu kachlice, näjdenej v studni c. 2, na Sedlärskej ulici c. 4, 
vsak vidime, ze toto zobrazenie grifa sa vyrazne odlisuje od reliefu z Vinicneho. Iba v de-
tailoch odlisne stvämenie motivu grifa nachädzame vsak na röznych lokalitäch. Z üzemia 
Slovenska taketo kachlice boli näjdene pri archeologickom vyskume mestskeho hradu 
v Banskej Bystrici (Mäcelovä 1997, obr. 86, 2). Väcsie sübory takychto kachlic boli nä­
jdene na Budinskom hrade ako sücasti tzv. rytierskej kachl'ovej pece, datovanej I. Hollom 
(1958, obr. 89) medzi roky 1454 az 1457 a pri archeologickom vyskume hradu Köszeg 
(Holl 1992, obr. 145), v obidvoch pripadoch spolu s kachlicami, na ktorych je aplikova-
ny vel'mi rozsireny motiv leva pod stromom. Za doklad prenikania kräl'ovskej budinskej 
dielne na Moravu je povazovany nälez kachlic s takymto reliefom grifa, z Vyskova a Bma 
(Michna 1975, 192; Tamäsi 1995, 29). 

Od reliefu grifa na kachlici z Vinicneho, lisia sa kachlice z Mad'arska, Moravy aj 
Banskej Bystrice, iba sklonom letiek kridiel a rozvilinou v räme celnej dosky. Okrem 
tychto detailov sü celne dosky identicke. Tüto identitu zvyraznuje aj aplikäcia komory 
s dnom a otvorom vyrezanym na boku v stene a stretävame sa s nou aj na kachliciach 
z hradu Köszeg (Holl 1992, obr. 154, 64). 

Az do detailov identickä s celnou doskou kachlice z Vinicneho, bola pravdepodobne 
kachlica z pevnosti Kobefice pri Vyskove na Morave, ktorä sa zachovala iba v kresbe 
(Michna 1975, 192). Aj zo zachovanej kresby mözme usüdit', ze grif na tejto kachlici mal 
rovnaky sklon letiek kridiel a doska mala identicky profilovany räm bez rozviliny. 
Profiläcia rämu bez rozviliny je Charakteristika pre kachlice s reliefom leva, ktore 
J. Tamäsi (1995, 30) povazuje za skupinu zviazanü s dielfiami na üzemi juzneho 
Nemecka a pril'ahlej casti Svajciarska. V tejto süvislosti je potrebne zdöraznif, ze kach­
lice s vyzdobnym motivom rozety a leva, ktorych räm bez rozviliny poukazuje na juho-
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nemecky pövod, boli näjdene aj na üzemi Bratislavy (Hosso, 1997, 292) a absenciu 
kachlic s predmetnym motivom grifa mözeme vysvetlit' stavom vyskumu. 

Okrem reliefu s grifom z Vinicneho, povazujem za potrebne upozomit' aj na motiv re-
liefu kachlice z Viätuku. Mestsky znak bräny opevnenia je podobny znaku, ktory je zo-
brazeny na kachlici, podl'a §. Holcika (1978, 17) vyrobenej na zakäzku hrnciarom Jänom 
z Viedne, pre bratislavskü radnicu. Relief mestskeho znaku na bratislavskej kachlici sa 
od kachlice z Vistuku odlisuje iba v detailoch kvädrovania muriva. Vyraznejsi rozdiel je 
viditel'ny v pozadi znaku. Na kachlici z Bratislavy dominuje pozadiu dvojica levov s ko-
runkami, drziacimi nad znakom korunu. Pozadie na kachlici z Vistuku je vsak vyplnene 
motivom rozviliny a nad znakom je nejasny relief, pravdepodobne vznäsajücej sa posta-
vy anjela. Vynimocnost'ou motivu je jeho nälez v katastri dediny, ktorej nikdy neboli 
udelene vysady metskeho charakteru. Preto vysostne mestsky znak pösobi v tomto prost-
redi neprirodzene. 

Na doplnenie poznania rozsirenia nälezov kachlic z dedinskeho prostredia na krajnom 
juhozäpade Slovenska, je potrebne spomenüt' aj nälezovy sübor z Chl'aby na l'avom bre-
hu Dunaja (Hanuliak 1989, 182). Tu näjdene riadkove kachlice majü jednoduchy misko-
vity tvar so stvorcovym üstim a rohove kachlice boli zlepene z miskovych a polvälco-
vych s nalepenym pletencom na närozi. Tento typ kachlic bol bezny v celej podunajskej 
oblasti Raküska, Slovenska a Mad'arska - v historickych jadrach miest aj vo feudälnych 
sidlach. Okrem toho pre nenärocnost' technolögie vyroby na hrnciarskom kruhu, taketo 
nadobkove kachlice boli cenovo dostupne aj menej zämoznym vrstväm, vrätane obyva-
tel'ov dedinskych domov. 

Na zäver je potrebne zamyslief sa nad hodnovemost'ou uvedenych prikladov nälezov 
kachlic, ako dökazov rozsirenia stavania kachl'ovych peci v stredovekych dedinskych do-
moch. Moravsky nestor stredovekej archeolögie, V. Nekuda (1985, 112), pri interpretäcii 
nalezov neskorostredovekych kachlic zo zaniknutych dedin Mstenice a Konüvky konsta-
tuje, ze tvorili vybavu zemepänskeho pribytku, teda nie bezneho dedinskeho domu. 
V pripade nalezu kachlic zo zaniknutej dediny Pfaffenschlag V. Nekuda (1975, 121) ich 
nepovazuje za doklad existencie kachl'ovej pece v dedinskom dorne, ale predpokladä, ze 
na lokalitu boli prinesene druhotne. Na üzemi Raküska je dolozene stavanie kachl'ovych 
peci uz pred koncom 13. storocia (Felgenahauer-Schmiedt 1969, 13), ale v dedinskom 
dorne az od 15. storocia (Felgenhauer-Schmiedt 1993, 34). Od 15. storocia je dolozenä 
existencia kachl'ovych peci v dedinskych domoch aj na üzemi Mad'arska (Holl-Parädi 
1982, 106). Na zaklade toho mözeme sühlasit' s näzorom, ze interierovä vybava majet-
nejsich sedliakov sa nelisila od domu drobneho zemepäna (Perrän 1985, 655) a teda sü-
cas^ou interieru mohla byf aj kachl'ovä pec. Na zäklade nalezov kachlic, mimo krajneho 
juhozäpadu, mözeme vsak predpokladat', ze na Slovensku v sirsom rozsahu sü kachl'ove 
pece sücast'ou interierovej vybavy rol'nickeho domu az od 16. storocia. Jednoduchä mo-
deläcia reliefov komorovych kachlic z Volkoviec, Zlatoviec (obr. 2,4) a Liptovskej Mary, 
ale aj kachlic zo Senkvic, Kosa a Süroviec sü originaly, modelovane neumelym spöso-
bom. Na zäklade toho mözeme usudzovat', ze ich vyräbali miestni hmciari na priamu ob-
jednävku miestneho majetneho sedliaka alebo drobneho feudäla. Specifickü skupinu tvo-
ria nälezy kachlic z juhozäpadneho Slovenska. Ich spolocnym znakom je väzba na kach­
lice, ktorych pövod mözeme hl'adaf v podunajskej oblasti nemeckeho osidlenia. Tento 
fakt umocnuje tiez historicky dolozene osidlenie nemeckym etnikom. Dediny, Zähorska 
Bystrica (obr. 1), Vinicne a Vistuk (obr. 2), boli okrem toho spojene ekonomicky a prav­
depodobne aj osobnymi väzbami s Bratislavou, ktorej „punc" v neskorom stredoveku 
vtläcalo nemecke etnikum a bola dölezitym obchodnym centrom, hlavne v kontakte 
s Raküskom a Nemeckom. 

Bezprostrednym dökazom takehoto spojenia je nälez ukoncenia vrcholovej kachlice 
zo Zähorskej Bystrice, zial' bez nälezov inych casti kachlic v kontexte s objektom pri-
mämeho situovania. V takom pripade by to bol doklad stavania kachl'ovych peci v de­
dinskom dorne uz pred koncom 14. storocia. V nasom pripade vsak nemözeme vylücit' 
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ani sekundärne pouzitie ülomku kachlice z inej lokality, najskör z Bratislavy, alebo funk-
ciu samostatnej plastiky bez väzby na kachl'ovü pec. 

V pripade kachlic z Vinicneho a Vistuku (obr. 2), potvrdenim pouzitia kachlic v tele-
se pece, sü zvysky nalepeneho pojiva a nepatme stopy zadymenia na zadnej strane 
celnej dosky. Predpokladame, ze kachlice s grifom vyrobili podl'a nemeckej predlohy 
a s ftou identicky vyrobok bol näjdeny v Kobeficiach pri Vyskove. Pre nemecky pövod 
svedci, okrem zhodneho sklonu letiek kridel aj hladky räm bez rozviliny. Na kachlici 
z Vistuku hrnciar vyrobil relief mestskeho znaku pravdepodobne podl'a bratislavskej 
kachlice (Holcik 1978, obr. I), v lokälnej dielni. Aplikäcia mestskeho znaku möze vyjad-
rovat' spätost' malokarpatskych dedin s Bratislavou, ale tento mohol byt' pövodne pouzi-
ty aj pre zäkaznika z ineho slobodneho kräl'ovskeho mesta, pravdepodobne Modry. Podl'a 
technologickych znakov, kachlice z Vinicneho aj Vistuku, boli vyrobene v jednej hmci-
arskej dielni a odzrkadl'ujü Specificky obraz neskorostredovekej kultüry byvania na de-
dine v okoli Bratislavy, s majoritnym podielom osidlenia nemeckym etnikom. Na ostat-
nom üzemi Slovenska,v dedinskom prostredi mözeme predpokladaf, ze dominovala vy-
roba lokalnych majstrov s evidentne mensim üzemnym a kultürnym dosahom. 
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Zusammenfassung 
Zur Frage der Kachelöfen in den dörflichen Häusern auf dem Gebiet der Slowakei im Mittelalter 

Eine Vorstellung über die Kachelöfen in den dörflichen Häusern auf dem Gebiet der Slowakei im 
Mittelaltergeben die Kachelfunde. Mehrheit der Kacheln hat eine Gefäßform, die auf der Töpferscheibe ge­
dreht wurde. Im Fall der Kammerkacheln kann man beobachten, dass die Beliefseite minderwärtige 
Kunstniveau hat. Als Beispiel der Einzelfunde ohne Stilmerkmale sind die Kacheln von Volkovce und Zlatovce 
(Abb. 2, 4). Von demselben Charakter sind die Kacheln von Liptovskä Mara, die in diesem Sammelband im 
Jahr 1982 publiziert worden sind (HoäSo 1982). Weitere Kachelfunde von OkoliünS, Gortva-Bizovo, Koä, 
Neverice, Surovce und vom Backofen in Senkvicestellen jüngere Renaissnce - Kacheln des 16. Jhs. Diese 
Kacheln behalten noch die Grunddisposition der gotischen Kacheln. Man kann voraussetzen, daß diese Kacheln 
von den Ortstöpfem für einen wohlhabenden Bauern oder Kleinadeligen hergestellt wurden. 

Eine andere Gruppe der Kacheln stammt von der Südslowakei. Dieses Gebiet wurde im Spätmittelalter be­
sonders mit dem deutschen Ethnikum kolonisiert und auch die Kontakte mit Preßburg und mit dem Donauweg 
hatten Einfluß auch auf die Kachelproduktion. Plastik eines Frauenkopfs, wahrscheinlich von einer 
Gipfelkachel, wurde in Zähorskä Bystrica (heute ein Stadteil Preßburg) gefunden (Abb. 1). Aufgrund der 
Analogie kann diese Kachel von Süddeutschland stammen. Deutsche Herkunft hat auch ein Komplex der 
Kacheln von Vinidnc etwa 20 km von Pressburg. Auf der Stimfront befindet sich ein Relief mit Griff und 
einem man - König (Abb. 2:1, 2). Man kann voraussetzen, dass diese Kachel einem Vorbild von Deutschland 
hergestellt wurde. Aus derselben Werkstatt stammt eine Kachel von Viätuk 5 km von Werkstatt entfernt, mit 
einem Stadtwappen. Als Vorbild diente die Kachel mit dem Wappen von Presburg (Abb. 2:3). 

Die Kachelfunde zeigen, dass der Bau der Kachelöfen auf dem Gebiet der Südwestslowakei im dörflichen 
Milieu früher verbreitete wurde. 

Abbi ldungen: 
1. Zähorskä Bystrica (Bratislava), Auswahl der Keramikfunde. 
2. Kammerkacheln. 1-2 - Viniäne, 3 - Viätuk, 4 - Zlatovce (Trenim). 
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