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Sucasny stav vyskumu problematiky remeselnej vyroby
u Germanov v oblasti juhozapadného Slovenska
a Moravy v dobe rimskej

Current State of Research in the Subject of Germanic Craft Produktion
in the Southwestern Slovakia and Moravia in the Roman Period

Alina Szabova

Abstrakt

Prispevok sa venuje archeologickym dokladom remeselnej vyroby u Germanov v oblasti dnesnej
Moravy a juhozdpadného Slovenska v dobe rimskej. Pozornost je venovana chronologickej a geo-
grafickej distribucii lokalit, vypovednejhodnote jednotlivych archeologickych pramenov a kompara-
cii situacie vo vymedzenom priestore so susednymi oblastami. Aspekty ako rozsiahle obchodné
kontakty, vplyv inych kultur, ale tiez stav vyskumu a terénna metodika, mohli byt pri¢inou nerovno-
merného priestorového a ¢asového rozlozenia tychto lokalit na sledovanom Gzemi. Najcastejsie
sa objavuju predovsetkym doklady po spracovani Zeleza a farebnych kovov, ale tieZz po vyrobe
keramiky. V mensej miere je doloZena ¢innost spojena so spracovanim organickych materialov ako
tkacstvo, garbiarstvo, ¢i vyroba predmetov z kosti a parohoviny.
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Abstract

The article is dealing with archaeological evidence for the Roman-Period Germanic craft production
on the territory of what is now Moravia and southwestern Slovakia. Attention is paid to chrono-
logical and geographical distribution of sites, information value of individual archaeological sources
and comparison of the situation in the defined area with neighbouring regions. Aspects like exten-
sive trading contacts, influence of other cultures, but also the state and methods of archaeological
research, might have caused an uneven spatial and temporal distribution of these sites over the
studied territory. Most frequent is the evidence for processing of iron and nonferrous metals and
for pottery making. Activities connected with processing of organic materials, such as weaving,
hide tanning or production of articles from bone and antler, are evidenced to a lesser extent.
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1. Uvod

S problematikou remeselnej vyroby u Germa-
nov v oblasti juhozdpadného Slovenska a Mo-
ravy je spojenych niekolko kItucovych otazok,
ktoré prirodzene vyplynu z jej Studia. Cielom
tohto prispevku je preto okrem zhrnutia sucas-
ného stavu vyskumu danej problematiky aj po-
ukdzanie na tieto problémy a naértnutie moz-
nych rieSeni. Archeologické doklady remeselnej
vyroby vo vymedzenej oblasti si nerovhomerne
zastipené geograficky i chronologicky. Zatial
¢o chronologicky aspekt je mozné v niekto-
rych pripadoch spojit s historickymi udalosta-
mi a prirodzenym vyvojom, ktory sa prejavuje
v mladSich fazach doby rimskej, geografické
rozloZenie lokalit méZe byt do velkej miery
skreslené stavom vyskumu. Napriek narastu po-
¢tu remeselnych objektov v poslednych desatro-
¢iach stdle prevazuju nizkokapacitné vyrobné
okrsky, ktoré dokazuju, Ze miestni Germadni ne-
boli v produkcii mnohych predmetov sebestac-
ni. Okrem rozsahu importu polotovarov a hoto-
vych vyrobkov (Droberjar 2007, 60-62), je preto
dolezita aj otdzka difuizie a cirkuldcie urcitych
materidlov a technik v ramci jednotlivych regié-
nov vtedaj$ej Eurépy (Giumlia-Mair 2000, 107).
7 tohto dévodu je potrebnd kvalitativna a kvan-
titativna kompardcia so susednymi oblastami,
ktoré mohli byt potencidlnym importérom tych-
to komodit na sledované izemie. Pre Moravu je
to najmi oblast Sliezska, Ciech a stredného Ne-
mecka a pre juhozdpadné Slovensko zasa juzné
a stredné Polsko a stredné Slovensko, hoci sa
neda vyludit ani dosah vzdialenejsich kultur. Sa-
mostatnou kategoriou je vplyv rimsko-provinci-
alneho prostredia, ktory je doloZeny nielen pri-
tomnosfou importov a ich miestnych repardcif
¢i napodobenin, ale aj preberanim niektorych
technoldgii, dovozom surovin a vynimocne aj
priamou pritomnosfou rimskych remeselnikov
v germanskych vyrobnych centrach. Zmeny vo
vyrobnych technolégidch sa casto $irili z provin-
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cii do barbarika zarovno so zmenami v Styloch
a dekordciach (Aufderhaar 2009, 250). Kontakt
s provincidlnym prostredim vSak nebol jednos-
merny, ¢o najlepSie doklada export kostenych
a parohovych predmetov z barbarika (Hrnciarik
2015, 156).

Okrem malych dielni sa vynimocne vysky-
tuju aj vicsie vyrobné centrd (Cifer-Pac, Olo-
mouc, Sudice, Zlechov, Zohor), ktoré svoj tovar
mohli exportoval do §ir§ieho okolia. Spdjané
su predovSetkym s pritomnostou elit, pre ktoré
bola kontrola Specializovanej vyroby zdrojom
profitu. Pojmom Specializovand vyroba sa ozna-
cuje zvycajne produkcia, ktora sa sustredi len
na urcity typ vyrobkov, ktoré nesluzia len pre
vlastnu potrebu, ale su urcené na odbyt. Pre
takuto vyrobu su potrebné Specifické schop-
nosti a znalosti nielen v oblasti technolégie vy-
roby, ale aj organizdcie vymeny. Zatial ¢o plne
$pecializovand vyroba sa vykondvala v dielni,
polospecializovand vyroba mohla prebiehat aj
v obytnych objektoch (Venclovd 1995, 541-542).
Vzhladom na to, Ze takyto druh produkcie si
vyZadoval vysoku mieru organizacie spolo¢nos-
ti, spojitost vacsich vyrobnych centier so sidla-
mi elity nie je prekvapivd. Zasadnou otdzkou je
aj miera Specializacie v jednotlivych odvetviach
a dielnach. Vysoka Specializdcia sa spdja najma
s kovospracujicimi remeslami a ciastocne s vy-
robou keramiky (Droberjar 1997, 152), zatial ¢o
opracovanie organickych materialov sa (aZ na
vynimky) vykondvalo skér na domdcej drovni
(Jurecko 1981a, 323). V ramci rieSenia vysSie
spomenutych okruhov otazok je vsak klucova
dosledna kritika pramenov aich vypovednej
hodnoty v nalezovych kontextoch.

2. Pramenna zakladna

V ramci kritiky pramenov je potrebné stanovit
si urcitu hierarchiu archeologickych ndlezov
v zavislosti na ich vypovednej hodnote a ndle-



Szabova

Sucasny stav vyskumu problematiky remeselnej vyroby u Germanov v oblasti juhozapadného Slovenska ...

Druh remesla

1.
Dielna
remeselnika

2.
Priame doklady
po spracovani

3.
Nepriame naznaky
spracovania

4.
Predpoklad
spracovania

Archeologicky
nalez

Uzavrety nalezovy
celok - koherencia
nalezov

Nalezy nemusia byt
koherentné

Nalezy nie su koher-
entné

Ojedinely/povrchovy
nalez

poloZiek s m
aleboms e

poloziek s m
alebo m s & alebo o

poloziek s &
aleboese

Nalezové m VVypalovacie alebo | m Nastroje, naradie + Nastroje, naradie + Nastroje, naradie
spektrum iné vyrobné zari- pouzivané pri pouzivané pri pouzivaneé pri
adenie vyrobe vyrobe vyrobe
= Nastroje, naradie # Polotovary, hotové | ¢ Polotovary, hotové | ¢ Polotovary, hotové
pouzivané pri vyrobky vyrobky vyrobky
vyrobe
# Polotovary, hotové | @ Odpad e Odpad e Odpad
vyrobky
e Odpad ® Surovina e Surovina ® Surovina
® Surovina
Podmienka Aspon kombinacia 2 | Asport kombinacia2 | Aspori kombinacia2 | Aspori ¢ alebo

kombinacias e

Tab. 1. Pramenna zakladna nalezov dokladajtcich remeselnu vyrobu ¢lenena na zéklade ich relevantnosti a na-
lezového kontextu (VoR 7998, 132 - modifikované autorkou).

Tab. 1. Archaeological evidence of craft production, classified by the relevance and context of individual finds

(VoB 1998, 132 - modified by the author).

zovom kontexte, z ktorého pochddzaju. AZ na
zéklade tejto hierarchie je mozné s jednotlivymi
nalezmi efektivne pracovat v suvislosti s vyskum-
nymi otazkami a interpretdciami. Najvyssiu
vypovedni hodnotu maju uzavreté nalezové
celky, predovsetkym spolahlivo interpretované
dielne a vyrobné zariadenia. Nasleduju priame
a nepriame doklady vyroby s kolisajicou vypo-
vednou hodnotou, pre ktoré je charakteristicky
vyskyt nastrojov, naradia, polotovarov, hotovych
vyrobkov, suroviny a vyrobného odpadu, v r6z-
nych kombindciach a koncentrdciach. Najnizsiu
vypovednui hodnotu maju ojedinelé, roztrisené
a povrchové ndlezy zastipené predovsetkym vy-
robnym odpadom a v menSej miere aj dalSimi
spominanymi prvkami. Kategorizdciu nalezov
spojenych so spracovanim farebnych kovov,
ktora vytvoril H. U. Vof (1998, 132), je mozné
po miernych dpravdach pouZit aj pre iné dru-
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hy remesiel a pre sledované tzemie. Dokazom
o vyrobe je v tomto pripade kombindcia viace-
rych hodnét z uvedeného spektra, pricom in-
tenzita dokazu je zdvisla na ndlezovom kontexte
(Tab. 1.). Vo Vofovej hierarchii si zahrnuté aj
nalezy hrobov remeselnikov, ktoré sa v sledova-
nej oblasti vyskytuji skor v obdobi stahovania
narodov a depoty ndstrojov, odpadu a surovin,
ktoré mohli byt majetkom remeselnika.

Zdoraznuje vsak, Ze takéto depoty nemuseli
vzdy priamo suvisief s vyrobou, kedZe ich ne-
musel zhromazdovat samotny remeselnik, ale
mohli mu byt neskér odovzdané (Vof 1998,
132-133). Pre vyrobné odvetvia ako je hutnictvo
alebo hrndiarstvo je do kategorizdcie potrebné
pridat aj nehnutelné vyrobné zariadenia ako Ze-
leziarske a hrnciarske pece, ¢i objekty spojené
s upravou suroviny.
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Vypovednd hodnota a kvantita vyrobnych do-
kladov koliSu v ramci jednotlivych remeselnych
odvetvi. NajnizSie hodnoty dosahuje spracova-
nie dreva, kamena a produkcia vdpna. Nasledu-
je spracovanie materidlov ako textil, koza, kozu-
§ina, kost a parohovina. Pri¢inami tohto stavu
su rychlejsia dekompozicia organického mate-
ridlu a recykldcia kovovych nastrojov z dévodu
nedostatku suroviny. DéleZitd rolu zohrava aj
fakt, Ze niektoré vyssie spomenuté vyrobné ¢in-
nosti po sebe, napriklad v porovnani so spra-
covanim kovov, nezanechdvaji takmer Ziadne
stopy. NajlepSie sd v teréne identifikovatelné
hrn¢iarstvo, hutnictvo a v menSej miere meta-
lurgia farebnych kovov.

3. Metalurgia farebnych kovov

Vicdsina germdnskych dielni na spracovanie
farebnych kovov nebola tuzko Specializovana
a mohlo sa v nich vyrdbat SirSie spektrum pred-
metov (Bazouvsky 2009, 4). Vyrobné odvetvia ako
kovolejarstvo, kovotepectvo a S$perkdrstvo su
od seba v archeologickych kontextoch takmer
neodlisitelné, z doévodu ich vzdjomného pre-
linania a pouZivania identickych nastrojov
a technik. Chudobné stopy po tejto cinnosti
v stredodunajskej oblasti si v kontraste s bo-
hatymi dokladmi v provincidlnom prostredi,
odkial bola velkd cast vyrobkov importovana.
Nedostatok jednoznac¢ne preukdzanych dielni
mozno vysvetlif aj pritomnostou putovnych vy-
robcov, ktori nepdsobili v jednej stalej dielni,
ale podla potreby sa presuvali medzi osadami
(Droberjar 2002, 140). Znazny technologicky
vyvoj, ktorého pri¢inou mohol, ale aj nemusel
byt provincidlny vplyv ¢i priama pritomnost
rimskych remeselnikov v barbariku, mozno sle-
dovat po markomanskych vojnach (Kolnik 1964,
414). Metalurgickd ¢innost indikuji na lokali-
te najcastejSie ndlezy polotovarov, nepodarkov,
bronzovych zliatkov a iného vyrobného odpa-
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du. Menej sa objavuju odlievacie tégliky, kadlu-
by (Komordezy 2008, 414) a naradie ako Kklieste,
ndkovy, kladivka, pilniky, rasple, rydld a razidld
(Droberjar 2002, 140).

Miestne spracovanie kovovych predmetov
(Obr.1.), ktoré je doloZené iba v bohatsich osa-
dach (napr. Zohor, Cifer-Pac, Stupava), najlepsie
reprezentuje vy$§ie spominanu skuto¢nost, Ze
$pecializovana vyroba bola pod kontrolou elit.
Kovospracujice dielne ¢asto vznikali aj v bliz-
kosti byvalych rimskych vojenskych tdborov, od-
kial remeselnici cerpali lahko dostupny kovovy
odpad (Kolnik — Mitds 2012, 49-50). Recykldcia
bola pre miestnych Germdnov efektivnejsia nez
naro¢nd tazba alebo primdrne spracovanie su-
roviny dovdzanej z velkych vzdialenosti, ktoré
si vyzadovali vysoké vydavky a rozvinutd orga-
nizdciu. Takymto sp6sobom bolo mozné lepsie
kontrolovat potencidl a objem vyroby, ale tieZ
redistribuciu tovaru SirSiemu okruhu obyva-
telstva (Baumeister 2004, 202-204).

Zo sledovanej oblasti pochddza niekolko
vyznamnych lokalit spojenych s metalurgiou.
Doklady vyroby v podobe objektov s ndlezmi
téglikov, kadlubov na odlievanie sp6n a ndkon-
¢i pochadzaju napriklad z Pasohlavek (7ejral
2008, 88-89), pricom analogické formy sa na-
8li v sarmatskej dielni v Tiszafoldvari (Vaday
2005, 171). Na juhozdpadnom Slovensku bola
metalurgicka dielfla odkryta v Stupave, na
polohe Urbarske sedliska. V objekte sa nasli
fragmenty téglikov na odlievanie zlata, strie-
bra, medi a bronzu, bronzové zliatky, Zelezné
typdrium a plieSok s dokladmi pokusnej razby
(Turcan 1985, 111-113).

Dalgie pomerne spolahlivo interpretované
doklady vyroby pochddzaju napriklad z Cifera-
-Pacu, kde je dielna nepriamo dolozZend na zakla-
de pritomnosti polotovarov, plechov so stopami
po opracovani, olovenych podloZiek a kovové-
ho odpadu (Cheben — Rultkay 1995, 67-69). Na
moravskej lokalite Olomouc-Slavonin, kde bola
vykondvand aj rozsiahla hrnciarska vyroba, bol
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| Vyskyt kovospracujucich remesiel

¢ Doba rimska

| 4 Prelom starSej a mladsej doby rimskej
* MladSia a neskora doba rimska

Obr. 1. Vyskyt lokalit s dokladmi hutnictva Zeleza a metalurgie farebnych kovov v oblasti juhozapadného Sloven-
ska a Moravy v dobe rimske;.

Fig. 1. Archaeological sites in southwestern Slovakia and Moravia with evidence of the Roman Period iron and

nonferrous metallurgy.

objaveny objekt je spojeny s produkciou trub-
kovitych spon a okrem polotovarov a kovového
odpadu tam bolo objavenych aj niekolko na-
strojov (Kaldbek 2006, 435-437). Spracovanie
farebnych kovov naznacuju viac ¢i menej nalezy
aj na inych lokalitach. Vyskyt polotovarov spon,
nepodarkov (Elschek 2014, 27) a ndlez depotu
bronzového odpadu (predovsetkym poskode-
nych nddob) je evidovany v Zohore (Elschek
1997, 41). Depot méze suvisiet s bezprostred-
nou blizkosfou bohatych hrobov, v ktorych sa
nachddzal podobny inventar. Nemozno preto
vylucit moznost, Ze pdvodne boli predmety
uloZené v depote sti¢astou pohrebnej hranice,
a po ukonceni svojej reprezentativnej funkcie
boli ur¢ené na recyklaciu. Tento fenomén nie

je Specifikom len v stredodunajskej oblasti, ale
je dolozZeny aj v strednom Nemecku (Jilek 2016,
177). Prikladom je sidlisko Jinswalde, kde miestni
remeselnici cerpali surovinu z prilahlého pohrebiska
(Bomisch 2011, 123-124).

Nilezy téglikov, kadlubov a zliatkov indi-
kuji vyrobu v moravskych Strachoticich (Dro-
berjar — Frana 2004, 441), Vyskove (Droberjar
2002, 140) a Zlechove (Zeman 2006, 457 — 460).
Bronzové odlievacie formy na vyrobu sucasti
konského postroja typu Vimose pochddzaju
z Dyjakovic, kde ide o jeden z dvoch dokladov
vyroby tohto typu predmetov v oblasti stred-
ného Podunajska. Druhym dokladom je frag-
ment formy na odlievanie dvojzaludovitych
clankov z dolnorakiskeho Droésingu (Cizmar
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2010, 127-129). Konsky postroj typu Vimose
je typicky najmi pre oblast Skandindvie, Po-
moranska a Polabia (Lau 2007, Abb. 1), hoci
sa objavuje aj v prostredi przeworskej kultiry
(Madyda-Legutko — Rodziriska-Nowak 2014, 286).
Ndlezy polotovarov kolienkovitych spén pocha-
dzaju z lokality Nitra-Mikov dvor, avSak dieliia
tam nebola identifikovand (Pieta 1993, 79, 86).
Rovnako nejednoznacny je ndlez polotovaru
a niekolkych hotovych samostrelovych spon
z Devinskej Novej Vsi (Elschek 1998, 45-46),
hoci teériu o metalurgickej dielni podporuju
aj nalezy bronzovych a olovenych zliatkov a zli-
atkov striebornych dendrov (Elschek 2006, 64).
Ndznaky vyroby vo forme odpadu, ojedinelych
nalezov polotovarov, trosky, fragmentov té-
glikov a nastrojov sa objavili aj na lokalitich
Zvoncin (Bazousky 2009, 435), Branc¢ (Kolnik -
Varsik — Vladdr 2007, 141-142) a Bohdanovce
nad Trnavou (Kolnik — Mitds 2012, 49).
Nepomerne rozsiahlejsie metalurgické cen-
tra, v ktorych je casto zachyteny kompletny
vyrobny proces Sirokého spektra artefaktov,
pochadzaju predovsetkym z oblasti Nemecka.
Hoci je tam doloZend fazba Zeleza v Kru$nych
hordch (Erzgebirge), ako surovina na vyrobu
predmetov z farebnych kovov sa aj tu casto
vyuzival odpad (Vof - Wigg-Wolf 2017, 109).
Prekvapivo tam vsak nie je preukdzand fyzic-
kd pritomnost rimskych remeselnikov alebo
priamy technologicky transfer z provincii, ako
tomu je napriklad v pripade hrnciarstva (Haar-
hausen). Ide skor o ndznaky ochoty miestnych
Germdnov ucit sa novym technolégiam, pouzi-
vat nové zariadenia a pracovat s rimskym mate-
ridlom (Vof 1998, 331). Jednym z najreprezen-
tativnejsich vyrobnych okrskov je Klein Koris.
Okrem vysSej kapacity sa od nasich dielni 1i8i
predovsetkym bohatymi dokladmi prdce s dra-
hymi kovmi a spektrom ndlezov (Gustavs 1989,
147-157). Dalsim dokladom je aj mensia kovo-
lejarska dielnia v Herzprungu, v ktorej blizkosti
sa naslo niekolko vapennych peci a milierov na
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drevené uhlie, ktoré mohli suvisiet s vyrobou
(Schuster 2004, 61, 210). Stopy po spracovani
kovov v spojeni s recykldciou rimskych vyrob-
kov sui doloZené aj na lokalite Neunheiligen
(Klemet 2016, 817).

Vcasno-rimske metalurgické dielne boli ob-
javené tiez na lokalite Warburg-Daseburg. Tato
lokalita je charakteristickd absenciou pritom-
nosti elit. Ide o rurdlne osidlenie, kde neboli
miestni remeselnici sebestacni len vo vyrobe
kazdodennych predmetov, ale produkovali aj
Sperky a sucasti odevu. Okrem taviacich peci
a dokladov spracovania mnohych druhov kovov
a zliatin je ndpadnd najmi pritomnost ingotov
zhotovenych z rimskeho kovového odpadu,
ktoré sa na nasom uzemi nevyskytuju (Guinther
1990, 122). T. Weski piSe o tom, Ze len malo
nemeckych lokalit s dokladmi metalurgie je
naviazanych na pritomnost elit, naopak nizko-
kapacitnd vyroba mala byt stucasftou agrdrnej
ekonomiky. Vynimkou je napriklad lokalita
Feddersen Wierde, kde pritomnost odlievacich
téglikov, polotovarov a trosky priamo v rozmer-
nej halovej stavbe naznacuju spojenie s vyssou
vrstvou (Weski 1983, 111-112).

V susednych oblastiach Ciech, Polska
a stredného Slovenska je rozsah nalezovych
situdcii v ramci spracovania farebnych kovov
podobny ako na sledovanom uzemi. V Ce-
chach je na zaciatku doby rimskej predpo-
kladany silny vplyv rimskych remeselnikov
v suvislosti s produkciou spén s prelamova-
nym zachycovacom a niektorymi pasovymi
garnitirami (Droberjar 2007, 60-62). Ako za-
stupcu metalurgickej vyroby z oblasti Polska
mozno uviest napriklad lokalitu Jakuszowice
(Godlowski 1991). Dolezité doklady spracova-
nia kovov boli doloZené aj na ddckych loka-
litdch ako Malaja Kopana a Matyjevo, kde sa
okrem vysokého poctu nastrojov nasli aj tavi-
ace pece (Cerkun 1995, 102).
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4. Vyroba zeleza

Hutnenie Zeleza bolo jednym z prvych reme-
siel, ktoré sa vyclenili ako Specializované vyrob-
né c¢innosti. Rovnako ako metalurgia farebnych
kovov, bolo casto spité s centralnymi miestami
(Bursdk 2015, 47), ¢o dokladd napr. lokalita Zo-
hor (Elschek 2017, 33). V germanskom prostre-
di sa na hutnenie Zeleza najcastejsie pouzivali
$achtové pece so zahlbenou troskovou jamou
- nistejou (slag-pit furnace/Schlackengrubeno-
Jen). Pre oblast stredného Podunajska je, a7 na
vynimky, charakteristicky vyskyt nemnohych
nizkokapacitnych vyrobnych okrskov, ktoré vy-
uzivali miestne l'ahko dostupné suroviny, pre-
dovsetkym bahenné rudy (Varsik 2011, 21-22).

Taviace pece stali bud samostatne, alebo
v skupinkach so spolo¢nou pracovnou jamou,
alebo boli zahlbené do stien dielne (Varsik
2011b, 22). Samostatne stojace pece vyuZiva-
li na udrziavanie ohila najma vietor, zatial ¢o
do peci zahlbenych do objektov bol vzduch
vhanany pomocou mechov. Archeologickym
dokladom ich pouzitia su dyziiové tehly, ktoré
sa vkladali do otvoru pre privod vzduchu, a na
ktoré sa ndsledne mech nasadil (Schlette 1977,
71-72). Obsah Zeleza v troskdch z tychto pecf
sa naprie¢ dobou rimskou postupne znizoval,
¢o sveddi o zdokonaleni procesu vyroby (Roth
2010, 343). Produkciu Zeleza dokladaji okrem
peci, aj zariadenia na sekunddrne spracovanie
zeleznej rudy, pre ktoré je typické lievikovité,
kotlovité alebo miskovité zahlbenie, prepdlené
steny i dno a troska v zasype (Droberjar 2002,
96-97). V minulosti bolo hutnictvo na lokali-
tach identifikované casto iba na zaklade pritom-
nosti trosky. T4 v§ak moze byt len odpadom po
druhotnom spracovani Zeleza alebo po kovac-
skom remesle (Pleiner 1958, 132-140).

Na juhozdpadnom Slovensku su Zeleziarske
pece pritomné (s dvoma vynimkami) iba na Za-
hori (Obr. 1.). Spolu s moravskymi lokalitami
mali zrejme vizby na polabsko-germansky kul-
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tirny okruh. Na severnom okraji kvadskeho
osidlenia boli pece objavené na lokalitich Bec-
kov a Zvolen-Haputka. V tychto pripadoch vsak
nie je vyliceny vplyv susediacej puchovskej kul-
tary (Varsik 2011b, 21-22). NajstarSimi doklad-
mi hutnictva v zdhorskej oblasti su pece z lokali-
ty Bratislava-Dubravka. Odkryty tu bol hutnicky
okrsok s 10 taviacimi zariadeniami a ruda sem
bola dovazana z blizkych loZisk v Malych Kar-
patoch (Elschek 2000, 33-36). Najvacsi pocet
zeleziarskych peci na Slovensku pochddza z vy-
robného centra v Zohore. Okrem spominanych
dokladov metalurgie mala miestna elita pod
kontrolou aj tavbu Zeleza v siedmich dieliiach
s desiatkami peci (Elschek 2017, 31-38). Mensia
hutnicka dielna z rovnakého obdobia pochd-
dza aj zo susednej lokality Lab (Elschek 1999,
38-39).

Pocet moravskych lokalit s hutnickymi peca-
mi (i mnoZstvo samotnych peci) prevysuje slo-
venské nalezy predovsetkym vdaka existencii
rozsiahleho vyrobného centra v Sudicich. Na
tejto neskororimskej lokalite bolo odkrytych
viac ako 100 peci $pecidlnej konStrukcie, ktoré
boli usporiadané do nepravidlenych radov, ale
aj dalsie objekty spojené s hutnictvom. V pri-
pade tejto lokality vSak treba rataf s vplyvom
przeworskej kultiry, ktory sa prejavuje nielen
v konstrukcii peci a technolégii tavby, ale tiez
v usporiadani peci do batérii (Ludikovsky - Sou-
chopovd 1980, 44-51). Inymi moravskymi lo-
kalitami spojenymi s hutnictvom st napriklad
Pritluky, kde je doloZeny mensi vyrobny kom-
plex (Pleiner 1958, 168-169) alebo Zleby u Vys-
kova s ndlezom pece, dyznovej tehly a objektov
na sekundarne spracovanie rudy (Geisler - Sedo
1993, 85). Daliie nizkokapacitné hutnicke diel-
ne pochddzaji napriklad zo Zarosic (Lechych
2015, 219), Rajhradu (Peskar 1973, 49), Kiepic
(Peskar 1962, 75-76) alebo Mikulova, kde roz-
ptylend troska naznacuje rozsiahlejSiu vyrobu
(Sedo 2001, 188). Spornym ndlezom je iba ram-
covo datovand pec z Nejdeku (Waldhauser 1974,
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324-325). Velkoplosnd hutnicka vyroba bola za-
tial' len povrchovou prospekciou identifikovana
v Radniku u Vacenovic (Hlozek 2001, 5).

V tomto remeselnom odvetvi moZno pozo-
roval najvacsi rozdiel v porovnani so susedny-
mi oblastami. Vyroba Zeleza bola vyvinutejsia
takmer vo vSetkych okolitych regiénoch. Pre-
dovSetkym v dnesnom Sliezsku a Polsku, ale
rovnako aj v oblasti stredného Nemecka. V Ce-
chdch osidlenych Markomanmi, taktieZ preva-
Zuju mensie vyrobné dielne, avsak objavuju sa aj
velkokapacitné centrd. Jednym z nich je lokalita
Kyjice, z ktorej pochddza takmer 60 peci a dal-
Sie vyrobné zariadenia (Droberjar 2002, 149).
Dal$imi prikladmi su Rféany (Venclovd et al.
2008, 235-237), Tuchlovice (Pleiner 1958, 176~
183), Mlékojedy (Droberjar 2008, 101-102) alebo
Ofrech s takmer 50 pecami (Motykovci—gnez'dmva’
— Pleiner 1987, 443). Koncentrovana zeleziarska
produkcia je doloZena na lokalite Praha-Bube-
nec, odkial pochddza okrem peci aj mnozstvo
dyzni, drvidiel na rudu a vanickovitych objek-
tov na jej sekundarne spracovanie (Bursdk et al.
2018, 403).

Najvacsi objem Zeleza v barbariku vsak vypro-
dukovali przeworski hutnici v Svitokrizskych
horich, kde sa ro¢ne vytavilo 17-25 ton Zeleza.
Hutnicka vyroba tam prosperovala od konca 1.
do 3. storocia. Vyrobné centra sa nachadzali
napriklad na lokalitach Lysa Gora (Orzechowski
2015, 449-450), Wolka Domaniowska (Oledzki
2008, 311-313) alebo Sobieszyn (Luczkiewicz
2008, 261), avsak rozsiahla produkcia Zeleza je
lokalizovana aj v inych polskych regiénoch, na-
priklad na lokalite Krakow-Nowa Huta (Hensel
1979, 139). Rovnako ako Polsko, aj svébska ¢ast
Nemecka je v oblasti hutnictva diametrdlne od-
lisna od sledovaného uzemia. Jedinym spoloc-
nym prvkom je podobné spektrum typov peci
(Leube 2009, 75-77). Na niektorych lokalitich
je zdokumentovand masivna produkcia Zele-
za v tisickach peci, pri ktorej sa predpoklada
dialkovy export nielen v ramci barbarika, ale aj
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rimskych provincii. Takouto lokalitou je napri-
klad hutnicke centrum pri Wolkenbergu, kde
sa okrem viac ako tisicky peci nasli aj miliere na
produkciu dreveného uhlia (Brumlich 2010, 58-
60) alebo Klein Gorigk, kde pravdepodobne
vyroba prebiehala sezénne za vysokého stupiia
organizacie, pretoZe sa nenaslo prilahlé sidlis-
ko (Volkmann 2012, 7-18). Prdve tdto rozsiahla
vyrobnd ¢innost v okolitych regiénoch moze
byt diasto¢nou pric¢inou sporadického vyskytu
hutnickych dielni v stredodunajskom pdsme.
Miestni Germdni mohli va¢sinu Zeleza dovazaft
z vysSie spomenutych oblasti. Zatial' ¢o pre Mo-
ravu je pravdepodobny transfer predovsetkym
z przeworského Sliezska a mo7no aj z Ciech,
pre Slovensko je to Polsko, predovsetkym Svito-
krizske hory. Nedostatok hutnickych zariadeni
v§ak moze byt spésobeny aj stavom vyskumu.
Hutnicke pece mohli byt budované vo vicsej
vzdialenosti od osdd alebo nemuseli byt dosta-
to¢ne zahlbené do terénu, ¢o modZe sposobit
tazkosti pri ich identifikdcii (Varsik 2014, 309).

5. Kovacéstvo

Hoci sa vykon kovac¢skeho remesla predpoklada
do urcitej miery v kazdej osade, archeologicky
je preukazatelny iba zriedkavo (Droberjar 2008,
15). Napriek pocetnym metalografickym analy-
zam je stdle problematické urcif rozsah technik,
ktoré boli miestnym kovdc¢om zndme a preto je
v niektorych pripadoch nemo7né uréit pévod
predmetu. Roéznorodé vysledky analyz dolo-
zili vyrobu predmetov vysokej i nizkej kvality,
a v urcitych pripadoch preukdzali pouZitie ne-
vhodnych postupov (Pieta 2002a, 63). Artefak-
ty vyrobené za poufitia zloZitejSich technik su
vacsinou povazované za provincidlne importy
(Pleiner 1962, 123-124). V starSej dobe rimskej
sa predpokladd samostatny vyvoj germdanskeho
kovdcstva, ¢oho dokazom je vyuZivanie makk-
$ich materidlov a aplikdcia jednoduchych tech-
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nik. K rozvoju remesla doslo v priebehu 3. a 4.
storocia, pravdepodobne pod provincidlnym
vplyvom (Pleiner 1989, 96-98). Okrem samot-
nych vyrobkov, je najcastejSim dokladom toh-
to remesla kovacska troska (Varsik 2011b, 23)
a v mensej miere sa objavuje ndradie, ohniska,
vyhne a surovina. Spektrum kovacskych ndstro-
jov pozostavalo z kladiv, nakov, kliesti, prieboj-
nikov, sekdcov a pilnikov réznych velkosti. Pres-
nu fukciu konkrétnych nalezov je v§ak takmer
nemozné urcit, pretoze podobné ndstroje sa po-
uzivali aj pri inych kovospracujucich remeslach
(Pleiner 1962, 111).

Jednym z madla ndznakov kovacskej vyroby
v oblasti stredného Podunajska je objekt z mo-
ravskej lokality VI¢nov-Dolni Némci. V objekte
sa nasli rozne Zelezné predmety, polotovary
a v jeho blizkosti i troska a nozZovité predmety
(Zeman 2001b, 98). Nepriame doklady v podobe
trosky, ohnisk a ndstrojov pochddzaji napriklad
z Bratislavy-Trnavky (Varsik 2004a, 18), Chotina
(Sebesta 2010, 460), Pasohlavek (Tejral 2008, 90)
alebo Zlechova (Zeman 2001b, 98). V tomto pri-
pade situdcia nie je odliSnd ani v susednych ob-
lastiach, kde je kovacstvo taktieZ doloZené skor
prostrednictvom nepriamych dokladov. Mensi
rozdiel je viditeIny v ¢astejSom vyskyte ndstrojov
(Voff 2006, 463 - 469).

6. Hrnciarstvo

Hrnciarske dielne su najcastejsie lokalizova-
né na okraji sidlisk, v blizkosti vodnych tokov,
zdrojov dreva alozisk kvalitnej hliny (Svaria
2011, 284). Pre stariu dobu rimsku je typicka
vyroba v ruke formovanej keramiky a jej vypal
v jednoduchych milierovych/jamovych zariade-
niach. Nadoby robené pomocou hrnciarskeho
kruhu sa vo velkom zacali vyrdbat a7 v mladsej
a neskorej dobe rimskej. S nastupom kruhu sa
vo vacsej miere objavuju aj jedno- a dvojkomo-
rové vertikdlne pece, ktoré umoziovali kvalit-
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nejsi vypal (Peskai 1988, 108-109). V mladsich
fazach doby rimskej sa vsak stdle produkovala aj
v ruke formovana keramika. Jej vyroba, najma
v star$ej dobe rimskej, prebiechala zrejme na
domadckej trovni, zatial ¢o vyroba keramiky na
kruhu mohla byt $pecializovana (Peskai 1988,
162-163). Rovnako ako v pripade dalsich re-
mesiel, aj pokrok v hrnciarskej vyrobe sa spdja
s provinciami, hoci sa nedd vylacit ani moznost
Ciasto¢ného samostatného vyvoja (Peskari 1988,
153-154), alebo vplyv z inych oblasti.

Hlavnym dokladom produkcie keramiky su
uz spominané vertikdlne pece, ktorych typo-
16giu vypracoval J. Henning. Ten vyclenil Styri
zdkladné varianty (Obr. 2.), avSak pre niekto-
ré unikdtne zariadenia (Olomouc) museli byt
vytvorené dalSie podtypy. Variant A, ktory
sa v sledovanej oblasti vyskytuje vynimocne
(napr. Skalica), je charakteristicky tym, Ze ho-
rizontdlny rost je podoprety centrdlnym stfpi—
kom. Trochu pocetnejsi je variant B typicky
pritomnostou stredovej priecky, ktora podo-
piera rost a zaroven deli vykurovaciu komoru
pece na dve casti. V oblasti stredného Podu-
najska su najpocetnejsie pece variantu C bez
opory rostu (Obr. 3.), ktoré majui v porovnani
s predchadzajucimi mensie rozmery. Casto sa
vyskytuju aj jednokomorové pece bez rostu (va-
riant D), ktoré su charakteristické najmd pre
malé dielne a vypal vruke formovanych na-
dob (Henning 1977, 193).

Vyrobu keramiky dalej dokladd, okrem sa-
motnych vyrobkov, aj pritomnost exploataé-
nych jam na fazbu hliny, urcenej aj na stavbu
samotnych peci (Kolnik 1978, 134). Ojedinele sa
objavujd aj ndstroje na formovanie a zdobenie
nadob, napriklad Spachtle, noZe, valceky, ry-
dla, hrebene, radielka, ¢i kolky (Droberjar 2002,
86-88). Na germdnskom sidlisku v Jakubove
bolo ndjdené hladidlo vyrobené z tuhovaného
laténskeho ¢repu (Varsik 2003, 157). V naSom
prostredi vynimocny je fragment kamenného
predmetu s otvorom z lokality Cifer-Pdc, ktory
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A B C D

Obr. 2. Styri zakladné varianty hrnéiarskych peci podla typoldgie J. Henninga (Hegewisch 2071, 133).
Fig. 2. Four basic variants of pottery kilns according to the typology by J. Henning (Hegewisch 2071, 133).

A-3
Neznér‘ '.
D-13

C-20

Obr. 3. Vyskyt jednotlivych variantov hrnciarskych peci v oblasti juhozapadného Slovenska a Moravy podla ty-
polégie J. Henninga.

Fig. 3. Occurrence of individual variants of pottery kilns according to the typology by J. Henning in southwes-
tern Slovakia and Moravia.
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je interpretovany ako loZisko hrnciarskeho
kruhu (Varsik — Kolnik 2014, 284). Analogické
predmety pochadzaju zo sarmatského prostre-
dia (Istvdnovits et al. 2011, 359-364). Sporadicky
sa vyskytuju aj objekty spojené s upravou hliny,
ktoré sluzili na jej skladovanie, cistenie a suse-
nie. Takto interpretované objekty pochddzaju
napriklad z vychodoslovenského hrnciarskeho
centra v Sebastovciach-Barci alebo nemeckého
Haarhausenu (Svasia 2011, 284).

Vsetky vertikdlne hrnciarske pece z oblas-
ti juhozdpadného Slovenska su datované do
mladsej fazy doby rimskej (Obr. 4.). Jedinou vy-
nimkou je jednokomorova pec z lokality Belusa
(Pieta 1974, 94), ktora sa podobne ako hutnicke
pece v Beckove a Zvolene, nachadzala na sever-
nom okraji kvadskeho osidlenia (Varsik 2014,
303). V germdanskom dvorci v Ciferi-Paci, bola
okrem predmetov z farebnych kovov a textilu,
produkovand aj keramika. Dokladaji to 3 ver-
tikdlne pece z miestneho vyrobného okrsku.
Pece sd vynimoc¢né tym, Ze na roste a vo vykuro-
vacom kanali sa zachovali stopy po ndstrojoch,
opravach a odtlacok Tudskej ruky (Kolnik — Var-
sik 2006, 409-413). Rovnaky pocet peci sa spolu
s exploatacnou jamou nasiel v Nitre-Chrenovej,
na polohe Shell (Brezinovd 2003, 33). Nizkoka-
pacitnd produkcia keramiky bola na zaklade na-
lezu jednej pece dolozZena tiez v Igrame (Turcan
1995, 13) a Dubovanoch (Varsik 2014, 298). Obe
lokality su vSak datované iba ramcovo. Najza-
ujimavejsim zastupcom hrnciarskych peci na
juhozdpadnom Slovensku sui pece s kamennou
konstrukciou (variant A) zo Skalice. Su vSak da-
tované aZ na prelom doby rimskej a stahovania
narodov (Drahosova 1993, 31). Ani vjednom
z tychto pripadov v§ak nemozno hovorit o vel-
kokapacitnej vyrobe.

Moravské doklady hrnciarstva su bohatsie
a zahfiajd v sebe aj objekty datované do star-
Sej doby rimskej (Obr. 4.). Jednym z najstarsich
nalezov je hrnciarska dielna z 2. storocia, z lo-
kality Brno-Chrlice. V dielni je zachyteny cely
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vyrobny proces od davok hrnciarskej hliny, cez
nevypalené nadoby a zdvaZzia, aZ po hotové vy-
robky a pec (Peskar 1988, 109-110). Do 2. sto-
rocia su datované aj nalezy hrnciarskych peci
z Kfizanovic, Slapanic, Kunovic (Peskai 1988,
130-147) ¢i Uherského Brodu (Pavelcik 1978,
48). Rovnako ako v Ciferi-Pdci, aj na lokalite
Tvaroznd sa na vnutornych stenich mohutnej
jednokomorovej pece zachovali stopy po ndstro-
ji. Pec sa vdiaka zna¢nému zahlbeniu zachovala
do viac ako dvojmetrovej vysky (Mikulkovd 1996,
177). Podobné malé vyrobné okrsky sa objavuju
aj na prelome 2. a 3. storocia, na lokalitach
Lule¢ (Peskar 1988, 139), Kromériz-Ulice Osvo-
boditelti/Velehradska (Parma 2012, 184) alebo
Vyékov-Zleby (Geisler — Sedo 1993, 85). Vynikd
medzi nimi ndlez 4 hrnciarskych peci ré6znych
variantov z VI¢nova-Dolni Némdi (Vachiitova
2008, 25-28).

Jednym z najdélezitejSich hrnciarskych cen-
tier na Morave, podla ktorého bola pomenova-
na keramika typickd pre mladsiu dobu rimsku,
su Jirikovice. Objavenych tam bolo niekolko
dvojkomorovych peci (Vachiitova 2005, 121)
a miestne vyrobky boli exportované do okolia.
Nddoby, ktoré su oznacované ako jirikovicky
typ, su charakteristické jemnym materidlom,
kvalitnym vypalom, Sedou a hnedou farbou,
a vyzdobou v podobe rytej vlnovky, zliabkov ¢i
plastickych 1ist (Vachitova 2011, 309). Najvacsi
pocet peci vSak pochddza z vyrobného aredlu
Olomouc-Slavonin a Neredin zo 4. storocia. Do-
hromady tam bolo odkrytych 14 vertikdlnych
dvojkomorovych peci, rozdelenych na dva vy-
robné okrsky, viazané na miestne loZiskd ilov.
Dve pece mali $pecificki konStrukciu opory
roitu, pre ktord museli byt vytvorené samostat-
né subvarianty v ramci Henningovej typologie
(Kaldbek — Sramek 2006, 224-227). Oba subva-
rianty boli zaradené pod variant C a oznacené
ako C-Slavonin I, v ktorom ro$t podopieralo 7
podper po obvode, a druhy ako C-Slavonin II,
kedy rost stdl na 4 podperach pri stenach pece
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*
A
*

Lokality s vyskytom hrnéiarskych peci

Doba rimska
Starsia doba rimska
Prelom starSej a mladSej doby rimskej
MiladSia a neskora doba rimska

B R ) ¢

Obr. 4. Vyskyt lokalit s nalezmi hrnciarskych peci v oblasti juhozapadného Slovenska a Moravy v dobe rimskej.

Fig. 4. Archaeological sites in southwestern Slovakia and Moravia with evidence of the Roman Period pottery kilns.

(Kaldbek — Sramek 2006, 208-219). Rovnako ako
v predchddzajucich obdobiach, aj poc¢as mlad-
Sej doby rimskej vSak prevazuju malé miestne
dielne ako Slatinice (Kaspdrek 2008, 178), Pav-
lov (Peskar 1988, 142), Drslavice (Peskar 1988,
110) a Hnévotin (Kaldbek 2017, 249). Mozné je,
7e viacsie vyrobné centrum sa nachadzalo na lo-
kalite Rousinov, kde boli neddavno objavené 3
pece, ktoré vsak kvoli destrukcii nebolo mozné
bliz8ie urcit (Mikulkovd 2018, 212).

Zaujimava je kompardcia situdcie na Morave
so susednou sliezskou oblastou a prilahlou cas-
tou Polska, kde vac¢sina pec stvisi s keramikou
vyrabanou na kruhu v mladsej fize doby rim-
skej (Skowron 2010, 426). Vyrobné centrd maju
vysSiu kapacitu a Sirsie spektrum konstrukcie
peci. Spolocny je vyskyt variantu B, avsak na

rozdiel od moravskych ndlezov sa castejsie ob-
javuji pece so stredovym stipikom. Vyskytuji
sa vSak aj neobvyklé typy, ako napriklad tri
pece s oporou rostu v podobe jazykovitych vy-
bezkov z Vavrovic (Zezulovd - Sedo 2002, 243),
vykurovaci kanal pece rozdeleny na tri casti
Stvorcového
podorysu z lokality Strzelce-Mate. Vzduch bol
do nej vhanany pomocou mechu, ako v pripa-

de hutnickych peci. Dalsie nalezy s dokladmi

z lokality Radwanice, alebo pec

hrnciarstva v polskej casti Sliezska su napriklad
Radlowice ¢i Piotroniowice (Loskotovd 2009,
45-48) a v Ceskej casti sa vyroba koncentruje
v okoli mesta Opava. Pece tam boli doloZené na
lokalitach Opava-Katerinky (gikulova’ 1978, 52),
Opava-Kylesovice (Stabrava - Kovdcik 2009, 331)
a rozsiahlejSie vyrobné centrum sa predpoklada
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na rozhrani katastrov Holasovice a Neplachovi-
ce, kde prevazuju pece variantu B (Peskar 1988,
109-113). V porovnani s dokladmi hrnciarstva
na Morave a ve Slezsku je vyskyt peci v dnes-
nych Cechdch pomerne nizky. Objekty inter-
pretované ako hrnciarske pece, ktoré pravde-
podobne suviseli s vypalom v ruke formovanej
keramiky pochddzaju napriklad z lokality Mu-
téjovice ¢i Kolin, kde je vSak interretacia pece
problematickd z dévodu nedostatku informacii
(Pleiner 1978, 731).

Na vychodnom Slovensku, kde sa v dobe
rimskej kultirne miesil germdnsky element
spolu s ddckym a keltskym je doloZend vyspe-
Ia hrnciarska produkcia. Najvac¢sie hrnciarske
centrum na vyrobu typickej sivej keramiky sa
naslo v Blaziciach-Bohdanovciach, kde bolo ob-
javenych 27 peci (Jurecko 1981, 178-187). Odlis-
na je tiez situdcia u severnych susedov, ktorymi
boli prisluSnici przeworskej kultiry v oblasti
dnesného Malopolska. Nachddzalo sa tam naj-
vac¢sie centrum na vyrobu keramiky v barba-
riku, ktoré sa rozprestieralo medzi lokalitami
Krakow-Nowa Huta a Igolomia. Toto centrum
sa odliSuje od sledovaného uzemia takmer vo
vietkych aspektoch vyroby. Spolo¢ny je vyskyt
peci variantu B, avSak v Malopol'sku sa objavuju
aj Specifické typy, ktoré mali rost podoprety vy-
stupkami vychddzajicimi zo stien komory (Pes-
kar 1988, 148-150). Z centra pochddza pas 120
peci, v ktorych sa vypalovala keramika v priebe-
hu 3. a 4. storocia. Vyroba keramiky robenej na
kruhu i v ruke bola viazand na miestne loziska
kvalitného plastického ilu a exportovala sa do
roznych oblasti barbarika (Dobrzariska 1990).
Najpodobnejsia je zrejme situdcia v susednej
podunajskej casti Rakuska, kde bolo hrnciar-
stvo doloZené vo viacerych mensich vyrobnych
centrach, ako Wien-Leopoldau, Ravelsbach c¢i
Altenning-Unterradlberg. VadSie vyrobné cent-
rum na vyrobu neskoro-rimskej na kruhu toce-
nej keramiky sa predpokladd v Oberleiserbergu
(Stuppmer 2011, 315-319). Pre oblast Nemecka
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je typicka velka variabilita tvarov peci, rozsiahle
vyrobné centrd a silny vplyv Rimskej rise, coho
dokazom je najmd vyrobné centrum v Haar-
hausene. Tam je dolozend priama pritomnost
rimskych remeselnikov, hrnciarske pece rimskej
konstrukcie a pouzivanie rimskej technoldgie
(Dusek 1992). Dalsie nemecké lokality spojené
s hrndiarstvom su napriklad Réssing, Ttindern,
Hameln-Pyrmont, GroBbahren a Ilm-Kreis (He-
gewisch 2011, 131).

7. Vyroba textilu

Vyroba textilu bola vo vSeobecnosti skér be-
znou domdcou ¢innostou (Jurecko 1981a, 323).
Urd¢ita $pecializaciu v§ak mozZno pozorovat od
3. storocia u germdnskych elit (Cifer-Pac), na
ktoré vplyvalo provincidlne prostredie (Pieta -
Furmdnek 1985, 75). Kazdd domdcnos{ muse-
la byt sebesta¢nd najma pri vyrobe uZitkovych
predmetov, ako su povrazy, vrecia, hrubsie tka-
niny a bezné odevy. Hoci je u nds tkacska vyro-
ba zatial' spolahlivo doloZena iba v objektoch,
predpokladd sa, Ze pociato¢né prdce, spojené
s pripravou a spracovanim materidlu, prebie-
hali na otvorenych priestranstvach (Frolik et al.
2011, 440-442).

Tkdacske dielne su na sidliskach identifiko-
vané predovsetkym na zdklade pritomnosti
krosien, z ktorych sa zachovali hlinené zavazia.
Vdaka katastrofickym zdnikovym horizontom
sa na niektorych lokalitich zdvazia objavuju
in situ - v linidch, ¢o je doékazom pouzivania
krosien. Casta je aj ich koncentracia na kopke,
ktora mohla sluzit ako uloZisko vo faze, ked’ sa
krosna nepouzivali, pripadne ako ndhradna
sada. V pripade idedlnej ndlezovej situdcie je
mozné na ziklade rozmiestnenia zavazi rekon-
Struovat Sirku krosien, no vic¢Sinou su zdvazia
kvoli destrukcii objektu viac ¢i menej sekundar-
ne roztylené. Tvar a hmotnost zdvazi mali velky
vplyv na Sirku, druh a kvalitu latky. PouZivanie
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roznych vdzieb dokladaju v niektorych pripa-
doch znacky, ktoré od seba jednotlivé zdvazia
odlisuju (Stolcovd — Kolnik 2010, 478-481). Ne-
priamymi, no o to pocetnejsimi dokladmi vyro-
by textilu su hlinené, kostené alebo parohové
prasleny. Ich tvarova variabilita je vel'mi vysokd,
avSak najcastejSie sa vyskytuja konické a biké-
nické exempldre (Chytrd 2011, 392-393). Dalsi-
mi dokladmi su ploché alebo tyc¢inkovité tkacie
meciky/¢Inky, vyrabané s dreva, kosti alebo
parohoviny (Hrnciarik 2015, 51-52). Na Cesanie
priadze sa pouzivali jednoduché kostené hrebe-
ne (Droberjar 2002, 94) a v nemeckom prostredi
su sporadicky doloZené aj Zelezné (Leube 2009,
53). Uzsie tkaniny sa tkali pomocou plochych
dostiSiek s otvormi v rohoch (Schlette 1977, 89—
94). V sidliskovych kontextoch sa v suvislosti
s textilom casto objavuju aj ndastroje, ako $idla,
noznice ¢i ihly. Okrem beznych kovovych ¢i kos-
tenych ihiel, sa vyskytuju aj Specidlne tordova-
né exempldre s hdacikom. Tie pravdepodobne
sluzili na uchytenie nite o vreteno pri pradeni.
Ndjdené boli napriklad v Hrubej Vrbke, Branci
¢i Labe (Vachitovd — Zeman 2010, 519).

Okrem vysSie spomenutych nadlezov, dokla-
daju tkdcstvo v archeologickych kontextoch aj
ndlezy zvySkov textilu. V naSom prostredi sa
textil zachovdva vdaka vlhku a koréznym pro-
cesom, alebo vo forme odtlackov na keramike,
mazanici ¢i kovovych predmetoch (Urbanovd,
internetovy zdroj). Takéto nalezy sa casto vy-
skytuja v kniezacich hroboch, kde nie je vynim-
kou ani pritomnost luxusnych importovanych
tkanin a pouzitie zloZitych technik (Brezinovd
- Poppovd - Urbanova 2009, 115). Prikladom
je kralovsky hrob z Musova, kde sa zachovali
pozostatky pldtnovej vizby a stopy po vysivani
(Kostelnikova 2002, 485-486) alebo Zohor, kde
boli identifikované odtlacky platnovej a kepro-
vej vazby na kovovych nddobdch vo viacerych
hroboch (Kraskouskd 1959, 128-129). Textilné
zvySky pochddzaju aj z hrobov v Kostolnej pri
Dunaji (Pieta - Furmdnek 1985, 102), Krakova-
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noch-Strazach (Ondrouch 1957, 110-112) a Cico-
ve (Pieta 2002b, 347). V moravskom prostredi sa
odtlacky textilif na keramike a mazanici vyskyt-
li napriklad na lokalitich Tvarozna, Milovice,
Komorany, Mikulcice a Krizanovice (Droberjar
1997, 153).

NajdolezitejSou lokalitou s dokladmi vyro-
by textilu v strednom Podunajsku je Cifer-Pac.
Odkryté boli v ramci sidla germanskeho knie-
zafa spriateleného s Rimanmi datovaného do
mladsej doby rimskej (Varsik — Kolnik 2014,
277). Ako bolo uvedené vyssie, miestna elita
prosperovala (okrem tkdcstva) aj z hrnciarskej
a metalurgickej produkcie. Z lokality pohad-
dzaju dve rozmerné tkacske dielne (textrina)
a jedna polozemnica s krosnami. Z dvoch vic-
Sich dielni pochadza dohromady 350 tkac¢skych
zavazi, ktoré boli sucastou niekolkych zvislych
krosien so zafazenou osnovou. Mimoriadny je
najmd vysoky pocet zavazi so znackami (Obr.
5.), ktoré sa na inych lokalitich objavuju skor
sporadicky. Z dielni pochadzaju aj davky hliny,
urcené na vyrobu dalsich zdvazi, prasleny, ihly
a noznice. DoloZeny je tam kompletny proces
od vyroby zdvazi, cez pradenie a tkanie, aZ po
kone¢nd dpravu ldtok. Vzhladom na vysoky
pocet krosien je pravdepodobné, Ze produko-
vané tkaniny sa distribuovali do SirSicho okolia
(Stoleovd — Kolnik 2010, 467-479). Na ostatnych
germanskych osaddch v oblasti juhozapadného
Slovenska a Moravy (Obr. 6.) je doloZend len
domdca vyroba. Kumuldcia zdvazi indikuje pri-
tomnost krosien napriklad v Pobedime (Kolnik
1962, 349), Zohore (Elschek 2011a, 85) alebo
Stirove, kde sa naslo aj 28 praslenov (Beljak
2008, 78-79). Ndlezy hlinenych zdvaZi a pras-
lenov pochddzaji aj z Chotina (Sebesta 2010,
459-460) a Beckova (Varsik - Hanuliak — Kovdr
2006, 206). Krosna in situ boli identifikované
na germanskom sidlisku zo starsej doby rimskej
v Brne-Chrlicich, kde sa okrem zavazi nasli aj
gulovité hrudy hliny ur¢ené na ich vyrobu (Per-
nicka 1969, 124). Dalsie moravské lokality s vy-
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Obr. 5. Tka&ske zavaZia so znackami z lokality Cifer-Pac (Stolcovd - Kolnik 2010, 477).
Fig. 5. Loom weights with marks from Cifer-Pac (Stolcovd - Kolnik 2010, 477).

skytom zdvazi a praslenov si Hrusovany u Brna
(Filipovd - Harangozdovd 2014, 284), Syrovice
(Parma 2009, 338), Krepice (Droberjar 1997,
192) a Zlechov (Zeman 2006, 457).

V porovnani s inymi druhmi remesiel, nie
su archeologické doklady tkdcstva v susednych
oblastiach natolko odli§né. Objavuji sa najma
malé dielne a nepriame doklady po spracovant,
ktoré reprezentuju ndlezy praslenov, niekolkych
kusov zdvazi a nastrojov. Prikladom z Ciech je
dielna v Slepoticich, kde naraz fungovali mini-
malne 3 krosna a vyskytlo sa tam pomerne vel-
ké mnozstvo zavazi oznac¢enych jamkou ¢i kriZi-
kom (Jilek - Vokolek — Urbanovd 2014, 271-290).
Podobné zavazie so znackou kriza sa naSlo aj
na lokalite Jenisav Ujezd (Jirik 2006, 544). Rov-
naké motivy znaciek (kriz, jamka) sa vyskytuju
aj na nemeckych lokalitich ako Wegezin ¢i Za-
pel (Leube 2009, 52). Dalsie krosnd in situ boli
identifikované napriklad na lokalite Opoldnky
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(Hellich 1921, 104-105) ¢i Praha-Kobylisy (Frolik
et al. 2011, 423-430). Podobného charakteru su
aj ndlezy z Dolného Rakuska, kde boli doklady
po tkacstve dolozené napr. v Oberleiserbergu
(Stuppner 2006, obr. 66) alebo z vychodného
Slovenska, kde sa tkacska dielna vyskytla napr.
v Ostrovanoch (Lamiovd-Schmiedlovd 2002, 325).

V oblasti Polska sa situdcia mierne odlisuje.
Hoci st vo velkej miere zastipené malé dielne,
ako napr. Sobieszyn (Luczkiewicz 2008, 264),
Kamienn (Skowron 2010, 429) alebo Ozaréw
Mazowiecki (Stomska 2015, 457), vyskytujud sa aj
vacsie vyrobné centra. V niektorych pripadoch
su v nich doloZené aj objekty suvisiace s primar-
nym spracovanim materialov, aké sa u nas zatial
nenasli. Otdzkou v3ak je, do akej miery je inter-
pretdcia tychto objektov spolahlivd. Prikladom
je lokalita Kolin-Orenice, odkial pochddzaji za-
riadenia, interpretované ako objekty na nama-
canie Tanu, ktory v nich bol pevne prichyteny
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a pomocou cirkuldcie vody sa distil. Sucastou
miestneho vyrobného procesu boli aj nadrze
a studne zaisfujice prisun vody, ¢i objekty in-
terpretované ako susiarne (Skowron 2010, 428).
Rovnako interpetované objekty pochadzaju aj
z lokality Daniszew. Kompletny vyrobny pro-
ces od spracovania vldkien po pradenie niti,
bol zachyteny aj na sidlisku Karczyn (Zychliriski
2010, 542-543). Od miestnych lokalit sa najviac
odlisuju rozsiahle vyrobné centrd v dneSnom
Nemecku. Prikladom je Herzsprung, kde bola
okrem metalurgickej cinnosti, doloZend pro-
strednictvom mnohych ndlezov zavazi in situ aj
textilnd produkcia (Schuster 2004, 173).

8. Spracovanie koze

Hoci boli koZe a kozusiny déleZitym obchod-
nym artiklom, ktory bol z barbarika expor-
tovany az do Rimskej riSe, oich spracovani
existuje malo dokladov (Hrnciarik 2014, 156).
Garbiarstvo je mozné archeologicky identifi-
kovat na zaklade ndlezov nastrojov pouziva-
nych pri opracovani koze. Takmer na kazdom
sidlisku sa vyskytujua $idla, ktoré sa vSak okrem
garbiarstva, mohli pouZivat aj na iné ¢innosti.
Ako garbiarske ndstroje su interpretované tzv.
korcule, ktoré (na rozdiel od korc¢ul na lad) ne-
maju otvory na pripevnenie k obuvi. Sluzit mali
na povrchovi dpravu kozi a textilu, napr. na
hladenie, lestenie alebo vtieranie tuku (Zeman
2001a, 133). Oba druhy artefaktov boli objave-
né napriklad v Bratislave-Trnavke (Varsik 2011a,
123) a korcula bola spolu s inymi garbiarskymi
nastrojmi odkrytd aj v Zlechove (Zeman 20010,
98). Pri spracovani kozi sa pouzivali aj ploché
dostickovité ndstroje s oblikovitym tylom, dvo-
ma otvormi a niekedy aj s jednostrannym ozu-
benim. Predpoklada sa, Ze sluzili ako skrabadla,
no mohli suvisiet aj s vyrobou $nur a pletenim
povrazov (Stuppner 1984, 303). Pochddzaju na-
priklad zo sidlisk v Bratislave-Trnavke a Velkom
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Mederi (Varsik 2011a, 45). DoleZitymi nastrojmi
boli aj Specidlne oblukovité noze (Pieta 1996,
60). V prostredi przeworskej kultiry boli s gar-
biarstvom spojené aj pravouhlé noze s dvomi
otvormi (Dagbrowska 1997, 96). Vo vynimoc¢nych
pripadoch garbiarstvo indikujd organické zvys-
ky, ktoré sa objavuju predovsetkym v hrobovych
celkoch. Prikladom je misa z knieZacieho hrobu
¢. b zo Zohora, v ktorej boli zachované zvysky
koze a zvieracej srsti (Kraskouskd 1959, 129).

9. Spracovanie kosti a parohoviny

Vyroba predmetov z kosti a parohoviny sa do
urcitej miery praktizovala v kazdej germdnskej
osade. Na domadcej urovni sa produkovali jedno-
duché predmety pouZivané pri kazdodennych
¢innostiach, napriklad vyssie spominané $idla,
korcule, ihly, tkacske platnicky, ¢Inky a kostené
prasleny (Jurecko 1981a, 323). Nendaroénymi kos-
tenymi nastrojmi boli aj Skrabky, hroty, hladidla
¢i rybarske nacinie (Hrnciarik 2014, 155). Vacsi-
na spomenutych predmetov sa objavuje skor na
sidliskdach. Na pohrebiskdch prevazuju toaletné
potreby a sucasti odevu (Zeman 2001a, 110), kto-
rych vyroba mohla v tomto obdobi dosiahnut
urcity stupen Specializdcie. Plati to najma pre
hrebene, ihlice a zrejme aj rukovite nozov, mili-
tarif a inych nastrojov. Napriek predpokladu si-
rokého vyskytu tohto remesla, je pomerne mdlo
spolahlivo identifikovanych dielni. Castejsie ide
o nepriame doklady, ako st nalezy polotovarov,
odpadu ¢i prvotne orezanych kosti a parohov
v sidliskovych objektoch (Zeman 2001a, 108).
Okrem toho dokladaju spracovanie kosti a pa-
rohoviny aj vyrobné nastroje. Ide o rézne pilky,
pilniky, vrtaky, brusiky a Specidlne noZe. Napri-
klad na lokalite Stupava-Moravkovo pole bola
objavena Zelezna tyc¢inka s vidlicovitym ukonce-
nim, ktord sliZila na vyzdobu koncentrickymi
krazkami (Hrnciarik 2015, 18-21). V suvislosti
s nizkym vyskytom jednoznacne urcenych diel-
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Lokality s dokladmi ostatnych remesiel
| ® Doba rimska

¢ Starsia doba rimska

A Prelom starSej a mladSej doby rimskej

* Miladsia a neskora doba rimska

Obr. 6. Vyskyt lokalit s dokladmi dalsich remeselnych odvetvi v oblasti juhozapadného Slovenska a Moravy

v dobe rimskej.

Fig. 6. Archaeological sites in southwestern Slovakia and Moravia with evidence of other Roman Period crafts.

ni sa (ako v pripade metalurgie) uvaZuje o exis-
tencii putovnych vyrobcov, ktori sa presuvali
z miesta na miesto (Musteatd 2017, 202-206).
Napriek tomu, Ze kostené hrebene a ihlice
germadnskej proveniencie sa, najmda na kon-
ci doby rimskej, okrem barbarika objavuju aj
v okolitych provinciach (Hrndciarik 2015, 21),
doteraz bola Specializovand dielna na ich vyro-
bu spolahlivo urcena iba v Zlechove. Na tejto
neskororimskej lokalite bolo objavenych 7 diel-
ni, v ktorych sa okrem hrebenov, vyrabali aj iné
kostené a parohové predmety. V dieliiach bol
zachyteny cely vyrobny proces, od nalezov su-
roviny a odpadového materidlu, cez polotovary
v réznych fazach opracovania, aZ po hotové vy-
robky (Zeman 2006, 457). V jednom z prilahlych
objektov bolo doloZené aj spracovanie kovov,

ktoré zrejme suviselo s vyrobou trojvrstvovych
hrebenov, spdjanych pomocou nitov (Zeman
2001a, 101). Vyrobné centrum je okrem iného,
datované predovsetkym samotnou pritomnos-
tou typickych, neskororimskych trojvrstvovych
hrebenov typu Thomas 11 (Zeman 2009, 285).
7 rumunskej lokality Valea Sacca pochadza
analogickd hrebendrska dieliia. NaSlo sa v nej
aj ohnisko sluZiace na ohrievanie parohoviny,
za ucelom jej ohybania/vyrovndvania a nadoby,
v ktorych sa material pred opracovanim nama-
cal, aby zmikol (Hrnciarik 2015, 21).

Jedinou lokalitou na Slovensku, kde sa uva-
7uje o Specializovanej vyrobe hrebenov je Nit-
ra-Chrenovd (polohy Shell a Baumax). Vo via-
cerych dielnach sa tam okrem suroviny, nasli
aj poloblikové parohové platnicky s previtnym
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otvorom pre nit, ktoré su polotovarmi na vy-
robu trojvrstvovych hrebenov. Tieto objekty
usporiadané do linie, boli sic¢astou jedného vy-
robného okrsku (Bfezinovd - Benedikovd 2003,
49-55). NajstarSou lokalitou s nepriamymi do-
kladmi spracovania kosti na Slovensku je objekt
z lokality Nitra-Mikov dvor, v ktorom sa nasli
$idl4 a hotové kostené ihlice. Datovany je do 1.
- 2. storocia (Pieta 1993, 86). Naznaky kostiar-
skej produkcie v podobe polotovarov, suroviny
a odpadu, pochadzaju aj zo sidlisk v Abrahame
(Kolnik 1981, 133-134), Stupave (Turcan 2005,
295), Pobedime (Kolnik 1962, 349) a Vajnoroch
(Varsik 2012, 256). Na poslednej spomenutej
lokalite je vyroba naznacend nalezom trojvrs-
tového hrebenia s bronzovym nitom a dalSieho
identického fragmentu (Varsik — Elschek 2001,
208). Podobné, malé multifunkéné dielne sa vy-
skytujua v celom barbariku. Prikladom je polska
lokalita Wélka Domaniowska, kde boli obja-
vené polotovary parohov z viacerych druhov
zvierat, ktoré niesli stopy po lamani, pilovani ¢i
orezavani a aj dalSie nastroje spojené s vyrobou
(Oledzki 2008, 313).

10. Opracovanie kamena

Vyroba predmetov z kamerna bola uz od paleoli-
tu kIicovou stcastou kazdodenného zivota Iudi
a v dobe rimskej tomu nebolo inak. Tuto reme-
selnud ¢innost vSak dokladaju takmer vyhradne
vysledné produkty. NajcastejSie sa vyskytujuci-
cmi kamennymi ndstrojmi su brusiky, ktoré sa
nachddzaju takmer na kazdom sidlisku. V men-
S$ej miere sa objavuju aj kamenné prasleny, kora-
liky, zavesky, hracie kamienky, drvidld (Droberjar
2002, 115) a z kamena boli vyrdbané aj niektoré
formy na odlievanie predmetov (Pieta 1996, 57-
58). Nedd sa vylucit, Ze eSte aj v dobe rimskej
bola produkovana Stiepand industria, pretoze
sa bezne vyskytuje na germdnskych sidliskdch.
Je vsak vysoko pravdepodobné, Ze Germdni iba
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sekundarne vyuzivali pravekd industriu (Varsik
2011a, 46). Okrem vyroby mensich predmetov,
bol kamen vyuZivany vo velkej miere aj ako sta-
vebny material a v urcitych pripadoch tvoril aj
konstrukciu hrobov (Droberjar 2002, 115). Speci-
fickou otdzkou je vyskyt kamennych rotacnych
Zarnovov, ktoré sa vSak na sledované tzemie
pravdepodobne vo velkej miere dovazali z oko-
litych regiénov. Rotacné Zarnovy z kvalitnej so-
pecnej horniny sa masovo vyrabali najma v pro-
stredi przeworskej a cernjachovskej kultury,
v strednom Nemecku, ale aj v provincidch. Na
germanskych sidliskach v strednom Podunajsku
sa v§ak objavuju aj ndlezy vyrobené z miestnych,
menej kvalitnych surovin. Velkd c¢ast populdcie
vSak na mletie pouzivala tradi¢né praveké zrno-
tierky (Halama - Zeman 2009, 479 - 483).

11. Opracovanie dreva

Hoci bolo opracovanie dreva pravdepodobne
najbeznejsim remeselnym odvetvim vobec, je
pomerne zloZité ho spolahlivo archeologicky
preukdzat. Niektoré odvetvia ako debndrstvo,
tesdrstvo ¢i sustruznictvo mohli byt do urdi-
tej miery Specializované. Predpoklada sa vsak
najmd domadca vyroba. Rozsah produkcie dre-
vospracujucich remesiel naznacuju ndlezy za-
chovanych zvySkov dreva vo forme odtlackov
stavebnych konStrukcif na mazanici alebo skoro-
dovanych fragmentov na kovovych artefaktoch.
Vo vynimocénych pripadoch sa vo vlhkom pro-
stredi a pri vhodnych pédnych podmienkach,
zachovaju aj celé drevené predmety. Prikladom
je ceska lokalita Tuchlovice, kde bolo objave-
nych mnoZstvo drevenych stavebnych prvkov
ako trdmy, dosky, kliny alebo rebrik (Droberjar
2002, 61-64). O sirokom vyuZiti dreva v staveb-
nictve svedSia okrem odtlackov na mazanici,
aj kolové jamky. Z dreva bola vyrobena zrejme
aj velkd cast vnitorného zariadenia domov
(vrdtane ndbytku) a v niektorych pripadoch aj
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Obr. 7. Nastroje z depotu v Dunajskej Luznej. 1 - dlato, 2 - motyka, 3-8 - fragmenty pilky, 9-10 - dolabrae (Ba-
zovsky 2070, 20 - 21).

Fig. 7. Tools from the Dunajska Luzna hoard. 1 - chisel, 2 - hoe, 3-8 - saw fragments, 9-10 - dolabrae (Bazovsky
2010, 20-21).
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podlaha. Nevylucuje sa ani pouZzivanie drevené-
ho kuchynského riadu, ktory mohol byt pocet-
nejsi ako keramika (Hrnciarik 2014, 149-153).
Drevo hralo délezitd rolu aj v pohrebnom rite,
kde bolo pouZivané na vyrobu rakiev, podlo-
ziek a konstrukcii hrobovych jam. Zvysky dubo-
vého dreva sa zachovali napriklad v hrobe ¢. 4
v Zohore. Bronzova patina tam zakonzervovala
dubové triesky, ktoré boli sic¢astou hrobového
obloZenia (Kolnik 1959, 147).

Velku vypovednu hodnotu maji v suvislos-
ti s drevoobrabanim najmd nastroje. Hoci sa
kvoli uz spominanej recykldcii kovu objavuja
sporadicky, ich tvar sa naprie¢ dobou rimskou
(ani v nasledujucich obdobiach) veImi nemenil.
Hromadne sa vyskytuju v depotoch a jednotlivo
aj na sidliskach. Najpocetnejsie su Zelezné alebo
bronzové tycinkovité dlata, ktoré sa nasli napr.
v Musove-Burgstalli (Droberjar 2002, 48-49) ale-
bo v Stupave-Maste (Elschek — Groh — Kolnikovd
2015, 113). Na jemnejSie ozdobné prace boli
vhodnejsie Sidld, pochddzajice napr. z Branca
(Kolnik - Varsik — Viadar 2007, 141-142). Uni-
verzalnym ndstrojom je sekera pouZivand pre-
dovsetkym pri prdci s drevom. Nasla sa spolu
s dldtovitymi ndstrojmi v Pobedime alebo v Sali-
-Vedi, odkial pochddza exemplar s tulajkou, tzv.
tesla (Hrnciarik 2014, 151). Na tvorbu otvorov sa
pouzivali lyZicovité vrtaky, objavené na lokalite
Nitra-Mikov dvor (Pieta 1993, 86), Bratislava-
-Trnavka (Varsik 2011a, 123) alebo Pasohlavky
(Hosek — Komordczy — Beran 2012, 276-277). Na
sidlisku v Pasohldavkach bol odkryty aj pilnik
s priamymi zdsekmi a Specidlny obojru¢ny néz
s oblukovitou cepelou, ktory md analégiu na
lokalite Vi¢nov-Dolni Némdi (Hosek — Komordc-
zy — Beran 2012, 280-281). Podobny pilnik ako
v Pasohldvkach sa nasiel aj v Nitre-Parovskych
hdjoch (Mihok - Pribulovd 2002, 107).

Ako uz bolo naznacené vyssie, najvacsi pocet
nastrojov pochddza z depotov. Sticastou depotu
z Dunajskej LuZnej bolo dldto, fragmenty pily
s obojstrannym ozubenim a provincidlne viac-
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ucelové nastroje s kriZovym ostrim, tzv. dolabrae
(Obr. 7.), ktoré v sebe kombinujd vlastnosti se-
kery a motyky (Bazouvsky 2010, 14-23). Podobné
spektrum ndlezov pochddza z dolnorakuskeho
depotu v Hanfthale. Okrem iného sa tam na-
siel lyZicovity vrtdk a hobliky (Sauer 1994, 264-
270). Stvohrann}? sekad, dlata a hoblik tvorili
¢ast inventdru depotu v Cataji (Bazouvsky 2007,
250-251) a v sidliskovej jame na lokalite Rou-
sinov boli okrem polnohospoddrskeho ndradia
odkryté aj poskodené kladivd, sekery a dalSie
predmety (Mikulkovd 2013, 208).

12. Vyroba vapna

V dobe rimskej malo vdapno hned niekolko
moznych vyuziti, pricom niektoré z nich pri-
amo suviseli s inymi vyrobnymi odvetviami.
Najcastejie je spajané s hutnictvom, pretoze
ulahcovalo tavbu Zeleza pomocou izolacie tros-
ky. Vyuzivané bolo tiez ako chemicka prisada
pri spracovani kozi a kozusin. V beZznom Zivote
bolo vhodné na natieranie stien domov, hnoje-
nie alebo ako dezinfekény prostriedok (Zeman
2001b, 96). Zariadenia na vypal vdpna boli v mi-
nulosti identifikované zriedkavo a iba na zdklade
pritomnosti vapennych vrstiev alebo suroviny,
ktoré vsak nemusia vzdy indikovat jeho vyrobu.
Mohli byt totiZ prirodzenou sicastou prostre-
dia alebo plnit v rdmci objektu iny dcel. Navyse
produkcia vdpna po sebe v mnohych pripadoch
nemusi vobec zanechat stopy, pretoZe vipenné
vrstvy sa pomerne Iahko vstrebavaju do okolia.
Mnohé objekty starSicho ddta interpetované
ako vdpenné pece preto treba braf s rezervou.
Vdaka chemickym, optickym a RTG analyzam,
ktoré dokazuju vysku dosiahnutej teploty v ob-
jekte a pritomnost oxidu vdpenatého, ¢i spari-
tického karbondtu, ktoré indikuju vypal vapna,
sa takéto pece objavuju v poslednych rokoch
CastejSie. Na produkciu vdpna sa v barbariku
poutzivali predovsetkym jednoduché jedno- ale-
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bo dvojkomorové vypalovacie zariadenia s ma-
lou kapacitou, sliziace pre miestnu spotrebu
(Thér — Droberjar et al. 2010, 326-338).

Na juhozdpadnom Slovensku neboli dosi-
al pece na pdlenie vdpna identifikované (Obr.
6.), ¢o sa v§ak moze zmenif realizaciou novych
terénnych vyskumov. Na Morave boli takéto
pece odkryté na lokalite Hrubd Vrbka. Jeden
objekt mal typicky, nepravidelny lievikovity pro-
fil, vypln pozostavala z vyrobného odpadu a jej
funkciu dolozila aj chemicka analyza (Vachiitovd
- Zeman 2010, 513-517). Druhy objekt bol na
zdklade pritomnosti vipenného odpadu intere-
pretovany rovnako (Duga — Vachitovd — Zeman
2011, 223). Nalez rovnako urcenej pece pochad-
za z lokality VI¢nov-Dolni Némci (Zeman 20015,
96). VysSie spomenuty suvis so spracovanim
kovov dokladd ndlez dvoch peci z vyrobného
centra v Olomouci-Slavoniné, ktoré sa nachad-
zali v blizkosti kovospracujucej dielne (Kaldbek
2006, 433). Vapno sa pravdepodobne palilo aj
na sidlisku vo Vyskove, kde sa v peci a predpec-
nej jame nasli fragmenty vdpenca a vdpenny
prach. V zanikovom horizonte boli objavené
dalsie fragmenty, ktoré mohli sluzif ako surovi-
na pri vypale (Berkovec 2002, 245).

V okolitych oblastiach je stav badania v rdm-
ci produkcie vdpna podobny ako na Morave.
Viacsinou sa vyskytuje malé mnozstvo peci
v ramci sidliska a v niektorych pripadoch na-
lezova situdcia naznacuje suvis s inymi vyrob-
nymi aktivitami, predovietkym so spracovanim
kovov. Spolahlivd identifikdcia vapennych peci
je rovnako problematickd aj v Cechach. Pritom-
nost tychto objektov bola doloZend viacerymi
analyzami iba na lokalite Tunéchody (Ther
- Droberjar et al. 2010, 339-344). Na zaklade
prezencie hrudiek vdpna ¢i vdpennych vrstiev
v niektorych objektoch mozno o tejto c¢innosti
uvazovat aj v Plotisti nad Labem, Mikulovicich
(Hornik - Jilek 2014, 210), Slepoticich (Jilek et al.
2015, 41) & na lokalite Beroun-Havlickova uli-

ce, kde mohol vyskyt vapna suvisiet s hutnickou
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vyrobou (Janco 2000, 109). Na zZiadnej z tychto
lokalit v§ak nebol vypal vapna dostatocne pre-
ukdzatelny.

Podobného charakteru su tiez pocetné ne-
mecké ndlezy, ako Kellerberg, Berlin-Neukélln,
Potsdam-Krampnitz, Briesnig (Duga - Polak -
Vachitova 2010, 381-382) alebo Herzsprung,
kde bolo objavenych niekolko vapennych peci,
ktoré zrejme tiez suviseli s miestnym rozvinu-
tym spracovanim kovov (Schuster 2004, 284).
Podobna ndlezova situdcia ako v Herzsprun-
gu je aj na lokalitich Klein Koris (Gustavs
1989, 147-157), ¢ Janswalde (Bonisch 2011,
123-124). V oblasti przeworskej kultury sa tie-
to pece objavuju vo vi¢som mnozstve, ¢o viak
koresponduje s celkovo rozvinutejsou vyrob-
nou ¢innosfou. Chemickymi analyzami tam
boli pece na pdlenie vapna doloZené na lokali-
te Imielin (Tomczak 2008, 263) alebo Konopni-
ca (Tyszler 2008, 252).

13. Jamové Ziaroviska a ich funkcia
v ramci remeselnej vyroby

Na niektorych germanskych sidliskdch sa v roz-
nych poctoch vyskytuju plytko zahlbené objekty
ovdlneho alebo kvadratického podorysu s rov-
nym dnom a prepalenymi stenami. Na dne
sa Casto nachddzaju okruhliaky alebo Zulové
balvany. V minulosti bola terminolégia tych-
to objektov réznorodd. V starSej literatiure su
oznacované ako ohniskové jamy, pravouhle janvy
s prepdlenymi stenami alebo Stvorhranné pece (Kol-
nik — Roth 2011, 183-185). V prostredi przewor-
skej kultiry sa nazyvaju paleniska prostokatne
(Skowron 2010, 423) a v Cechich st zname ako
topeniste (Stabrava — Kovdcik 2009, 331). Na ger-
manskom sidlisku v Medzanoch boli tieto ob-
jekty oznacené ako prainice (Lamiovd-Schmiedlo-
vd — Tomdsovd 1991, 62). V poslednych rokoch
sa v§ak preferuje termin jamove Ziaroviskd (Kol-
nik — Roth 2011).
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V dobe rimskej sa objavuju na celom dzemi
barbarika. Typické nie su len pre stredodunaj-
sku oblast, ale tieZ pre tzemie dne$ného Polska,
Horného Potisia, Zakarpatskej Ukrajiny, Madar-
ska, Rumunska alebo vychodného Slovenska.
Ich funkciu je bez chemickych analyz problema-
tické urcit. Hoci sd vad$inou identické, na roz-
nych lokalitich mohli slizif k odliSnym tcéelom
(Kolnik - Roth 2011, 183-185). Na Slovensku sa
vyskytli napriklad vo Velkom Mederi (Varsik
2004b, 258), v Ondrochove (Kolnik 1962, 354-
355) alebo v Jakubove (Varsik 2003, 157). V ob-
lasti Moravy sa objavilo 10 takychto objektov
na sidlisku Hulin-Vistiovce (Kaldbek 2011, 224)
a dalsie kvadratické Ziaroviska sa nasli vo Vysko-
ve, & na lokalite Miroslav (Sedo 2011, 207-208).
Rovnako st doloZené aj v Sliezsku, napriklad na
lokalite Vavrovice (Zezulovd - Sedo 2002, 243),
Opava-Kylesovice (Stabrava - Kovdcik 2009,
331), ¢i Kravare-Kouty (Loskotovad 2011, 115).
Velké mnozstva boli lokalitzované aj v Polsku.
Predstavitemi sd napr. lokality Tarnow (Wajcik
1986, 90) alebo Myslowice-Imielin (Gozdowski
1956, 128-130). Niekolko desiatok takychto ob-
jektov pochddza tieZ z rumunskej lokality Csen-
gersima-Petea (Lamiovd-Schmiedlovd et al. 2011,
188-189).

Jednym z kritérii pre stanovenie funkcie
tychto objektov su ich rozmery. Vicsie mohli
sldzit na vyrobu Zeleza, vdpna alebo drevené-
ho uhlia. KedZe sa obycajne vyskytuju vo vic-
Sich poctoch, predpokladd sa ich jednordzové
pouzitie (Sedo 2011, 209-211). Najcastejsie sa
spdjaju s prvou fdzou spracovania Zeleznej
rudy. Ruda sa v nich mala praZzenim pripravit
na naslednu tavbu v hutnickej peci. Pre ten-
to ucel sa pravdepodobne vyuzivali Ziaroviskda
v Zohore, ktoré su datované rovnako ako tu-
najSie hutnicke pece (Elschek 2011b, 177). Po-
dobnd situdcia je tiez v Sudicich (Ludikouvsky
- Souchopovd - Hasek 1978, 49-50) a zhodne
je interpretovanych aj pat kvadratickych Ziaro-
visk zo Zlechova (Zeman 2006, 457). Na ziklade
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pritomnosti Zeleznej trosky sa o tejto funkcii
uvazuje aj pri niektorych objektoch na lokali-
te Pobedim (Kolnik — Roth 1985, 130-131). Vo
vacsich ziaroviskach mohlo prebiehat aj milie-
rové pdlenie vdpna. Takto mohli byf vyuzivané
dalSie z mnohych Ziarovisk v Pobedime, kto-
ré maju v jednom rohu vyklenok sluziaci ako
komin (Kolnik — Roth 2012, 317). Pritomnost
vapennej suroviny v Ziaroviskdch nemusi vsak
vzdy indikoval vypal vdpna, ale moZe suvisiet
aj so spracovanim Zeleza. Milierovy vypal sa
mohol pouzivat aj pri ziskavani dreveného uh-
lia. Takto su interpretované objekty z lokality
Krakow-Nova Huta (Wdjcik 1986, 90). Niektoré
Ziaroviska boli tieZ oznacené ako praznice do-
lomitov. Dolomity na dne objektu v§ak mobhli
sluzit aj ako akumuldtor teploty. K rovnakému
ucelu sa mohla teoreticky pouzivat aj Zelezna
troska (Sedo 2011, 209-211).

Pri stanoveni funkcie tychto objektov sa vSak
musi brat do uvahy aj ich poloha v rdmci sid-
liska. V mnohych pripadoch boli Ziaroviska lo-
kalizované na okraji osady, v blizkosti vodného
toku. Okrem bezpecnostnych doévodov sa uva-
7uje aj o tom, Ze pri vyrobnom procese v tychto
objektoch bola potrebnd voda. PouZitie vody
a skutocnost, Ze vyplil objektov tvori spravidla
popolovitd hlina premiesana s uhlikmi, nazna-
cuju vyuzitie za ucelom spracovania koze, lanu,
vlny a textilif. Po premiesani popola a vody totizZ
vznikol zdsadity roztok, ktory sa mohol pouzi-
vat na distenie spomenutych materidlov. Prepa-
lené kamene na dne Ziarovisk by tak slizili na
zohrievanie vody alebo tvorbu pary (Sedo 2011,
209-211). Takto mohli byt vyuZivané napriklad
dve Ziaroviska v Branci, ktoré sa nasli v okrajo-
vom pasme sidliska pri rieke (Kolnik - Varsik
- Viaddar 2007, 21), alebo viac ako stovka Zia-
rovisk z moravskej lokality Vrchoslavice lokali-
zovand v zdplavovej oblasti potoka (7ajer 2007,
403). Proti tejto tedrii vSak svedci fakt, Ze vac-
Sina objektov nemd prepalené dno. Pri nama-
¢ani materialov by tak pravdepodobne unikala
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Obr. 8. Vyskyt lokalit s priamymi dokladmi remeselnej vyroby v oblasti juhozapadného Slovenska a Moravy

v dobe rimskej.

Fig. 8. Archaeological sites in southwestern Slovakia and Moravia with direct evidence of the Roman Period

craft production.

voda do podloZia (Kolnik — Roth 2012, 317). Na
druhej strane by tdto funkcia vysvetlovala pri-
tomnost Ziarovisk iba na sidliskdch, kde miest-
na komunita vykondvala tito ¢innost vo vy$iej
miere. Naskyta sa v§ak aj otdzka, ¢i ich absencia
v niektorych osaddch nie je spésobena iba sta-
vom vyskumu (Sedo 2011, 211). Okrem vyrobnej
funkcie nemozno vylacif ani vyuzitie niektorych
ziarovisk pri uprave potravin. Je to vSak mdlo
pravdepodobné z dovodu ich nepravidelného
vyskytu a desiatok aZ stoviek nalezov z jednotli-
vych lokalit. To isté plati aj pre hypotézu, ktora
tvrdi, Ze i8lo o sanitdrne alebo hygienické zari-
adenia. Vypal stien mal v takom pripade znizo-
vat riziko infekcie a zabrarnovat $ireniu epidémif
(Kolnik — Roth 2012, 318-319).

14. Zaver

Vo vicdsine pripadov sd na germanskych sid-
liskdch v sledovanej oblasti doloZené mensie
lokdlne dielne, ktoré produkovali vyrobky len
pre potreby miestnej osady. Vynimkami su
rozmerné vyrobné centrd, ako napriklad Ci-
fer-Pac, Olomouc, Zlechov alebo Zohor. Tovar
z takychto centier bol pravdepodobne impor-
tovany do SirSieho okolia a v niektorych pripa-
doch mozno aj do provincidlneho prostredia
(Zlechov). Viacsie vyrobné strediska mali zrej-
me pod kontrolou miestni prislusnici elity, pre
ktorych boli ¢iastoénym zdrojom profitu (Zo-
hor). Zatial ¢o spracovanie kovov a vypal na
kruhu formovanej keramiky mohli byt vysoko
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Obr. 9. Vyskyt lokalit s dokladmi jednotlivych odvetvi remeselnej vyroby na juhozapadnom Slovensku a na Mo-

rave v dobe rimskej.

Fig. 9. Archaeological sites in southwestern Slovakia and Moravia with evidence for individual branches of the

Roman Period craft production.

$pecializovanymi remeslami, spracovanie orga-
nickych materialov prebiehalo (s vynimkami)
na domadcej irovni.

Remeselnd vyroba v oblasti Moravy sa v dobe
rimskej sustreduje predovsetkym do okolia dnes-
nych miest Brno, Olomouc a Uherské Hradisté.
Délezitd je tieZ koncentrdcia v okoli byvalého
rimskeho vojenského tdbora v Musove. V ramci
rie¢nej siete je mozné sledovat urciti vizbu na
rieku Moravu. Na uzemi juhozapadného Sloven-
ska mdzeme hovorif o vicsich koncentracidach
v okoli dnes$nych miest Bratislava, Nitra a Trna-
va. Pocetné ndlezy pochddzaju zo Zihoria, kde
je vazba na rieku Moravu podstatne silnejsia nez
z moravskej strany. Remeselné dielne su v mno-
hych pripadoch situované aj podfi riek Dunaj,
Vah a Nitra (Obr. 8.). Stcasna distribucia vyrob-
nych lokalit je v§ak do velkej miery ovplyvnena
aktudlnym stavom vyskumu a s dalsimi vyskuma-
mi sa moéZe podstatne zmenit.

Vicsina remeselnych odvetvi je doloZend na
Morave vo vysSej miere, ako na juhozapadnom

Slovensku (Obr. 9.). Plati to predovsetkym pre
hrn¢iarstvo, hutnictvo a vypal vapna. Z hladiska
pocetnosti hutnickych peci absolitne dominuje
moravské vyrobné centrum v Sudicich. Zariade-
nia na pdlenie vdpna neboli na juhoziapadnom
Slovensku identifikované vobec. Na Morave sa
vSak objavili hned na niekolkych lokalitach.
V oblasti metalurgie farebnych kovov a vyskytu
jamovych Ziarovisk naopak dominuje juhoza-
padné Slovensko. Spracovanie kosti a paroho-
viny je preukdzané na viacerych slovenskych
lokalitach, avSak z hladiska vyznamu ich vsetky
preddi Specializované vyrobné centrum v Zle-
chove. Objem lokalit s dokladmi vyroby textilu
je v oboch pripadoch rovnaky, no na Slovensku
boli objavené dve unikatne tkacske dielne v pro-
dukénom centre v Ciferi-Paci, ktorych vyznam
mozno porovnal s hrebendrskymi dielrfiami
v Zlechove. Na uvedenych mapdch su pritomné
iba lokality s viac menej priamymi dokladmi vy-
robnej ¢innosti (Tab. 1.). Interpretdciu urcitych
nalezisk, na ktorych je vyrobnd ¢innost identifi-
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Hutnictvo Spracovanie Hrnciarstvo | Tkacstvo Spracov’anie Vypal vapna| Ziaroviska Spolu
kovov kosti
B Starsia doba rimska 5 4 4 2 1 2 1 19
B Prelom starej a mladsej doby rimskej 5 8 7 6 2 2 2 32
Mladsia a neskora doba rimska 1 2 10 2 3 1 5 24
Doba rimska 3 2 3 0 1 0 3 12
B Starsia doba rimska B Prelom star$ej a mladsej doby rimskej Mladsia a neskora doba rimska Doba rimska

Obr. 10. Vyskyt lokalit s dokladmi remeselnej vyroby na juhozdpadnom Slovensku a na Morave v jednotlivych

obdobiach doby rimskej.

Fig. 10. Archaeological sites in southwestern Slovakia and Moravia with evidence for craft production in indivi-

dual phases of the Roman Period.

kovanad iba na zdklade pritomnosti jedného po-
lotovaru plus trosky ¢i zliatkov, vSak treba brat
s rezervou minimalne dovtedy, kym sa tam vy-
robnd ¢innost nepreukdze dal$simi vyskumami.
Lokality s nepriamymi dokladmi vyroby (nalezy
trosky, zliatkov, suroviny, vyrobného odpadu
a pod.) su vSak samozrejme ovela pocetnejSie
a maju velky potencidl na dalsi rozvoj badania
v tejto problematike.

Najvyssie percento lokalit je datované me-
dzi 2. polovicu 2. storocia a 1. polovicu 3. sto-
rocia (Obr. 10.). Nasleduji ndlezy datované do
mladsej/neskorej doby rimskej a najnizsi pocet
sa chronologicky radi do starSej doby rimskej.
Znacné mnozstvo lokalit je vSak datovanych
iba rdmcovo. Dévodom je absencia chronolo-
gicky citlivych artefaktov ¢i nedostatoc¢na do-
kumentacia. Doklady hutnictva sa aZ na vynim-
ky (Sudice), vyskytuju v starsej a na zaciatku
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mladSej doby rimskej, ¢o méZe suvisiet s kon-
centrovanou hutnickou vyrobou v okolitych
oblastiach. Do prelomu medzi starSou a mlad-
$ou dobou rimskou je datovand tiez vdcSina
lokalit s dokladmi metalurgie, no v mensej
miere sa vyskytuju aj v ostatnych obdobiach.
Hrnciarske pece naopak dominuji v obdobi
mladSej a neskorej doby rimskej. Na Morave
sa vSak zriedkavo objavuju aj skor. Tkacske
dielne su taktiez datované predovSetkym do
prelomu 2. a 3. storocia. Objekty, v ktorych sa
spracovavali kosti a parohovina zasa prevazuju
v mladsich obdobiach, rovnako ako jamové Zia-
roviska. Vzhladom na nizky pocet lokalit s pe-
cami na pdlenie vdpna, nie je mozné presne ur-
(it prevazujice obdobie. Vapno sa vsak zrejme
produkovalo priblizne v rovnakej miere pocas
celej doby rimskej, ¢o naznacuje aj datovanie
zatial znamych lokalit.



Szabova

Saéasny stav vyskumu problematiky remeselnej vyroby u Germanov v oblasti juhozapadného Slovenska ...

Vplyv provincidlneho prostredia na ger-
mansku remeselnu vyrobu sa prejavuje napri-
klad v napodobniovani importov, preberani
technologickych postupov a v pouZiti $pecial-
nych ndstrojov. Rapidny technologicky vyvoj
v mladSej dobe rimskej mohol byt ¢iasto¢ne
spOsobeny aj priamou pritomnostou provinci-
dlnych remeselnikov v barbariku (Svaria 2011,
283-292), ktord je dolozend napriklad v hrn-
¢iarskom centre v Haarhausene (Dusek 1992).
Provincidlne prostredie vsak urcite nebolo
pre miestnych Germanov jedinym sprostred-
kovatelom pokroku. Do urcitej miery mozZno
predpokladat aj samostatny vyvoj a zanedba-
telny nie je ani vplyv okolitych kmerov. Ten
sa prejavuje napriklad vyskytom hrnciarskych
peci Henningovho variantu A, ktory sa do
oblasti stredného Podunajska mohol rozsirit
bud z dackeho uzemia, alebo z prostredia
cernjachovskej kultiry. Vplyv cernjachovskej
a przeworskej kultiry sa odrdza nielen v spek-
tre materidlu, ale aj pri pouziti niektorych
technologickych postupov. Viac ako pravde-
podobny je aj vplyv stredolabskych Svébov
a vychodogermanskych kmenov
2008, 15; Svasia 2011, 289).

(Droberjar
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Current State of Research on the Roman-Period Germanic Craft

Production in Southwestern Slovakia and Moravia

The number of archaeologically identified Germanic
settlements in southwestern Slovakia and Moravia is
considerably higher than the number of archaeologi-
cal sites with evidence of Germanic craft production
in the same area. This situation might be caused by
the current state of research as well as by an extensive
import of goods from Roman provinces or from the
neighbouring tribes with more developed produc-
tion technologies. Also possible is the presence of
wandering craftsmen who travelled from one village
to another (Droberjar 2002, 140). Evidence of produc-
tion is mainly concentrated in the neighbourhood
of present-day big towns like Bratislava, Nitra, Brno
or Olomouc and along important rivers such as the
Danube, Morava and Véh (Fig. 8). Moravian finds sli-
ghtly outnumber the Slovak finds, particularly in the
area of metallurgy and pottery making (Fig. 9). Most
sites are dated to the 2nd to 3rd centuries AD, or to
the 4th century as well. Least numerous are sites of
the Early Roman Period and several sites cannot be
dated in more detail (Fig. 10). While the direct evi-
dence of production (Tab. 1) is present in a smaller
amount, indirect evidence and indications of craft
production are more abundant, showing a potential
for further research.

The distinct technological progress in several bran-
ches of craft production in later phases of the Roman
Period is mainly connected with a strong influence
of Roman provinces. This influence is evident in the
use of identical techniques and tools and in the effort
to imitate Roman imports. In several production
centres we also suppose direct presence of master
craftsmen from provinces (Droberjar 2007, 60-62).
Also important is the partial independent develop-
ment and influence of neighbouring tribes. The lack
of evidence for some crafts in several periods might
also be caused by an extensive production activity
in the adjacent regions. In Moravia, scarce goods
may have been imported from the northern Silesian
part, which was occupied by the Przeworsk Culture,
or from the territory of present-day Bohemia. Seve-
ral villages in southwestern Slovakia may have been
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supplied with imports from production centres of
the Przeworsk Culture in present-day Poland.

Most frequent is the evidence of metal production
(Fig. 1) and pottery making. Activities connected with
processing of organic materials (Fig. 6) are evidenced
to a lesser extent. These materials decompose much
faster and are only rarely preserved. Craft produc-
tion workshops are mainly identified by the occu-
rrence of semi-finished products, finished articles,
raw material, waste and sporadically also tools. Iron
production is mostly indicated by bloomery furnaces
with stoking pit. Nonferrous metallurgy is evidenced
by ingots, blanks, tools, casting moulds and crucibles,
or by raw material hoards. This craft was most pro-
bably carried out in wealthy settlements. The produ-
cers often reused waste from former Roman military
camps (Kolnik — Mitds 2012, 49-50). Pottery making
is mainly evidenced by vertical pottery kilns (Fig. 4),
which occur in association with wheel-thrown cera-
mics (Peskar 1988, 108-109). J. Henning distingui-
shed 4 variants of these kilns (1977). Most frequent
in the Middle Danube region is variant C without
floor support, the second most frequent is variant D
with one chamber (Fig. 3). All kilns in southwestern
Slovakia, apart from one exception, are dated to the
Late Roman Period. In Moravia also older kilns were
found.

Textile production was mostly performed in hou-
seholds and since the 3rd century also in spacious
workshops (Pieta — Furmdnek 1985, 75). Specialised
production centres are generally associated with pre-
sence of local elites who drew immediate benefits from
this activity. Such centre was uncovered for example
in Cifer-Pac (Stolcovd — Kolnik 2010, 467-472). Texti-
le production is evidenced by loom weights, spindle
whorls, sewing needles, textile fragments and other
finds. Bone and antler processing was partly perfor-
med in households. However, some workshops may
have been specialised in production of bone pins and
antler combs (Jurecko 1981a, 323). Several examples of
such workshops were found in Zlechov (Zeman 2006,
457). Structures connected with lime production are
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so far only known from Moravia. Their sporadic occu-
rrence is mainly caused by the fact that lime burning
can often be evidenced only by chemical analyses
(Thér — Droberjar et al. 2010, 336-338). Craft produc-

tion has also been associated with features referred to
as pit ovens. They were probably used for iron produc-
tion (Kolnik — Roth 2012, 316) or processing of leather
or textile (Sedo 2011, 209-211).
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