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SBORNIK PRACI FILOSOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERSITY
1966, A 14

ZDENKA RUSINOVA

K TVORENI ADJEKTIV VE STARE CESTINE

Tvofeni adjektiv podléhalo ponékud jinym zdkoniim neZ nejbliZsi oblast tvofeni
slov — tvofeni substantiv. Lze tak soudit podle vysledkd v obou oblastech, jak je
zname ze soudasné Cedtiny. U substantiv doslo béhem vyvoje jazyka ke vzniku slovo-
tvornych typd, k ustileni slovotvornych modeld. Jinymi slovy — jednotlivé piipony
se pouziva}i v ustdlenych piipadech pro vyjidieni uréitych vyznami. Témér kazdy
vyznam se di vyjadfit urditym rejstiikem piipon, jehoZ ¢dst tvoii zdkladni pFipony,
ty upeviiuji slovotvorny typ, a nékteré pfipony ,,okrajové®, které mohou prechizet
k jinym typim. Naproti tomu ,,adjektiva netvoii tak vyhran&né vyznamové skupiny
jako substantiva. Odvozeniny s jednou p¥ponou mivaji vyznamy dosti rozmanité...*
(Travniek, Mluvnice spisovné &eStiny I, Praha 1951, s. 329) a jeden vyznam miiZe
mit vice moZnosti vyjadieni.

Z tohoto divodu je nutno zvolit odlifny postup pfi zkoumdni adjektiv ve staré
delting, neZ tomu bylo pfi tvofeni substantiv. (Srov. pfedchézejici roénfky Sborniku.)
Cheeme-li zjistit, do jaké miry se uZ ve staré ¢eStiné diferencovaly vyznamy a pro-
stfedky pro jejich vyjadieni u adjektiv, pak se jevi jako nejvyhodnéjsi zpisob po-
rovnavat pouze adjektiva utvofend od stejnych zdkladi. Tato adjektiva si totiz
v urlité jazykové situaci nejvice konkurovala. Zéklad adjektiva byl v povédomi
mluvéiho pevndji fixovdn neZ p¥ipony, kterymi se pfesny vyznam dotvafel. Mezi
riznymi piiponami uZivatel jazyka obvykle volil aZ p¥i aktu jazykového projevu.
Tim oviem nepopirdme existenct obvyklych a automaticky pouzivanych vyrazovych
prostiedkd (pfipon) ve staré &eStiné. S postupem vyvoje se volba piipon automati-
zovala stile vice. :

V piipadg, %e doklady na adjektiva utvofens od stejnych zdkladi nejsou vytrZeny
ze souvislosti, nybrZ pomiZe-li ndm souvislost uréit jejich co nejpfesnéjsi vyznam,
pak se musi nutné projevit jak synonymita réznych prostiedkd, tak i formalni
a vyznamovs samostatnost prostfedkl jinych a rovnéz se ukéZe, které vyznamy
vyZadovaly pro sebe specifické vyrazové prostiedky a které naopak bylo mozno
vyjadfovat jedté prostiedky spoleénymi.

Ve staré Gedtiné existovaly jisté fady piipon, které se pfipojovaly ke stejnym
zakladim. Z hlediska vyznamového lze rozdélit tyto fady na t¥i velké skupiny
-piipon.

Do prvni skupiny lze zafadit rizné sufixy, které piipojeny k témui zdkladu
netvofi navzdjem diferencovany vyznam. Za ziklad vezmeme piipony -y,
-ny, -kij, -ovy, (-sky), I, (-ni). Ve staré destiné bylo mozno zaménovat tyto piipony
mezi sebou: -y // -ngf: lity (prudky, lity), hitng (prudky, zly), kruty, krutny (lovec),
krupy, krupny (hruby, zly), chytry, chytrny, chudy, chudny; -y [| -ky: brzy, brzky,
- [| -ng [] -sky: mateFi (Zalost), materny (milost), matefsky (litovanie); -nyg [/ -sky:
chlapny chlapsky (selsky), lovédny, clovéésky, bofny, bofsky; -ovy || -sky: modlovy, mocll-
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sky (chrém), mdjovy, mdjsky (¢as); -ovy [/ -y: kterakovy, kteraky, kakovy, kaky, jinakovy,
Junaky; -ovy || -ny (/] -ény || -sky): mrikvovy, mrkevny (vino, semeno), losovy, losny
(dni), chrdmovy, chrdmny, chrdmsky, hrobovy, hrobny, hrobsky, kladivovy, kladivny,
(zvuk), kamenovy, kamenny (slip), diévovy, drevny, diévény, jableiny, jablkovy,
Jabléény, jablonovy, jablonny, jablonsky; - || -ovy: hranostaji, hranostajovy (koZich);
-ni || -ovy: hradni, hradovy, kdind, kitovy (kdmen Wdhelni); -ni [/ -sky: dobrodruéni,
dobrodruzsky, bfeini, biefsky; -ni || -ny: krevnd, krevny (pisa¥, soud), dévojni, dévojny
(divéi); -ky || -nt || -ovy: lesky, lesni, lesovy (zvieFata).

Viechny uvedené pfipony se v nové destiné pouZivaji, oviem ne stejnym zptisobem
(ne od tychz zikladd) jako v 8estiné staré. Vyjadiuji se jimi vyznamy v Sir$im smyslu
privlastiovaci, vyznam pivodu z nééeho a tzv. vyznam Siroce vztahovy.

Kromé& uvedenych pfipon je tfeba vénovat zvlastni pozornost pfiponam, jejichz
spoletnou &asti je piipona -ov-. Pfipojuji se k zdkladiim oznadujicim Zivé bytosti
a tvoii adjektiva pfivlastiiovaci. Tato adjektiva si udriela v historickém vyvoji
jazyka jisté zvld¥tnosti. Zachovala si, jak zndmo, dvoji sklonéni, jmenné a slozené.
Typy sloZené se tvofily nejéastéji piiponou -ov- a pidovou koncovkou sloZeného
sklofiovdni. SloZené tvary se vyskytovaly i v nominativu singuliru. Vyznam p¥ipony
-ovy, -ovd, -ové nemusel viak byt jednoznaéné piivlastiiovaci (souvisi se Sirokym
uplatnénim pfipony). P¥{pona mohla mit: a) pfivlastiovaci vyznam v uzsim smyslu
slova (byla ekvivalentem dnesni ppony -iv, -ova, -ovo), b) mohla mit pfivlasthovaci
vyznam v Sir§im slova smyslu (byla ekvivalentem dnedni pfipony -sky, -¢ atd.),
c) ziidka mohla zastivat rizné vyznamy jiné.

Piiklady: uméni apotékdfové (= -ské 1 -ovo), kuot beranovd (-ova), lid muFinovy,
dietky muféninové (-ské, -ovy), koruna, otplata mulennikovd, mnichovy (= mnidsky),
Cest, hodnost mistrovd (= ovskd), z osidla lovcového, jeskyné lotrovd (= peleS lotrovska),
mdmente kizedlnikovd (= -ckd i -ova), domu kupcového, krdlové richo, krev kozelcovd,
femeslo kovdfové, v zracich kaciefovyjch, v sile kofiovej, smutek duchovny (dusevni,
smutek dule), ‘kniefata jezdcovd (na koni jedoucf), molevé ohloddvanie (oznadeni
pivodee), knéZi modldfovych (k modlim se modlici kn&Zf). ‘

Vedle této nejéastéjdi piipony uZ viak pronikalo i uZivini pifpon obvyklych
v soudasné &eStiné: apotékdfské dielo, kovdFsky tovarys, mlddenéi vék, konie maso,
koruna muledlniéi, mudedlnilskd, diebli zlost, diebelské pokulenie, kupéi stoly a lavice,
kupelské téZenie penéz, domu kupeéského.

Od zékladu -ov- vznikaly varianty pfipon s vyznamem &asto stejnym (podobné
jako u zikladd neZivotnych): lotrovns, lotrovsky, mastrovny, mistrovsky (naucene,
dielo), krdlovny, krdlovsky, duchovny. U uvedenych typh je vyznam pfivlastliovact
urden zikladem, ktery tvoii Zivotné substantivum. Pfipona -ovyj (-ov) je sice charak-
teristickd pro uvedené typy, ale je velmi &astd i u typt jinych. P¥ipojena k neZi-
vému zékladu miiZe oznadovat napt. pivod z n&jaké litky (medovyj) nebo podobnost
(kruhovy). - _

Druhé skupina pipon tvoi pfechodnou skupinu. Adjektiva utvofend
témito piiponami od stejného zédkladu nemaji uZ nediferencovany vyznam, jedna
nebo dvé pifpony se uZivaji jen pro vyjddieni urditého vyznamu a jsou s postupem -
vyvoje s ostatnimi nezaménitelné. V nafem piHsp&vku ke tvofeni adjektiv se pak
8 témito oddélujicimi se vyznamy a jejich vyrazovymi prostiedky setkivime i ve
skupiné piipon, kde n&které z nich uz budou vystupovat jako samostatné piipony
majici sviij uréity vyznam.,

Vlastnost oplyvani néjakym pfedmétem se oddélila od vyznami &roce
vztahovych a vyjadfovala se pomoef pifpon -aty, -ity: bFichaty (= S&lovék majfcf
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velké bicho), soudasné se pouzivalo bfusny, biuchovy; letity (stary), vedle toho letny
(pritelsky, mily, letity), kondity, kondaty (Spidaty, ostry), koneéni (jsouci na konci),
-wy, -avy: d8Gvy, d$éavy (den) a zdroved d¥éovy (voda, den).

Vyznam v&t$i intenzity vlastnosti se vyjadfoval pifponou -tei: bezdmaici
(naprosto bezedny), bezedny, bezdnivy (bez dna), krwiici (hodné zakrvaveny), krodtng,
(srov. souasné zima zimouci).

Vyznam podobnosti se vyjadfoval pifponou -ovy: hovadovy (hovadové srdce =
¢lovék majici nelitostné tvrdé srdce), hovadsky, hovadny (stvotenie), dobytkovy (tvai-
nost), dobytecny, dobytéi (staj).

K diferenciaci vyznamu a opétnému jejich spojeni doslo v prlpadé loktovy,
loketni. Pripona -ovy méla v tomto piipade, ste]ne jako ]mde vyznam Sirs, loktovy
znamenalo cokoli, co se k lokti vztahovalo. Pro vyznam miry se ustilila p¥ipona -ni
(maera loketnt), kterd pronikla k tém vyznamém, kde se uZivalo dfive pFipony -ovy
(loketni rdna, loktovy vrch — na ruce).

Nékdy dostala forma s uréitou piiponou preneseny vyznam a lexikalizovala se:
mrzny znamenalo malomocny na rozdil od mrzky, mrzaty, coZ oboji znamenalo hnusny.

Ve tfeti skupiné jsou piipony, které po piipojeni ke spolednému zikladu vy-
tvifeji kazd4d samostatny vyznam. Charakteristickou skupinu tvoii pifpony
téch adjektiv, kterd se tvofila od slovesnych participii. Maji tedy, jak uZ pfeduréuje
jejich pivod, d&jovy. vyznam a tvoii se priponou -i: vedle miuvnyg (vymluvny)
exigstovalo mluzict (mluvici), vedle béZni (nestily) b&fici (jsouci v béhu, béZici),
vedle nadéjny bylo nadéjici (doufajici), vedle bojaty (bojaeny) bylo bajdet (bojici se)
atd.

0d slovesnych zdkladd bylo moZno utvofit rovnéz adjektiva vyjadfujici schop-
nost, zpisobilost k n&&emu. Tak vedle jedly (Zerouci dobytek — vyjidieni déje
zpiidavnélym participiem l-ovym bylo Fidké) existovalo jedlng (k jidlu vhodny,
poZivatelny).

Vyznam moznosti déje (nebo nutnosti) bylo moZno utvofit piiponou -etny:
hniletny (bftemé télesné, hniletné = hnilobé podrobené), Ansly (shnily, hnisajici).

VétsSim poctem piipon se tvofil V}'rzna,m vétsdiintenzity vlastnosti. NeSlo tu

o stupfiovani, tedy o porovnivani miry vlastnosti s partnerem, ktery je nositelem
téZe vlastnosti. Na rozdil od tohoto pomérného stupiiovini slo o stupnova.m naprosté
neboli elaci. K vy]adrem takto stupfiované vlastnosti se pouzivaly pnpony zvelidu-
jic i zdrobiiujici. Nap¥. vedle milosrdny existovalo milosrdnic! (vEtsi mira viastnosti),
vedle drahy bylo drakici (ptedrahy) a srov. déle piiklady jako diwviicf (div divoucf),
Gistics (Gistoulky), medokonajici (nekonedny). Jde patmé o prastary elativni typ,
majici paralely v hettitstiné (srov. V. Machek, Nochmals iiber die Adj ektivdubletten
auf *-ont im Slawischen, ZSL 6 (1961), 579—587). Ve stejném vyznamu, s odstinem
zdrobnéni, se pouiivaly p¥ipony -dtky: malitky, mily, mékkitky, mékky, célutky, cély
(up].ny, zdravy), -4éky: drobiidcky, drobny (maly, skrovny, ]emny), -téky, -itky: kra-
cicky, kratitky, krdtky; -ky, -elky: jedinky, jedinedky, jediny; -iéi: hubeni® (hodné
hubeny, hubenoucky), hubeng (hubeny, ubohy). .

Ostatni piipony potiebné pro vy]adrovani konkrétnich vyznamii Sasto mely
svitj piivod v pfiponach, které mély 8irsi vyznam (-ovy, -ovity, viz dale), nebo ptipony
s vyznamem dosud nediferencovanym svij vyznam v nékterych pfipadech ziZily,
zadalo se jich pouZivat v protikladu k jinym piipondm, a tak se vyvinula jejich
vyznamova speclﬁénost

Priklady: -ovy -ovity: hndtovyj (z hnatt), hndtovity pacholek (= s dlouhyma nohama),
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-ovaty: dolovaty (dilkovaty), dolovy (z dil, S8achta). Ob& pfipony maji vyznam o ply-
vani nééim (srov. ddle).

Nékteré uzsi vyznamy piipony -ng: oplyvani nédim: vedle ludsky, ludovy
s dneinim vyznamem existovalo ludny s vyznamem lidnaty; vyznam uréenosti,
udelu: kordbovy (okno = okno z korabu), kordbny (piistav = plistav pro kordby),
lovovy (trud = namaha pti lovu), lovny pes, ptik (uréeni pro lov); vyznam podob-
nosti: chlebovy (kuora), chlebny pokrm (pokrm na zpiisob chleba, podobny chlebu).
Sirdf i u#$i vyznamy piipony -ng souvisejl zfejmé s jeji produktivnosti, kterou si
tato piipona zachovala dodnes. Je zajimavé, ze tam, kde ma piipona -ng uzsi vyznam,
je u téhoZ zdkladu pouZito pro Sirsi vyznam piipony -ovy: kordbovy, kordbny. Tato
piipona byla a je vSak rovnéZ welmi produktivni a miiZe mit i své uZsi vyznamy
(puvod z néjaké latky, podobnost). Obé piipony se nékdy suplovaly, oviem v obra-
ceném poméru. Kde piipona -ng méla uisi vyznam, méla -ovy vyznam §irsi (kordbny,
kordbovyy — srov. vyse) a kde méla piipona -n4 §irsi vyznam, tam méla piipona -ovy
vyznam uisi (charpeny kvét, charpovd barva). Druhy piipad vSak byl méné dcasty.

Vyznam oplyvani né&éim se kromé& uvedenych piipon -ovity, -ovaty, -ny vy-
jadfoval hlavné piiponou -aty (piipony -ovity a -ovaty jsou jistou jeji variantou):
hornaty (pusce), hrdlaty (opatteny velkym hrdlem, pfenesens kiikloun); -ity: klobucity
(opatteny kloboukem), helmity (bojovnik majici helmu), hrdlity (opatieny hrdlem —
sklenice), hFebenity (majici podobu hiebene — skila). Uvedeny vyznam bylo mozno
vyjédiit ddle piiponami -lavy, -livy: kostlavy, kostlivy. Je viak moZné, Ze vidy neslo
o vyznam tplné totoZny s pfedchozim. Na rozdil napf. od pFipony -aty, kters ozna-
¢uje spiSe vétsi miru vlastnosti, pfipona -lavy, -livy znamend mensi miru vlastnéni
nédeho, oplyvani nédim. (Srov. slovenské chorlavy = &lové&k slabiiho zdravi.) Tento
odstin vyznamu mohl vzniknout na pozadi adjektiv s vyznamem mensi miry vlast-
nosti jako bélavy, ndvolavy (trochu bily, trochu hrbaty), kde viak -I- patii ke kofeni
slova.

Vyznam podobnosti se vyjadfoval p¥iponou -aty: mysaty (barva = mysi barva)
vedle myst (tuk).

Vyznam tdelovy se vyjadfoval pfiponou -ci: proti adjektivu kdzany (zpisobny)
existovalo adjektivum kdzact (knihy, tj. knihy ke kdzini).

Ustdleni uréité pfipony pro jediny vyznam mohla zpisobit polysémnost zikladu:
Listnaty (df€vo listy majict), lustovns (listin se tykajict).

Typy uvedené ve tieti skupiné se do nové &eStiny zmeénily jen milo (nékteré
zdrobnéliny, nékteré piipady vyjadfovini vyznamu oplyvati nééim atd.).

Samostatné vyznamy vyjadfované zvlaStnimi pfiponami v druhé a tieti skupiné
se do nové &eStiny v podstaté nezménily. Zikladni prostfedky pro jejich vyjadieni
zistaly rovnéZz téméf stejné.

Ukolem piispévku bylo ukizat n&které vyvojové cesty, kterymi proilo tvofeni
piidavnych jmen v destiné. Neslo tu o vypoditdni vyrazovych prostfedki, jejichZ
pomoci se adjektiva tvofila, nybr? o ukdzku, jakéd byla situace ve vyjadfovini
riznych vyznami adjektiv. Ze se lifila od situace dnesni, o tom svédéi Fada uvede-
nych dokladd, hlavné vak celd prvni skupina piipon, které byly do jisté miry mezi
sebou zaménitelné. Zaménitelnost piipon v soutasné Sektiné existuje v daleko mensi
mife a dé se Fici, Ze nepfechdzi hranice uréitého tizu, uréitého typu tvoreni. Neexistuji
viak tak pevné hranice jako u substantiv,

Vyznamy, které uZ ve staré Eestiné vyZadovaly do jisté miry samostatny a speci-
ficky vyrazovy prostiedek, byly tyto: déjovost (schopnost, zplisobilost k nétemu,
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nutnost nédeho), v&t31 ¢i mendi mira vlastnosti, oplyvani néjakym p¥ed-
métem, podobnost, déel, misto nebo pivod.

Z ptehledu je patrno, Ze v podstaté vSechny zikladni vyznamy uZ mély ve staré
Zesting prosttedky pro své vyjidfeni, kterymi se odlifovaly od ostatnich majicich
stejny zdklad. Nékteré tvorily uZ slovotvorné typy, jiné se dotvifely.

Béhem dalsiho vyvoje doslo tedy k ustdleni vyrazovych prostiedki u existujicich
slovotvornych typd a k dalsi diferenciaci nékterych vyznami. Celd prvni skupina
piipon se rozdélila a vyjadfuje dnes vyznamy zcela urdité.

Na rozdil od kolisani pfi pouziti nékterych pfipon ve staré ¢estiné existuje sice
v nové &eltiné Fada piipon, jejichZ pomoci se vyjadfuje vice vyznami, aviak i tato
»fluktuace je v podstaté ustalend a stavd se soudasti uréitého slovotvorného typu.






