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Viasta Strakovd: Substantivnl derivace (v rultind a Seitind). Studie CSAV, Academis,
Praha 1073, 132 str. ' . :

Pod ndzvem Bubstantivn{ derivace autorka pfedvad{ vlastnd osobiton teorii tvofenf slov pki-
étupujfci k derivitu z hlediska formy; prvnf kapitola se nadto zabyvé i teorif tvolenf pojmeno-
vénf viibec. Konfrontadni zamélen{ (a autorka se &asto neomezuje jen na oba jazyky uvedené
v titulu) vede k z4v¥rdm obecndjif platnosti. Je tu tfeba coenit mimo jiné i to, Ze V. Strakové
pracuje 8 bnym pojmem adaptace, ktery se i podle naseho soudu fadf jako ddleZity a frek-
ventovany slovotvorny pojemr vedle mutace, modifikace a transpozite. Aviak t83i5tdm préce
jeon bezesporu kapitoly morfologioké potinaje druhou (struktura slova a struktura morfému).
Autorka tu detailné propracovivé forméini morfomatitkou strdnku slovotverby: tFidénf morfémt
a jejich aklad, kombimabilitu & variabilitu. Zejména cenné jsou poznaticy plinesené v paragrafoch
vénovanyoh signalizadni funkoi fonémd: nkazuje se tu, %e jédnoznadnym signélem morfematické
hranice jsou pouze shluky vokdlf, kdefto kombinace konsonantd plnf tuto dlohu jen ve velmi’
omezené mife. (Zdstév4 tedy hlavni oporou pro slovotvornou entaci konfrontace formy sldva
fundujfctho a fundovaného.) Autorka tu upozoriiuje také na zajfmavy jev, v dosavadnich deskych
slovotvornych popisech zatim opomijeny, a to tendenci k eliminaci dvou stejnych skupenf na
morfernatickém &vu. (Ten se v testin® projevuje nejen zndmyjm zjednoduSenim: Zaboviesky — a-
"bovfesky}, ale, doddvdme, také ve v¥béru derivadnfoh morfd: neni napf. *cvilié, ale cviditel, apod.)
Rovné} otdzka variability (alternacf) je propracovéna velmi detailnd, vdetnd gpecifické ruské
variability akcentologioké. = - . : :

K tlet{ kapitole o derivaci méme jen drobnou pozndmku k problému rodu pfi univerbizaci.
V &oitind se obecnd plehli#f fakt univerbizace pfifazujict k neutrn (rajské jablko — rajée, mofské
prasé — morle ...). Ta se oviem prosazujo nedislednd (viz autordiny plklady typu Tylovo ds-
vadlo — Tyldk). Jsou oviem poohygnosti'o objektivnf existenci posunu od maskulin k feminindm,
ilustrovaného v préci jedinym, neb&nym dokladem zrychleny viak — zrychlenka.

Ke k&dpitx_)lee o derivadnf b4zi, zachycujlof a klasifikujicf rozlitné obmény derivatnich vychodi-
-sek, lze dodat, fe nemdze se stanovenim slovnéddruhové povahy béze lze plekonat prévé onoma-
ziologickym postupem. I kdyZ autorke tvrdi, e tomuto problému nehodld vénovat prvofadou
pozornost, pfece jen soudime, Ze jeho fedenf je ddleZité. Vedou rids k tomuto pfesviddeni vyklady
8. kapitoly (Derivaimf systém). Autorka tu totit na zdklad® formy konstruuje napf. derivadn{
pnruggms verbum’ —> &initelské jméno — d&jové jméno — verbum: ulif — ulitel — uditelstvo —
ulitelstvoval. Jisty nedostatek této komstrukce vidime v , krétkém spojeni* mezi Cinitelskym
& déjovym jménem. Jome pFesvidéeni o tom, %e o tento vztah tu nemdZe jit, protofe p¥imé
fundace tu neni moZné onomaziologicky. Pravdépodobndji{m se ndm jevi toto schéme: verbum —
dinitelské jméno ~> adjektivam — ndzev vlastnosti — verbum, : ulit — uditelskij — ulitel-
_8tvo (,,vlastnist uditelstvi‘)- — ulitelstvovat. Kromé toho, ¥e se tak vyhneme onomaziologicky
nepravdépodobné derivaci slovesa z ,,utvifeného d&jového jména, vrhneme i ostejs svitlo
na autorbinu konstrukei s ,,Prdzdnyini nilsty*: dokazaf > 8 - dokazatelstro — # nabradivie ji
paradigmatem verbum -» dSjové adjektivum — d&jové jméno, tedy: dokaza? — dokazatelnyj —
dokazatelstvo a pak je oviéra nee'xistanoe_silvodné pledpokiédaného posledniho slovesa v fetdzu
pochopitelné: z déjového jména se sloveso dalif sufixaof nederivuje, Z onomaziologického hlediska
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je derivace verbum — dé]ové jméno - verbum nopoﬁabmi protoe se zde uplatdiuje dvoustrmnj
vztah verbum = déjové mém (uapt, zoybat < zvyk). (Najdeme-li pfesto vou trojici, je vidy
avidectvim o lexikelizaci prostfedntho &lenii.) Neexistence celého fetézn v rmkting a %ebtind je
tedy pochopitelnd. Tim oviem nechcome odmitat formu jako aspekt analyry; ona sama zase
nA druhé strand upozoriiuje na souvisiosti (nap¥. n&vﬁ zomd, obyvatel & piivodovych adjektiv

.). Oviem ui samo nastolen! problému tu & pak upozornéni na jeho tzv. limitni
SBleny (ty, které dal¥ derivaci u neumoiﬁu)i) je.velmi zdsluiné & je tfebs je oceiiovat jako prvek .
teoreticky obohacujfof.

V ka.pltole pété (Derivadni morfémy) se podﬂvi zevrubny a uspofédany popis s inventd¥

4, jeky by nemél schézet v 24dném podrobnéjiim slovotvorném popisn. Autorka tu krom$
toho Felif otdzku rozsahové varisbility sufixu (otézku rozkifenych pﬂgn) Ssm povaZuje chipéni
alomorfd v Grammatioe sovremennogo russkogo literaturnogo jazyka za pHlil Biroké (napt. de-
minutivnf mu¥aké -ok/-ik/-lik/-ybek), ale jojf FeSend, ophné o &istd formavé kritéria, je zh
chronn{ anslyzu mélo alitelné: za _wpostupnd roziffené* povaiuje napk: formanty -¢ (loZe), -m
(udm), -enije (upravlensje), -oventje (vozns. nije), alkoll dnedn{ zcela rozdfiné funkoe v prv-

tfech pHpadech stavi mezi tyto formanty vyrazné délief &&ry, nehledd u ns to, Ze prvni
z mnh 1ze sté¥{ povalovat 2a slovotvorny ze synchronnfho hledicka. Je tedy pri
popisu dﬁlemté)!i hledisko funkoe a distribuce neZ hledisko formové shody. Svéem autor&ma
zjibténi, fe fakt rozifent jistyoh sufixt sv8dif o jejich produktivitd, je nesporns platny & zévahy
(rosiffen! umotiufe wimo jiné také vétid kombinsbilitu).

Jakousi ukdzku aplikace teoretickych poznatkt sutordimych avujf pak posledni dv
kapitoly, o deminutivech a o expresivech. Protofe postupuje od formy, mé autorks moZnost
o AR A i g s A o iveinka apod. K tamto. pronikasgim & pfe-
& specis| napt. rus, (pt ja), des. tydinka a) mto Vym &
avédblvym vykladﬁ.nl:i o vjmzové strdnce, v nich se opét tstrojnd uplatiluje i &irkf ne¥: rusko- -
Beaky erovnévaci aspekt, méme jen drobnou dopliiujfel poznémiku o jevu, ktery nenf nikde v textu
vyelovnd konstntovin (ad je moiné, ¥e k tomu doflo pFi zhubfovéni autorémych vykladt pro

tfeby publikace v #adé Studif CSAV, rozashem pHsn® omezenyoh). Jak v rubtin, tak v Sebting
fp;mmm majicf pfed morfologickon charakteristikou gkupinu konsonantd (rus: lampa,
Ses. hokzda, lampa) derivuji deminutiva 1. stupné formanty shodny!m nebo a.¥)o 'l:;{l:u
s formanty deminutiv 2, stnpné (r. « Jampolka, bes. hvéd ato ,,ano0
je tedy vywvstlitelns & formy fandujfotho substantiva. (Autorkn mem zpﬁsobem dospivé k z4-
véro, me tieba potitat se samostatnym primérnim ruskym sufixem -olk-a, sle o jeho distribuci
nio ne; )

"Konetnd zéviretny vyklad o formacfch expredvnfch dotvrzuje plwvédﬁlvé pozna.
dospivajf nap¥fklad i dialektologové, Ze totik slovotvorné remv!ty u
zadnd variabilnf & netvo podetné typy. Stejnd jako v ostatnich edenh (v vém P

v gmmatmkyoh kategorifch Jmen i v syntaktické stavbé véty a v intonaci vypovédi) je tu nos:te
lem expresivity samo vé vymknutf z pravidelnosti.

Monografie Vlasty Strakové svym postupem od formy Ecqmenovénl a viestrannou pozornosti,
jit této forms vénuje, pledstavuje pfo Jazyky slovanského typu vitané obohacen{ teorie slovo-
tvorného popisu. Price déle upozoriiuje nezbytnoet -propracovén{ derivadni tiky
i kdyi sama Felf tento pmblém uze Z tohoto postupu vyplyvajl dobfe ]eho

gednoum‘m veovat detailni a démyslng uspofddan mventﬁ
mﬂadh zachycujfcl zé.roveﬁ tzv. prﬁvog:i alovatvorné postupy (slternace, zkracovénf z4-
4 apod.). Aviak , konstatovand formdlni nevyraznast vétimy morfémovych &v{ ukazuje,

i pegmentaci vé formové konfrontace vitvard fundujictho a fundovaného blaynf me-

ou analyzy.T{m vi{m i fadou dalé{oh teoretickych poznatki pfispivé autorks vltanym zptisobem
k rozvoji slovotvorné teorie.
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