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CTIBOR NECAS

CESKY FINANCNI KAPITAL A CESKA
BURZOAZNIPOLITIKA PRED R. 1914

Intenzitu vzédjemného sepéti mezi finanénim kapitalem a burZoazni politi-
kou diferencovalo socidlni sloZeni &eské finanéni oligarchie. Zatim co Ceské
obchodni banky s jedinou vyjimkou hospodafsky zastupovaly zajmy méstské
burZoazie, nasly svého politického mluvéiho v mladodeském hnuti a uchovaly
si pfitom znagnou miru obchodni samostatnosti, pak Agrobanka, zaloZena ja-
ko vrcholna organizace Ceského politického agrarismu, zaujimala ve vyvoji
pfedvéle¢ného ¢eského bankovnictvi pravé ono zvlastni postaveni, nebot byla
politicky veskrze podtizena strané vesnické burZoazie.

Politickym reprezentantem méstské skupiny Ceského finanéniho kapitalu
byli mlado&esi, tj. narodni strana svobodomyslna v Cechach a jeji odnoz na
Moravé, moravska strana lidova. Prorakousky charakter tzv. pozitivni politiky
totiZ plné odpovidal zajmim této vrstvy finanéni oligarchie, ktera proto svéfo-
vala mlado&eskym pfedakiim s neoby&ejnou ochotou funkce jak ve spravnim,
tak i ve vykonném aparatu nejvyznamné;jsich &eskych obchodnich bank.

Vibec nejtésnéj§i vazbu s mladoeskym hnutim udrzovala Zivnobanka,
v jejichZ sluZbach pracoval i jeden z nejschopné&jsich predstaviteld mladsi ge-
nerace narodni strany svobodomyslné a ¢len jejiho uzsiho vykonného vyboru
J. Preiss, ktery v bance zadinal jako vedouci hypote¢niho odd. a redaktor jeji-
ho bankovniho vé&stniku, aby se pomé&rné brzy stal jejim feditelem a nakonec
vrchnim feditelem. Zivnobanka poskytovala narodni strané svobodomyslné
pravidelné dotace, podobné jako i rizné mimotadné podpory, nejéastéji v po-
dobé ptispévki na volebni fond.'

Ptedaci mladogeského hnuti se v§ak uplatiiovali také ve spravnich radach
ostatnich vyznamnych praskych obchodnich bank. V Ceské priimyslové ban-
ce pusobili jako spravni radové &lenové vykonného vyboru nirodni strany
svobodomyslné tovarnik L. Bondy, Fi§sky posl. J. Mastalka a pfedni praisky
advokat a zemsky posl. V. Skarda. V prvnim pétileti své &innosti banka pravi-
deln€ uvérovala libstatskou tkalcovnu mladodeského vidce K. Kramafe
a poskytovala jeho strané jednorazové podpory a financovala i nékteré dalsi
podniky jejiho vykonného vyboru.2 Clenem spravni rady Pragobanky, ktera
projevovala ochotu zG&astnit se spolu s jinymi ¢eskymi obchodnimi bankami
na akcionovéani Narodnich listd, byl zemsky posl. za narodni stranu svobode-
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myslnou A. Schauer.’ Ve funkci spravniho rady Sporobanky pracoval znamy
brnénsky advokat V. Sileny, fidsky posl. za moravskou stranu lidovou. U ko-
Iébky tohoto penéZniho Gstavu stal dale mladodesky ptedak J. Herold, jehoz
jménem Sporobanka pozdéji pojmenovala sviij bankovni véstnik. Véstnik za-
¢al vychazet jako pfiloha Narodni politiky a jeho redigovani se ujal jeden
z pfisludnikid nakladatelské a Zurnalistické mladoéeské rodiny P. Grégr.*

Venkovskou skupinu ceského finanéniho kapitalu politicky vedla Ceska
strana agrarni, jejiz vykonny vybor navrhoval a schvaloval obsazeni viech or-
gand Agrobanky. Cleny spravni rady této mladé prazské obchodni banky byli
nejvyznamnéjsi agrarni politi¢ti pracovnici, takZe vedle stranickych pfedaku
V. Donata, S. Svehly a A. Zazvorky tu zasedali 4 #i3ti a 3 zemsti poslanci za
¢eskou stranu agrarni. Uvédomime-li si, Ze tento nejvyssi bankovni organ mél
pouze dvandct ¢lent, pak miZeme Agrobanku bez rozpakl charakterizovat ja-
ko prodlouzenou ruku €eského politického agrarismu. Naprosté zpolitizovani,
které u jinych ¢eskych obchodnich bank nemélo obdoby, mélo poskytovat za-
ruku, Ze se bankovni obchody nebudou v ni€em rozchazet se stranickym hos-
podafskym programem. Neslo pfitom jenom o opatfovani penéznich pro-
sttedkl pro politické hnuti, ale i o zdsadni Ukoly hospodafského razu, jako
byla pfedev$im organizace a reprodukce shromazd'ovaného kapitalu okres-
nich hospodaftskych zalozen, zabezpefovani agrarniho primyslového podni-
kani, provadéni pfevodli pozemkového vlastnictvi z rukou Slechty do drzby
vesnické burZoazie ap.’

Ceské obchodni banky vyuZivaly ¢lenstvi aktivnich politikid ve svych sprav-
nich a vykonnych organech nejenom ve vnitinim provozu, ale i k nejriznéj$im
¢innostem vné svych organismi, napf. pfi intervencich u ministerstev a dal-
§ich ufadd, pfi zastupovani v parlamentnim jednani #i§ské rady a zemskych
snému, p¥i obhajobé obchodnich programil na vefejnosti ap. V téchto vnéjsich
vystoupenich se nejednou zavadilo o némeckou konkurenci. Ve srovnani s ji-
hoslovanskymi, polskymi, ukrajinskymi, slovenskymi, rumunskymi a italsky-
mi penéznimi Gstavy byly totiZ banky Eeské a némecké burZoazie po viden-
skych velkobankach nejvyspélejsimi v celém rakousko-uherském penéZnictvi.
Jejich relativné silné postaveni je proto vrhalo do vzajemného boje o dosazZeni
rozhodujiciho vlivu v €eskych zemich a v Predlitavsku, ktery se projevoval
pfedevsim bojem o podil na spravé cedulového ustavu.®

Na tomto bojisti prestavaly stadit hospodaiské argumenty a velmi ¢asto se
sahalo k protinarodné motivovanym politickym vypadim, jimiZ se vzajemné
Castovaly prakticky viechny ¢lanky penéZni soustavy, od nejvySe stojicich
bank aZ po nejdrobnéji Gvérova spolecenstva a spofitelny, které si dokonce
zalozily vlastni a narodné protichiidna ustfedi v podobé Zentralbank der
deutschen Sparkassen a Ustfedni banky ¢eskych spofitelen.

Spojitost mezi konkurenénim bojem a politickou aktivitou ¢eskych obchod-
nich bank Ize nejlépe stopovat na strankach Narodnich listd. Tento poloofici-
alni a po pievzeti konzorciem K. Kramafe hlavni tiskovy organ mladocecht
vénoval hospodafskym otidzkam daleko vice pozornosti, nez kterykoliv jiny
list éeské burzoazni politiky viibec a narodni strany svobodomysiné zvlast. Od
pocatku 90. let 19. stol. zacaly uvefejriovat obsahlé zpravodajstvi z nejriznéj-
Sich oboru Ceského primyslu, obchodu i penéZnictvi, z néhoz se vyvinula stala
ptiloha Narodni hospodat.’

Jednu z nejvyznamnéjSich rubrik této p¥ilohy, ktera vychézela zpocatku
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pod nazvem Z domaciho penézniho trhu a pozdéji pod nazvem Z prazského
trhu penézniho, vedl v letech 1901 —1907 J. Preiss. Ptispévky k zasadnim otaz-
kam hospodafského a politického Zivota uvetejiioval pod Sifrou B a stal se
prukopnikem moderni ¢eské finanéni Zurnalistiky. Jeho redak¢ni prace, ktera
navazovala na ptedchozi vysokoskolska studia i na zkuSenosti z advokatni
praxe, nebyla dosud nalezité zhodnocena, a¢koliv se stala vychodiskem rychlé
kariéry této vyznamné osobnosti v déjinach ¢eského penéznictvi.t

Pravidelna penéZni rubrika Narodnich listi komentovala viechny dulezité
jevy domaciho penézniho trhu, mezi nimiz zaujimaly pfedni misto valné hro-
mady, bilance, zvySovani akciového kapitalu, rozsifovani organizaéni sité
i personalni zmény ve vedeni éeskych obchodnich bank. Se zvlastnimi sympa-
tiemi byly pfijimany bé&Zné i mimotadné operace, jimiZ ceské obchodni banky
pfedchazely némeckou konkurenci a kterymi pronikaly na $ir§i obchodni uze-
mi, nachazejici se pro Zivnobanku a Sporobanku uvnitf a pro Pragobanku za
hranicemi Rakousko-Uherska. Tato kapitidlova expanze, sméfujici pfevainé
na slovanské penézni trhy, byla vydavana za projev slovanské hospodafské
vzajemnosti, ktera méla svymi dasledky napomahat pfistimu politickému spo-
jeni hospodafsky vyspélé Ceské burzoazie s burzoaziemi utlaéovanych slovan-
skych narodi v monarchii.’

Za postupujiciho rozkladu buroZoazniho politického tabora a oslabované
vedouci Glohy mladoc¢echii v politickém hnuti ¢eské burzoazie vyuzivala fi-
nanéni oligarchie také radoby nadstranického, ve skute¢nosti viak burzoazni-
ho politického organu — Narodni rady ¢eské. Tento organ, ktery chtél sjedno-
tit Ceskou burZoazii jako celek do boje s jejim némeckym konkurentem, sehral
vyznamnou tlohu p#i uspofadani novoslovanského sjezdu a vypracovani jeho
hospodatskych projekti.

Z podnétu tydeniku Ceskych beletristd Maj, ktery r. 1906 usporadal anketu
o moznostech spoleéného postupu slovanskych narodii v monarchii, ustavila
Narodni rada ¢eska zvlastni slovansky vybor v &ele s mladodeskym piredakem
J. Heroldem a povéfila jej piipravami sjezdu, ktery se mél konat pfi pfileZitos-
ti 60. vyro¢i prvniho slovanského sjezdu v Praze. Brzy poté byl na poradé fis-
skych poslanci slovanskych narodnosti zvolen ve Vidni i parlamentni pfi-
pravny vybor, jehoZ pfedsedou se stal mladocesky viidce K. Kramat.'”

Novoslovansky sjezd byl uspofadan o letnicich r. 1908 a z projednavanych
otazek na ném vzbudily po zasluze nejvétsi pozornost projekty slovanské ban-
ky.
Jeden z nich vzesel z porady jihoslovanskych zastupci a formuloval jej
1. Hribar, ptedseda spravni rady znimého pené&zniho Gstavu Ljubljanska kre-
ditna banka. Podle jeho navrhu se slovanska banka méla vénovat bankovnim
obchodim ve vlastnim slova smyslu a teprve pozdéji méla pfistoupit k povo-
lovani hypotéénich, melioraénich a jinych uvéri. Akciovy kapital mél obnaset
50 mil. rb a po prvnich aspésnych bilancich se mél zdvojnasobit. Sidlem ban-
ky mél byt Petrohrad, pfitom viak se mélo zfidit ve Vidni zvlastni oddéleni
pro rakousko-uherské a balkanské Slovany a mimo to i filialky v Pafizi, Lon-
dyné, Hamburku, Cafihradu a snad také v Alexandrii a v Kahife."

Druhy projekt pochazel z okruhu Zemské banky kralovstvi Ceského, jejiz
funkcionafi méli blizko k ptipravnym pracim novoslovanského sjezdu a agito-
vali zejména pro jeho hospodaiské zaméfeni. Tento hypotééni ustav povéfil
svého feditele J. Lostaka vypracovanim navrhu na zfizeni slovanské banky.
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Povéteny funkciondf mél na mysli banku zakladatelského typu, bliZ&f podrob-
nosti jeho ndvrhu viak nejsou znimy.!?

Oba projekty poklédala &eské finanén{ oligarchie za malo vyhovujici svym
zémérim. Podkladem jednani novoslovanského sjezdu se tak stal tfeti a nej-
velkorysej§i projekt, jehoZ autorem byl J. Preiss. Podle n&ho méla byt vzorem
pro zaloZenf slovanské banky anglickd nebo n&meck4 bankovni soustava.
Z rozboru hospodéafské situace jednotlivych slovanskych narodu vyplyvalo, Ze
Slované méli mélo kapitdlové hotovosti nebo alespofi hotovost neorganizova-
nou. Proto u nich banky nemohly byt pouhymi zprostfedkovatelkami platy,
nybrz mély zasahovat pfimo i nepfimo do primyslového podnikani. Pokud
§lo o puisobnost slovanské banky, mél navrhovatel na mysli konkrétni pfiklad
némecké velkobanky Deutsche Bank, podle jejihoZ programu také stanovil
tikoly na poli Gvérovych stykl. Banka byla projektovana jako akciova spoled-
nost, na jejim2 zaloZeni se méli podilet jednak soukromnici, jednak pené&zni
Gstavy. V kaZdé slovanské zemi méla banka vytvotit silné avérové organizace,
aby kaZdy slovansky nadrod mél alespofi jeden penéZnf Gstav, ktery by svym fi-
nanénim zédkladem odpovidal jeho velikosti a potteb&. S ohledem na ukoly,
které banku &ekaly v mezislovanskych hospodafskych stycich, mohla se stat
sidlem jeji centraly pouze nejv&t§i slovanskd zemé& — Rusko. Kromé toho mé-
la banka zfidit své filidlky v PafiZi a pozdéji také v Londyné&, Catihradu
a v Soluni.”?

Navrh na zaloZeni slovanské banky vzbudil na novoslovanském sjezdu vel-
kou pozornost a jednani na toto téma bylo zakon&eno volbou bankovniho vy-
boru, ve kterém bylo po tfech zastupcich &eské, ruské, polské a jihoslovanské
burZoazie. Kromé toho byl pak na navrh ruskych delegati zvolen jeSté uZ¥i
vykonny vybor, ktery mél projekt dale konkretizovat a pfistoupit k detailnim
pHpravnym pracim.

Prazské obchodni banky zaujaly k novoslovanskému sjezdu a k jeho ban-
kovnimu projektu stfidavé stanoviska. Zivnobanka i Sporobanka sice posky-
tly na Z24dost K. Kraméte pfipravnému slovanskému vyboru zna¢né subvence,
jejich reakce na vysledky sjezdového jednani vak byla opatrna, coZ vyznivalo
i ze slov J. Preisse o slovanské bance, uvefejnénych v bankovnim véstniku Ziv-
nobanky.'* Z ostatnich vyznamnych &eskych obchodnich bank uvolnila Prago-
banka na udet slovanského sjezdu jen nepatrny p¥ispévek, zatim co Ceska
primyslova banka jakékoliv subvencovani zamitla.

Piivodné vytkavaci postoj Zivnobanky a Sporobanky se za¢al ménit teprve
od Hjna r. 1908, kdy se v Narodni rade &eské ustavila pod pfedsednictvim
J. LoStéka bankovni komise, kterd méla dohliZet nad dal3imi ptipravnymi pra-
cemi.

V debaté& vykonného vyboru Zivonobanky byl sice zamitnut nevécny navrh
na pfemé&nu tohoto penéZniho fstavu ve slovanskou banku, na druhé strané
viak bylo doporu&eno, aby se Zivnobanka pokusila napomaéhat zfizeni slo-
vanské banky v sou¢innosti nejenom s &eskymi obchodnimi bankami v Praze,
ale i se slovanskymi obchodnimi bankami v Rakousko-Uhersku.”® Podobn¢
byl i na schizi vykonného vyboru Sporobanky pozvan K. Kraméaf , kvili ori-
entovani jeho a promluveni o dojmu, jaky jednani &ini‘‘.!® Teprve po tomto
objasnéni byl do bankovni komise Narodni rady &eské vyslan zastupce Sporo-
banky, ktery tam pak zastaval funkci jednatele.

Ostatni Eeské obchodni banky nic nezménily na své ptivodni rezervovanosti
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a spravni organy Ceské primysiové banky ptijaly dokonce o slovanské bance
zéporné usneseni, nebot se domnivaly, Ze navrhovany ustav by mohl fazovat
s jejich firmou a ohrozit tak dali jeji pusobnost. Proto také byla odmitnuta
spolupréace s bankovni komisi Narodni rady &eské."

Dalsi grojednavani navrhu se proto omezilo prakticky jen na Zivnobanku
a Sporobanku a hlavni, i kdyZ stdle mén& nadiené slovo v ném naleZelo
J. Preissovi. Ten byl také delegovan na schizi slovanského vyboru v Petrohra-
dé, kde vymezil projektované slovanské bance mnohem stfizlivéj$f okruh ¢&in-
nosti, Ustav mél vedle b&inych bankovnich obchodi poskytovat finanénf po-
moc statnim, zemskym a krajskym institucim, uvérovat primysl a dopravu,
komisionéa¥sky obchodovat zbozim a povolovat hypotééni pij¢ky ve slovan-
skych zemich. Podle tohoto programu §lo vlastné o typ malobanky s provozo-
vacim kapitélem 10 mil, fr, Sidlem jeji centrdly méla byt Praha a Feditelem
Cech, v feditelstvi vSak méli byt i zdstupci ostatnich slovanskych narodd. '

J. Preiss jednal v Petrohradé o zmé&né&ném projektu s ruskym ministrem fi-
nanci, ktery viak héjil pivodni stanovisko ruskych kruhi a z konkuren¢nich
ohledd odmital zaloZeni slovanské banky podle pozmé&iiovaciho &eského néavr-
hu. S&m se pfitom ptiklanél k nazoru, Ze by slovanské banka mohla byt vybu-
govir}g pfeménou nékterého star§iho ruského wstavu, jako byl napt. Castnyj

ank.

Pon&kud uspokojiv&j$i dojem zanechal novy &esky navrh v ruské publicisti-
ce. Byl to zejména bratr tehdejéiho ministerského pfedsedy a Zurnalista A. A.
Stolypin, ktery dokonce J. Preisse Zadal, aby zistal v Rusku a uskuteénil tam
i n&které jiné novoslovanské hospodatské projekty, mj. organizaci vyvozu &es-
k)"chélzegmédélsk)"ch stroji a dalSich strojirenskych vyrobki.? To oviem bylo
nerealné.

V referatu o vysledku petrohradskych jednani, pfedneseném ve vykonném
vyboru Zivnobanky, vyjadfoval se J. Preiss se znaénou skepsi a jedinym opa-
tfenim tu zlistala nasledujici mlhava rezoluce: ,,Viiti slibné budoucnosti, jaké
jde Rusko vsttic v ohledu hospodéatském, stava se usneseni, aby konala se 3e-
tfeni, zdali a jakym vhodnym zpiisobem by mohla banka pfimého ziskati si
G&astenstvi na bankovnich obchodech v Rusku.‘?!

Vlada se stavéla k pronikani &eského kapitalu na slovanské penéZni trhy,
stejné jako k jeho politické argumentaci vcelku shovivavé.

Napovidaly to uZ zasv&cené rozbory, které o vyvoji rakouského a v tom
i Eeského bankovnictvi uvetejioval E. Lopuszanski. Tento ministersky rada
a vladnf komisaf videfiské burzy v pfednaice pro rakouské ndrodohospodate
uvedl doslova toto: ,,PraZské mobilarni banky, které v poslednich letech silné
vzrostly, sna2i se soustfediti na Prahu &ast bankovnich obchodl celého Ra-
kouska. Nékteré z nich opiraji tyto své snahy specialné o my3lenku narodné-
politickou. Tak Zivnostenska banka napf. svou siti filidlek po Cechach, Mora-
v&, Vidni, Krakovg, Lublani, Celovci, Terstu a Dubrovniku je typem takové
malé prazské koncentrace na podkladé slovanském. O stejnou myslenku slo-
vanské vzajemnosti opira asi také Ustfedni banka &eskych spofitelen rozsifeni
své pusobnosti ptes hranice Cech*.?? Vzhledem k vysokému autorovu postave-
n{ moZno pokladat jeho konstatovani za naznak vefejného stanoviska nejvys-
$ich mist ke slovanské hospodakské spolupraci, ktera se za¢ala rozvijet pod ve-
denim &eskych obchodnich bank.

Teprve otevieni videfiskych ministerskych archivi dava viak nahlédnout do
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vysledkid oficialniho jednani o této problematice, jehoZ sloZitost ziistavala
pfed dobovou vetejnosti utajena. Podnét k takovému jednani poskytl ivodnik
Die Adria, uvefejnény r. 1909 v listu Deutsches Volksblatt a obvifiujici ¢eskou
finanéni oligarchii z kapitalové expanze na jihu monarchie, ktera pry hranici-
la s panslavismem velkosrbského zaméieni.”?

Obsah tohoto novinafského utoku byl probiran v prezidiu ministerské rady
a minitersky predseda povéfil zvla§tnim osobnim dopisem ministra financi,
aby dal vysetfit, nakolik odpovidalo obvinéni skuteénosti a jakou ulohu bylo
mozno priditat ¢innosti ¢eskych obchodnich bank z politického hlediska.*

Na tuto vyzvu dal ministr financi vypracovat tfi expertizy, jejichz autory by-
li sekeni $éf I. Gruber, generalni tajemnik Rakousko-uherské banky J. Pranger
a byvaly ministersky rada a tajemnik videfiské burzy M. Pdschl. Zabyvat se
obsahem tohoto nadmiru odborného posouzeni je potfebné nejenom proto, Ze
Jjej historiografie zatim pfesla bez povSimnuti, ale zejména z toho diivodu, ze
pomaha konkretizovat pfedstavu o vzajemnych souvislostech mezi ¢eskym fi-
nan¢nim kapitalem a politikou éeské buroZoazie a dovoluje uréit, zda byly za-
jmy &eské finanéni oligarchie ke §kodé nebo ku prospéchu dynastii a viade.

Prvni z uvedenych expertiz oznagila souvislost mezi hospodafskym a poli-
tickym vyvojem za fakt, ktery se pry uplatiioval uz dlouha léta pravé v ¢eském
bankovnictvi. Ceské obchodni banky totiz rozprostiraly svou plisobnost pre-
dev$im na slovanském jihu, coz mélo nepochybné svou dobrou stranku. Tam-
ni penézni trh totiz trpél nedostatkem prostfedku, které vSak odmital pfijimat
v podobé& némeckého kapitalu. Usili ¢eskych obchodnich bank tak napomaha-
lo hospodafskému povzneseni jiznich zemi, i kdyz svymi ddsledky prospivalo
slovanské vzajemnosti.?

Znalecky posudek, ktery vypracoval J. Pranger s vyslovnym pfanim, aby je-
ho zavéry byly pokladany z obchodniho hlediska za ptisné tajné, upozoriioval
na to, ze Eeské obchodni banky zakladaly poboéné tstavy nejenom na jihu,
ale prakticky po celém izemi monarchie, a Ze touto ¢innosti usilovaly prede-
v§im o spojeni se slovanskym penézZnictvim. Vedouci role v tomto postupu,
pouzivajicim zcela viditelné taktiky podle znamého hesla Svij k svému!, pfi-
pisovala se vsak nikoliv Zivnobance, nybrz Sporobance, ktera pry ,,vidy
a v§ude mava praporem slovanské vzajemnosti*.?

Podle posledni expertizy byla pak mimo jakoukoliv diskusi skute¢nost, ze
Ceské bankovnictvi prozilo v poslednim desetileti neobvykly rozmach a té-—#&
spolupracovalo se slovanskou klientelou v celé monarchii. Tato tendenc.
nebyla §kodliva, ponévadz v duchu nékdej$iho austroslavismu pfinasela .
uzitek ,,pro vefejné zajmy a politické postaveni monarchie*.?’

Odborné posouzeni tak potvrdilo, Ze novoslovanské hnuti stejné jako cela
tzv. pozitivni politika programové vychazely z trvalé existence Rakousko-
Uherska, které mélo &eské burzoazii poskytnout odpovidajici mocenské pozi-
ce v ekonomice, politice a ve spravé. Takova snaha habsburskou nadvladu
v ni¢em neohrozovala a byla k ni naopak zcela loyalni. Ceska finanéni oligar-
chie méla totiZ zajem na upevnéni statni moci a posileni velmocenského po-
staveni Rakousko-Uherska, coz motivovalo i jeji politické ambice.
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DAS TSCHECHISCHE FINANZKAPITAL UND DIE
TSCHECHISCHE BURGERLI(;HE POLITIK VORDEM JAHRE
1914

Die gegenseitige Bezichung zwischen dem tschechischen Finanzkapital und der tschechischen
burgerlichen Politik vor dem Jahre 1914 wurde nach der sozlalen Struktur der tschechischen Fi-
nanzoliﬁarchie diferenziert. Die Interesse der Stadtbourgeolsie wurden durch die Gewerbebank,
die Tschechische Industriebank, die Prager Kreditbank und die Zentralbank der tschechlachen
Sparkassen vertreten, die ihren politischen Sprecher in den Jungtschechischen Bewegung fanden
und sich ein betrdchtliches Mass der Handelsselbstdndigkeit bewahrten. Die Agrarbank wurde im
Gegemeil als die hochste wirtschaftliche Organisation der Tschechischen Agrarpartei gegriindet
und wurde dieser Partei auch ganz untergeordnet. Die tschechischenddandelsbanken ntitzten die
Mitgliedschaft von den titigen Politikern in den Verwaltungs- ung/ ollzusuor anen nicht nur in
dem inneren Verkehr, sondern auch in den verschledensten!l‘ltigkeiten auller [hren Organen, be-
sonders dann bei der Verteidigung ihrer Handelsprogramme gegen die deutsche Konkurrenz. In
den Bedingungen des fortschreitenden Verfalls des birgerlichen politischen Lagers und der
schwach werdenden Rolle der Jungtschechen in der politischen Bewegung der tschechischen
Bourgeoisie nutzte die tschechische Finanzoligarchie im Kampf gegen ihren deutschen Konkur-
renten auch den Tschechischen Nationalrat aus. Das kam am besten zum Ausdruck bei der Ver-
anl:talt;ngkner neuslawischen Tagung und der Verfassung ihres Hauptprojektes — der Slawi-
scnen bank.



