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ZPRAVY — RECENZE — REFERATY

Nové piispévky madarské turkologie k déjinaim turecké okupace v Uhrich.

1) L. Fekete, Die Siyigat-Schrift in der tiirkischen Finanzverwallung. I—11. Budapeit, 1955,
pp. 910, 104 faksimilia. ?) L. Fekete—Gy. Kdldy- Nagy, Rechnungsbicher tirkischer Finanz-
stellen in Buda (Ofen) 1550—1580. Trirkischer Text. Budapest, 1962, pp. 839.

V 1. polovici 16. stoleti se znana ¥4st uherského Podunaji dostala do tureckych rukou. Pozdgji
se pFimé turecké panstvi rozsifilo na dalsi uherské tizemi véetné nékolika oblasti dnedniho jiintho
Slovenska. Tureckd nadvlida ve stfednim Podunaji a v Potisi trvala do 2. pol. 17. stoleti. O d&ji-
nich turecké okupace v Uhrdch existuje dosti potetnd literatura, bylo jiz vyddno také nemailo
tureckych pramend k témto d&jindm. OvSem zdaleka nelze Fici, Ze by ji% bylo vykondno dosti
v tomto ohledu, ¥e by historiografie nemohla otekivat daldi podstatny prinos ze strany turko-
logie, tj. z vysledkil dalsiho heuristického prizkumu v oblasti tureckych archivnich prameni.
Posledni price madarskych turkologi i jinyeh badateli to plné potvrzuji.

O studium tureckych prameni k turecko-uherskym d&jindm se v poslednich n&kolika desiti-
letich obzvld3td zaslou%il znamy madarsky turkolog akademik L. Fekete. Jeho znamenitd dila,
z nich% lze pfipomenout mimo jiné zejména Einfihrung in die osmanisch-tirkische Diplomatik
der tirkischen Botmdssigkeit in Ungarn (Budapest, 1926), Tiirkische Schriften aus dem Archive
des Palating Nikolaus Esterhdzy 1606 — 1645 (Budapest, 1932), Az esztergoms szandsik 1570-ik évi
addisszeirdsa (Budapest, 1943), Budapest a torokkorban (Budapest, 1941), jako% i zde recenzované
spisy, jsou vysledkem dlouholetého a trp8livého dsili a %asto velmi obtiZného bidini. Maji
trvalou hodnotu: zfistdvaji spolehlivou pfiruékou osmansko-turecké paleografie a diplomatiky,
poskytuji dileZity turecky pramenny materidl a jsou vzornon ukézkou edifni praxe. Badatelé
zabyvajici se studiem tureckych archivmich prament najdou v nich vidy potiebné poudenf.

Velkd, &d4st tureckych archivnich pramend, jeZ jsou obzvldstd dile%ité pro studium hospodsr-
skych pomérii v nékdejsi osmanské Fidi, byvd badatelim, i kdyZ jsou znali osmansko-tureckého
jazyka, jen st&ii pfistupnd, protoZe je psina zvldStnim typem arabského pisma zv. sijakat
(siyaqat). Toto pismo se vyznaduje pfedeviim tim, Ze pismena byvaji hodnd zdeformovina a Ze
v ném zpravidla chybi diakritické znaky; je proto velmi t&zko &itelné, jeho deSifrovini vyZaduje
nejen znadnych paleografickych znalosti a zkuSenosti, ale i nemalé pile a trpélivosti. Sijdkatem
byly psiny zejména ufedni pisemnosti finanéniho charakteru.

Studiem tohoto pisma se jiZ dlouhou dobu zabyva akademik Fekete. Napsal obsdhlou knihu
Die Siyaqat-Schrift vn der tirkischen Finanzverwiltung (2 svazky, Budapest, 1955), kterd je velmi
cennym piispévkem k turecké paleografii a zéroven i bohatym ukazatelem pouinych pramen-
nych ddaji.

V tvodni Zdsti knihy se autor nejdfive zmifiuje o vyvoji arabského pisma a o vzniku &etnych
jeho typil a regionalnich variant v nékdejsim rozsihlém chalifitu,uvidi pak hlavni druhy tohoto
pisma, jeZ se rozdifily a ustdlily v pisemné praxi v riiznych oborech vefejného a kulturniho Zivota
osmanské FiSe, a ukazuje, jak se pravé v turecké finan&ni spravé vyvinul a ujal (patrné od 2. pol.
15. stoleti) zvladtni typ pisma — sijikat, jehoZ potitky jsou ovSem stardiho data. Toto téZce
itelné pismo, jehoZ znalost a u%ivin{ si vyZidaly dlouholeté pfipravy, stalo se nakonec jakymsi
nkastovnim pismem* Gzkého kruhu finan&niho iifednictva. V osmanské finaneni sprévé se sijd-
katu pouZivalo po &tyfi stoleti, a% do 2. pol. minulého v&ku, kdy si rozéifeni obchodnich a finané-
nich stykd FiSe s kapitalistickymi stity vynutilo zavedeni jasngjSiho a piehlednéjsiho nidetnictvi.

V daléim autor seznamuje s osobitym psanim sijikatskych &fslic a se zvlaStnimi tvary siji-
katskych pismen. Nato poddvd uZitelny seznam zkratek, jeZ zjistil v sijdkatskych textech
a je zdroven vyloZil a prelozil, a kromd toho upozoriiuje i na zvldsdtni ligatury v daném typu
pisma, jejich% rozezndni byva ztifeno tim, Ze jsou psiny bez diakritickych bodi. Pokud pak jde
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o jazyk pisemnosti osmansko-turecké finanéni sprivy, psanych sijikatem, autor v ném konsta-
tuje znatny potet perskych jazykovych prvkd (perStina byla dlouho ,,finanéni Fedi* muslimské
Levanty). Je zndmo, %e do slovniho fondn turedtiny pfesly 1 mnohé prvky z jazykd podmanénych
nédrodi. V dané souvislosti autor pfipojil vytet tureckych madarismi, s nimiZ se setkal v tureckém
ufednim pisemném materidlu; je jich pomérné velké mmozZstvi.

V druhé kepitole ivodni &dsti knihy akad. Fekete poddvd rozbor hlavnich typh osmansko-
tureckych pisemnosti, jex byly zcela nebo zéisti psany sijikatem. Bé%i tu pfedeviim o né&kolik
skupin defteri (registril) turecké finan&ni sprivy, jako byly berni soupisy (konskripéni deftery)
jednotlivych vildjeth (defter-i ta rir-i vilayet: ...), v nichZ byli evidovini zemé&dé&lsti poplatnici
& pfisluiné feuddlni divky, soupisy tzv. fiskdlnich povéfeni (mugata‘a defterleri), v nichz byly
zachyceny polozky stitnich pfijmi pramenici z riznych zdroji, dile vykazy vojenského Zoldu
(mevacib defterleri), pokladni knihy (k1zine defterleri) zaznamendvajici denné piijmové a vyda-
jové polozky stdtni pokledny v provinciich a v hlavnim mést& a konetné soupisy vojenskych
beneficii a jejich drZitelti v jednotlivych sandZacich (raznamge-i livda-i ..., tcmal-t defter-i ...).
Autor tu zdrovefl pfinddi fadu poutnych tdaji z oborn fiskélni kanceldiské praxe.

Podstatnou &¢ést Imihy (p. 119—904) tvoi{ ukdzky textu riznych dokumentd psanych sijé-
katem, jejich% faksimilia jsou otidténa v druhém svazku daného dila. Autor uvidi vidy plné
znéni vybrané &isti textu v pfepise arabskym pismem a sou¢asné pfipojuje i jeho bohat8 komento-
vany preklad. Kniha md slouZit pfedeviim jako pomicka ke cviteni v suéka.tske paleografii, je
viak zdroveil i cennym ukazatelem zajimavych a di leZitych prameni, jejich vyznam je tim v&t&f,
#e tu jde o archivni materidl, ktery by badateliim nemajicim dostateéné piisludné paleografické
erudice ziistal témé& nepiistupny. Uvefejnéné dokumenty — je jich na 70 — spadaji do obdobi
1491 —1791, vétdinou do 18. a 17. stoleti, a pochdzeji z istanbulského archiva a z knihoven
v Budapesti, Vidni, Sofii, Paiizi, Drizdanech, Lipsku, VarSavé aj.

O spolehlivosti pfepisu sijékatskych textd neni tfeba viibec pochybovat: akad. Fekete m4
rozséhlé a hluboké zkuSenosti jak v sijékatské paleografii, tak v osmansko-turecké diplomatice,
jet jsou plnou zdrukou spriavného desifrovédni danych texti i jejich pifesného piekladu.

Abychom si uginili jistou pfedstavu o povaze a néplni pramend, z nichZ autor vybral ukdzkové
texty, zminime se o nich aspoil ve struéném piehledun. Je vhodné na né upozornit, protoze v di-
sledku rostouciho zéjmu o turecké archivni prameny a o jsjich vyddvéni badatelé pravdépodobnd
&astdji narazi na archivilie podobného druhu, v nich# se uZivalo sijdkatu, a tu ukézky deSifrovini
takovych dokumentd, spolehlivé a pouné piipravené akademikem Feketem, pfijdou jim jistd
jako na zavolanou.

Uvefejnéné uryvky byly vyhaty z bernich soupisti mésta Segedinu, okresu Bicska v segedinské
livé (1550), ostiihomské livy (1570—1571), ze soupisi vojenskych beneficif (chdssid, zedmeti
a timard) ostfihomské (1570—1578, 1673 —1674), szigetvirské (15680— 1592), székesfehérvirské
(1586 —1587), budinské (1602—1603), szolmocké (1613—1633) a segedinské (1624 —1633) livy
(je mezi nimi i Yiryvek ze soupisu timérd na Odrinsku z 2. pol. 15. stoleti), dile z riiznych plato-
vych, dafiovych a celnich vykazd (platy jeni¢dri, zamédstnanca Serije, pevnostnich posidek
v Zitisi, zaméstnanci meSit v Bélehradé, Buding a Pesti, ndjemné ze statnich krémi v Székes-
fehérviru, pfijmy celnich stanic v Segeding, denni vklady a vydaje ustfedni stétni pokladny,
vydaje dvorni kuchyné, nékup potravin pro vojsko, mésitni piispévek pro FrantiSka
Rakéeziho IL, jeho druZinu a pfidéleny turecky sluZebni persondl (1722, 17313), vyadtovini
(desétek kilijskych rybdfd, pfijmy nebo pobleddvky sprdvy vakfi, vydaje se zdsobovdnim
rakouského vysla,nce projizdéjiciho Budinem 1587 a 1588). Jiné vyinatky pochézeji z celni knihy
budinské (1551), z G&etni knihy stétni pokladny v Buding (1558), v Debreciné (1637), v Jageru
(1621 —1622), ze soupisii dand z hlavy (dZizje) budinské (1548 —1549) a szolnocké (1571 —1572)
livy, ze soupisu vdesskych domi pofizeného k dafiovym adelim (1572), ze seznamu valeéného
materidlu v jagerském arzendlu aj. aj.

I kdyZ textové ukdzky jsou jen iiryvky z jednotlivych archivnich kusii, obsahuji veliké mnoZstvi
cennych a pouénych pramennych udaji zejména k tureckému feudélnimu zfizeni v Uhrich,
k tamnim hospodafskym (dafiovym, celnim, obchodnim, dopravnim apod.) pomérim, jsou zérovei
vydatnym zdrojem pro onomastické a toponomastické béddni, pro studium mér a vah, pro zkou-
méanf soudobyeh drahotnich poméri (jsou uvddény &etné druby zboZi a jejich cena) atd. Stadii na-
hlédnout do podrobného jmenného a vécného rejstiikn pfipojeného k textu, abychom se pfesvadéili
o bohatstvi pramenného materidlu, nahromadéného v autorové dile. A nejen to. Uveiejnéné
texty json opatfeny &etnymi vysvétlivkami a doplhujicimi pozndmkami, je% poskytuji dalsf
uZitetné a instruktivni udaje.

Kniha aked. Feketeho je vynikajici praci. Jsouc zpracovine na zikladé dlouholetého studia
tureckych archfvnich prameni, diilkladnych odbornych znalostf a velkych zkuSenosti v tak obtiiné
badatelské oblasti, je vyznamnym pfinosem madarské turkologie ke studiu déjin osmanské ifse
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a jejich evropskych drZav. Uvitaji ji zejména ti badatelé — myslime tu v prvé fadd na badatele
balkdnské — ktefi budou muset di'ive &i pozdéji obrétit svou pozornost na ony druhy tureckych
prament, na néZ akad. Fekete ve svém dile konkrétng ukazal.

V posledni dobé se mno#i edice tureckych pramend jak v Turecku samém, tak i v zemich, které
byly kdysi souddsti osmanské fife nebo byly na ni zdvislé, popf. v zemich, jeZ s touto Fi&f udrfovaly
styky, at u jde o styky pokojné nebo vileiné. Bé#i zpravidla o prameny, jeZ se pfimo vztahuji
k dé€jindm té & oné zemé. Jsou vydiviny bud jednotlivé, nebo ve vétsich skupindch, popt. v ce-
Iych sbirkédch. Ediéni zpisoby byvaji rizné: bud je vyddvén jen plivodni turecky text arabskym
pismem nebo v piepise latinkou (u tureckych autori), nebo je spolu s textem uvefejiiovédn i jeho
pieklad; n€kdy byvi otiStén jen pfeklad, eventudln® résumé nebo regesty dokumentii. Publiko-
vany archivni materil je neziidka doprovizen i faksimilii piivodniho rukopisu.

Vyznam tureckych archivnich pramend, vyddvanych bulharskymi, jugosldvskymi, feckymi
nebo madarskymi autory, se oviem neomezuje jen na pfisluiné ndrodni Gzemi. Svym obsahem maji
tyto prameny daleko 8ir3{ platnost z toho prostého diivodu, Ze vétsina balkinského dzemi vietnd
tésti uherského Podunaji byla integrdlni souddsti osmanské Fife a ¥e formy turecké feuddlni
nadvlidy byly tam v podstaté stejné — i kdyZ% lze mluvit do jisté miry i o regiondlnich odli¥nos-
tech, vyvinuv8ich se z domécich podminek nebo v disledku historického vyvoje. Dlouholetd
tureckd nadvldda pfispéla totiZ k tomu, %e celd oblast evropského Turecka podléhala po staleti
tému? stitnimu zakonoddrstvi, vyvijela se téméF v tych feuddlnich podminkéch, v pFiblizné
v tychZ socidlnich pomérech, Zila zhrube tym% hospoddfskym Zivotem apod. To znamend, %e
mnohé turecké uiedni dokumenty, i kdy% vysly z vlddnich mist, z Gstfednich Gfadi nebo vznikly
z ¢innosti provinéni sprévy, i kdy% konkrétné meély fasto mistnf, a tudit zd4nliv®é jen omezeny
dosah, poskytuji pfi pozorném srovnévacim rozboru mnohé idaje i pro studium pomérd v soused-
nich nebo i vzdélenéjSich oblastech osmanské drzavy v Evropé. A v této souvislosti dosavadni
praxe s vyddvénim tureckych pramend k dé&jindm balkénskych a podunajskych ndrodd pfindsf
nejednou jisté nevyhody, ba skutetné nesndze. To tehdy, je-li pisludny archivni materidl vyddn
jen v pfekladd v ndrodnim jazyce, jestlize neni k pfekladu pfipojen i piivodni text nebo aspoii
faksimile piffslusného dokumentu. Tim se stdvd, Ze mnohym badatelim uniké nezfidka conny
pramenny materiél, protoZe jim jeho pfeklad v tom &i onom nirodnim jazyce nebyvd vzdy snadno
pristupny. Chdpeme oviem, Ze kaZdy ndrod si ,,své turecké prameny” bude vyddvat ve svém ja-
zyce, aviak pfipojeny ptivodni text miiZe tyto prameny snadno zpfistupnit odbornikim kterého-
koli niroda, nehled® k tomu, Ze se miZe soudasnd stdt i vhodnym podkladem k filologickému
bdddni.

Vzhledem k témto skuteénostem musime zv1dt& pfiznivé pfijmout de'si pifipévek madarské
turkol ogie ke studiu déjin tureckého panstvi v Uhrdch — dflo, jeho% autory jsou akad. L. Fekete
a Gy. Kéldy-Nagy: Rechrungsbiicher tirkischer Finanzsiellen tn Buda (Ofen) 1550—1580.
Tirks; cher Text (Budapeit, 1962). Pfipomeiime hned, %e jde o dilo, jehoZ pramenny a badatelsky
dosah daleko pfesahuje okruh tureckych finanénich Gfadd v Buding v daném obdobi. Vyplyne to
ostatné z pfehledu materidlu pfisluinych archivilii.

V pfedmluvé ke své edici oba autofi uvedli hlavni idaje o vydanych rukopisech: o jejich
pivodu, datovéni, obsahu, paleografickych zvlsstnostech, jako# i o pfijatych editnich zdsadach.
Té&zisko knihy spoéivd v obsihlém piéivodnim textu, bezvadné transkribovaném arabskym pismem,
ktery zabird témér 700 stran vietné nékolika ukdzek plivodniho rukopisu ve faksimiliich. Nato je
podén souhrnny rozbor vydaného materidlu. Dilo je doplnéno podrobnymi rejstiiky (52 tii-
sloupcovych stran) zemépisnych ndzvd a osebnich jmen, véci a termini.

Prvou ¥dst textu, zpracovanou akad. Feketem, tvofi denni celni zdznamy, sestavené v ustied-
nim budinském finan¢nim ufadé podle hlddeni z celnich stanic fungujicich na riznych mistech
Budina a Peéti (u dunajského pifvozu, v pfistavé, u méstskych bran, na trfidtich). Zdznamy po-
chézeji z let 1550/51, 1571 — 1574 a 1579/80. Jde tu o jakysi druh celnich didfd. Svou formou jsou
tyto zdznamy dosti stereotypni, oviem jejich ndplii je velmi riiznorod4 a bohaté na cenné a neménd
zajimavé ddaje hospoddiského charakteru. U jednotlivych poloZek byvaji uvddény jmenovité
osoby pfepravujici nejrozmanitdjsi zbozi, jez podléhalo clu, uddévd se mnoZstvi a druh procliva-
ného zbozi, vy®isluji se inkasované celnf poplatky a zaznamendvaji se eventudlné nékteré dalsf
pfijmové polozky. Pro zndzornéni takového ziznamu v jednom z vydanych budinskych celnich
diérd, ocitujeme pokladni zdpis ze 7. dubna 1551 v pfekladu akad. Feketeho, uvefejnéném v shora
recenzovaném spise Die Siydgat-Schrift. . ., str. 235 (srov. turecky text tamtéZ, str. 234, a v Rech-
nungsbiicher, str. 41 —42, faksimile v 2. svazku Die Siyaqat-Schrift, ¢is. XIX).
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Montag, am lezen Tag des Rebi cillevvel im Jahre 958

Von Hudéverdi, Zoll (giémriik) nach einer gewissen Menge Kattunwaren . . . . . . 70
Von Ga‘fer Bosna, Zoll (giimriik) nach Schafleder und anderen (Waren] . . . . . . 90
Von Hiisein, Zoll (b3§) nach 200 Scheffel (keil) Mehl . . . . . . . . . . . ... 80
Von Bali, dem Seidenhiindler (giz2dz), Janitscharen aus Pest, Zoll (gimrik) nach Kleidern,
Leder und anderen [Waren] . . . . . . . . . . . . . . o v vt i 0. 500
Von Fekete Ferené, Steuer (resm)nach 13 FassWein . . . . . . . . . . . . .. 1621/,
Von Sr. Gnaden Qasim Pascha, eingezahlt durch den Woiwoden Ga‘fer, Zoll (bdg} nach 1700
Scheffel (keil) Weizen . . . . . . . . . . . . L0000 e e . 300

Schiff des Ine hén . . . . . 85 Kostgeld (nafaqa) . . . . . 4
Schiff des Ga'fer . . . . . . 112 Kostgeld . . . . . . . . .. 4
Nasad desMustafa . . . . . 120 Kostgeld . . . . . . . ... 4
Einnahmen aus dem Zoll (gémrik) . . . . . . . . . . . . oL 0000 e e 660
Einnahmen aus dem Zoll (ba@g) . . . . . . . . . . . . . . ..o 0o 437
Einnahmen aus der Wein-Steuer (resm-¢ fuéi) . . . . . . . . . . . ... ... 1621/,
Einnahmen aus der Fihre (resm-i gedid) . . . . . . . . . . . .. . .. ... 317
ZUBAMIMED o . e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e 1576Y/,
Hiervon [abzuziehen] fiir Lohn 15, fiir Kostgeld 12,

verbleiben . . . . .. . L. oo oL oL oL 15491%/,]

O skutetném bohatstvi pramennych ddaji hospodédfské povahy, jimiZ uvedené celni disfe
oplyvajf, vyddivd svédectvi sim autor v souhrnném rozboru, pfipojeném k vydanému textu. Na
podkladé materidlu ziskaného z diaf& pojedndvd predevsim o dopravé zbo# registrovaného u cel-
nfch ufadd, o dopravnich cestdch (po zemi i po vodé, tj. po Dunaji) a prostfedeich (vozech, lodi-
cich, zvifatech). Ddle si v8imd mérnych a vdZnich jednotek, v nichZ se zboZi ptepravovalo a po&i-
talo, zjistuje zptisob vyclivini, zmifiuje se o celnich pfedpisech a o nékterych celnich opa,tremch
v praxi, sleduje frekvenci zbo#ni dopravy v rolnich dobédch. Podrol né se pak zabyvé riznymi
sortami proclivaného zboZi. Na prvém misté tu $lo o potraviny vSeho druhu (zemédglské vyrobky,
ovoce, kofeni aj.), které byly téméf bez vyjimky dovéZeny z odlehlejSich jiZnich oblasti evrop-
ského Turecka (hlavné po Dunaji). Jinym dileZitym obchodnim artiklem, ktery byl registrovan
u budinskych a pe§tskych celnich urfadd, byly litky a rizné odévni souddstky, které byly doviZeny
jak z tuzemska, tak i z ciziny, déle kiize a koZafské vyrobky. V d lSim pak autor podivi vydet
riizného n4dini a nddobi, néfadi, pievéiné to femeslnickych vyrobkd, toaletnich potreb aj. Z didit
je patrno, %e se obchodovalo i se zajatci (otroky) Nakonec autor jesté pfipomind obchodniky,
jejich% jména se v didFich vyskytuji, a v8im4 si jejich ndrodni prlsluénostl Z daného rozboru lz¢ si
snad utinit aspon jakousi pfedstavu o tom, jak pestry a studijné zajimavy a uZitedny pramenny
materidl obsahuji celni didfe, o jejichZ peclivé vyddni se akad. Fokete postaral. VystiZné sém
poznamenivi: ,,Die Rechnungsbiicher aus Ofen und Pest. . . sind in mehrfacher Hinsicht wertvolle
Quellen. Aus ihren Angaben lernen wir das Geschéftsleben von Ofen und Pest in seinen Ausmassen,
mit seinen Waren und Menschen kennen, d. h. diese Angaben bereichern unsere ortsgeschicht-
lichen Kenntnisse; zugleich aber stellen sie einen Beitrag zu zahlreichen Disziplinen der tiir-
kischen Geschichte, aber auch der universalen Kulturgeschichte dar, denn sie gewithren Einbiick
in die bunte Zusammensetzung des Volkes und in das Wirtschaftsleben einer tiirkischen Grenz-
stadt, u. zw. in einem Grenzgebiet, wo sich Islam und Christentum, der damalige Osten wnd
Westen beriihrten oder aufeinander stiessen; lehrreich sind aber diese Aufzeichnungen auch fiir die
Sprachwissenschaft, fiir die Volks- und Vélkerkunde, fiir die Namensgeschichte, usw.” (str. 706).

V druhé tasti Rechnungsbiicher (str.383—694) je uvefejnén text pokladni knihy turecké
finanéni sprivy (stdtni pokladny) v Budiné z let 1558 —1560. Edici tohoto textu pfipravil spolu-
pracovnik akad. Feketeho Gy. Kéldy-Nagy. Rukopis pochézi z byvalé vévodské knihovny
v Gothé.

V této pokladni knize byly denné& zapisovany piijmové a vydajové polozky, pfi¢emZ v nich bylo
zpravidla uvddéno, odkud a z jakého fiskdlniho zdroje platy do stdtni pokladny plynuly, kolik
¢inily, kym a v jakych mincich byly odvddény, a pokud §lo o vydajové polozky — za jakym téelem
a v jaké ddstce byly penfze vydavdny. Vybér fiskdlnich dani a poplatkd byl ustfednim finandnim
dradem zaddvén za jistych podminek placenym a kontrolovanym vybéréim, kteff se k nému zavé-
zali zpravidla na dobu t#i let. V zdznamech se v této souvislosti dasto vyskytuje pojem mukdtaa
(mugata‘a), ktery v daném uZiti znamenal obvykle sumu fiskdlnich p#{jmé z urditého zdroje,
resp. mista; jejich vybér byl zdjemcim zaddvin jakoby do ,,pachtu*c.
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Neni tfeba zvldité podotykat, Ze zéznamy v pokladni knize budinské finan¥ni sprévy umoZituji
nahlédnout do hospodifeni s pfimymi stitnimi déchody v dané pohraniéni oblasti, a tim i do
tamnich hospodédfskych pomé&rd. Pfijmové polozky v budinské pokladni knize jsou rozmanité,
i kdyZ jinak sdm zdznam je znans stereotypni, podobné jak jsme to vidélii v celnich didfich. Na
ukdzku zde uvedeme jeden z nékolika takovychto zdznami z 28. kvé&tna 1558, opét v prekladu
akad. Feketeho, uvefejnéném v jeho spise Die Siydqat-Schrift. .. (str. 259, turecky text tamtéz
na str. 258, faksimile &is. XXII, turecky text taktéz v Rechnungsbiicher, str. 394):

(Monat Sa’ban des Jahres 965 [19. Mai—16. Juni 1558 Sonntag, am 10. des genannten Monats
[28. Mai 1558] Einnahmen)

Aus der Verpflichtung der Unglaubigen der Varo-i Ceglet, als die am Hizir-Tage fallige Ispen-
ge, als Lamm-Zehent der genannten Varo¥ und als Strafgelder. Eingezahlt von den Ungliubigen
der genannten Varos: 4277 [u.zw.] als die am Hizir — Tage, d. i. am 4. Regeb des Jahres 965
fallige Ispenge und als der Lamm-Zehent der genannten Varos: ... 4077, als die Strafgelder der
gennanten Varo$, eingezahlt von den genannten Unglaubigen:

Naqdine: 32 Hasene: 9 Ungiiriisiyye: 7 Gurug: 60 zu je 50

V souhmném rozboru p¥isluiného textu autor poukazuje na dvojkolejnost fiskdIniho systému
v osmanské ¥i8i: fiskdlni pfijmy pramenici z vojenskych a administrativnich beneficii (feuddlni
renta z timdrid, zedmeth a chdssi) byly ustfedni finanéni sprévou evidovdny, ale jinak byly pone-
chévény drZitelim t&chto beneficii jako jejich sluZebni plat, kdeto p¥ijmy ze sultdnskych chdsst,
z dand z hlavy, z pozistalosti aj. byly pfimo spravovény finanénim tstfedim, resp. jeho proviné-
nimi odbotkami. Autor pak bliZe pojedndvs o zaddvin{ a zpiisobech vybéru posledné jmenova-
nych stdtnich danf a ddvek, vy&isluje souhrnné ¢dstky riznych mukétes v letech 1558 —1560,
nade? si podrobnéji v8imé jednotlivych pfijmovych rubrik v pokladni knize (daf z hlavy, ddvky
z koupd a pievodu fiskdlnich nemovitosti, poplatky za ustanovovaci dekrety a poukazy na vo-
jenskd beneficia, pétiny z pendzni hodnoty zajatefl, ddvky z pozistalosti, feuddini dévky z pie-
chodn® uprdzdnénych beneficii, pachtovné ze stdtnich krdmd v Budind a Peiti, rofni dafovy
paufdl od obyvatelstva na nékterych sultinskych chdssech, spldtky za vydané obili a mouku
z pevnostnich skladi, riizné nedoplatky apod.).

Vydajové polozky figuruji v pokladni kmize v mend{ mife. NejvEtsi poloZku &inil Zold a nékterd
dal3di vojenskd vydani.

Sviij vyklad autor uzavird zjiSténim, %e vydaje v nové okupované provineii — budinském
ejdletu — byly téméf tiikrat vy35i nez pijmy, které z ni plynuly. Deficitni &4stka musela byt
uhrazena z fiSské pokladny v Istanbulu.

Jak jiz bylo podoteeno, dilo cbou madarskych turkologd je opatieno podrobnymi rejstiiky,
jez jednak vyddvajf sviJectvi o pram>nném bohatstvi vydanych Rechnungsbicher, jednak nmo-
fiuji orientaci v nahromad&ném mataridlu; jsou zcela n3zbytnou souddsti edice.

Plny pteklad textu ,,u8stnich knih¢¢ autofi pofilili jen v madarském jazyce; byl vydin ve
zvldstnim svazku pro potieby domdcich badateld, kteti majf na obsahu tdchto prament bez-
prosttedai zdjem. (Budi t3rsk szimaddiskonyvek, 1555—1580. Budape3t, 1962, pp. 658).
Toho, kdo by si cht&l u¢init pfedstavu o doslovném zn¥ni nebo o vnit¥ni struktute ,,celnich a po-
kladnich knih*, l1ze odkdzat na vhodné ukizky, uvefejnéné v némeckém piekladd v citovaném
jiz dile akad. Feketeho Die Siyaqat-Schrift. .. (I, str. 224—279).

Vzorné a spolehlivé vydané dilo obou madarskych turkologi je beze sporu vysledkem zdlouhavé
a namshavé, ale i Gspd3né a niitetné prace. Je to prostd delsf zdafily pfinos madarské turkologie ke
studiu d&jin turecké okupace v Uhrich. Ovéem jako edice pramenného materidlu, zatim prva tohoto
druhu, bude vyznamnou pomickoun i p¥i zpracovdni podobnych arch{vnich prament vztahujicich
se na jiné oblasti nékdejé osmanské rike.

Josef Kabrda

FerdoCulinovié: Jugoslavija izmedju dva rata. I.—II. Zihteb 1961, str. 556, 340.

Obdobi mezi prvni a drehou svétovou vilkou je ve srovnani s jinymi Gseky novych a nej-
novéjsich jugosliavskych dé&jin stile jesté pomérné malo zpracované. Tak napi. otazky celkového
hospodaiského vyvoje staré Jugoslavie a diléiho ekonomického rozvoje jednotlivych &asti statu
nejsou dosud hloub&ji osvétleny. Nedostiva se nam hlubiiho monografického rozboru vztahit
Jugoslavie k velmocem i k sousednim balkdnskym statim. Také otazky tiéidnich a nirodnost-
nich rozpori, vzajemnych boji v tabofe jihoslovanské burZoazie, vyvoje délnického hnuti
a dozravani revoluéniho hnuti v podminkéich staré Jugoslavie by si zasluhovaly podrobné&jsi
analyzy. T kdyZ, zvlasté v poslednich letech, studium otazek vyvoje predvileéné Jugoslavie
pokroéilo, jugoslivska marxisticka historiografie stile citelné postradé vélsi syntctickou praci



