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SBORNIK PRACI FILOSOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERSITY
1963, C 10

JOSEF MACUREK

KOTAZCE SLOVANSKYCH RECEPCI VRUMUNSKYCH
PAMATKACH (GRAMOTACH) Z POCATKU 16. STOLETI

Je tomu piibliZzné sto let od uvefejnéni proslulé prace Fr. Miklosiche ,,Die sla-
vischen Elemente im Ruminischen“.! Dilo to polozilo zaklady ,slovano-rumu-
nistiky* a mélo velmi v§znamnou tilohu p#i studiu problematiky z oblasti slovan-
ské a rumunské jazykovédy. A to tim spiSe, ze Fr. Miklosich citoval rumunska
slova také ve svém ,Lexicon palaeoslavenico-graeco-latinum*“? a v ,Etymologi-
sches Worterbuch der slavischen Sprachen*® a timto zptisobem sestavil slovnik
nejen ,staroslovanskych” textd, ale i cirkevné-slovanskych v Sirokém slova smyslu
pfipojuje k nim nékters slova (podle dile citované edice J. Venelina) ze slovan-
sko-rumunskych gramot (listin).

Rumunsti slavisté se pil této piileZitosti prdvem zamysleli nad dosavadnim
stavem svého studia a pravem si stanovili v pozadi Miklosichova dila tikoly nové.4
Vécné pripomnéli, Ze uZ pfed vydanim Miklosichova spisu uvefejnil J. Ginkulov
praci pribuznou,® dotykajici se veelku asi 500 slovanskych slov, ktera G. nalezl
v rumunském jazyce a Ze v téZe dobé (r. 1840) sestavil také J. Cheliade-Radulescu
sviij slovnik, praci, ktera obsahla vice nez 1200 cizich slov pfevzatych do rumun-
ského jazyka, z nichz ¢ast byla oznaéena jako slovanska. Rozdil mezi dilem Mik-
losichovym a slovnikem poslednim je oviem oéividny. Zatim co Miklosich byl
ovlddin é&isté védeckymi zreteli, J. Cheliade-Radulescu vybizel svou praci ru-
munskou spole&nost, aby jim uvedena cizi slova (a v tom také slovanskd) ve své
hovorové feéi i v pisemnictvi neuzivala. Neni divu, Ze slovnik Cheliade-Radules-
ctv zistal v rumunské védé i v rumunské spoleénosti, uvédomujici si postaveni
Rumuni v rédmci slovanského svéta i historické kofeny slavismi v rumunském
jazyce, izolovan. Zistal sterilni praci stejné jako jiny slovaik z r. 1874 (A. T. Lau-
riani—J. K. Massim),” price to nevédecka a zaujata,

V letech 1870—1879 vychazel prvni etymologicky slovnik rumunského jazyka
z pera A. de Cihac-a.8 Kritika této prace zjistila v ni klady 1 zapory.9 Piiznala,
Ze prvni z nich pfevaZuji nad poslednimi. V letech 1908—1913 pak uvefejnil
E. Berneker, jda ve stopich svého ptedchtidce Fr. Miklosiche, ,,Slavisches etymo-
logisches Warterbuch*,10 v ném? jsou citoviny vedle madarskych, albinskych
a Feckych slov také slovanské recepce v rumunském jazyce.

V pozadi téchto praci pokradovali rumunsti i jini jazykovédeci ve studiu rozli¢-
nych slovanskych i jinych prvka v rumunské #eéi. O novy etymologicky slovnik
se pokusili: L. Saineanu,! H. Tiktin,12 J. A. Candrea,!3 H. Scriban.14 Posledué
jmenovani autofi podali ve svych dilech také kratké etymologické vysvétleni né-
kterych slov. V tom smyslu nejdale z nich pokroéil H. Tiktin. Co se tyce slovan-
skych slov v rumunském jazyce, Tiktin se neomezil na slovnik Miklosichtiv a Ci-
haciv. Hledal nové védecké cesty a misty podal vlastni poznatky nebo cenné
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odkazy k dalsimu feSeni. Candrea napsal o slovanskych typech v rumunitiné vice,
ale udinil tak bez jasné interpretace slov. Prace jeho ma vice kompilativni cha-
rakter. U Scribana pak neni dostateéné kontroly. — Lze Fici, Ze slovnik Miklosi-
chiv zistal tu i tam, pokud jde o slovanské prvky v rumuniting, vychodiskem
a zakladem.

Co se tyde dalSich rumunskych slovnikii, tu jeden z nich, ktery redigoval
S. Pugcariu,!5 a ktery se tyka také slovansko-rumunskych etymologii i slovan-
skych recepei v rumunském jazyku, je neukonéen. stejné jako velky etymolo-
gicky slovnik rumunsky z let 1886—1898.16 Novym krokem vpied bude nepo-
chybné etymologicky slovnik rumunského jazyka chystany rumunskou Akademif
véd.

V rédmei rozboru slavismi v rumunském jazyce byla vénovana znaéna pozor-
nost také starym slovanskym pamatkdm, psanym na tzemi rumunském, a to
zejména tzv. gramotdm, tj. listinAm. Prici v tomto sméru zahéjil uz r. 1840
J. J. Venelin,!7 ktery pfitom poznamenal, Ze listiny psané v podunajském Va-
lagsku (Tara roméineasci) byly napsiany v jazyku bulharském, zatim co listiny
vzniklé v severnéj§i rumunské zemi, tj. v Moldavsku, byly redigoviny v jiho-
ruském dialektu.

Zv1astni misto ve vyzkumu slovansko-rumunskych pamatek a také gramot mé
rusky badatel A. J. Jacimirskij (1870—1925), ktery napsal velké mnoZstvi ¢lankd,
tykajicich se jazykovych i literdrnich svazkt slovansko-rumunskych a publikoval
také mnoho slovanskych pamétek rumunské provenience.!® Pritom Jacimirskij
opét a opét zdiraziioval, ze studium rumunského jazyka je velmi daleZité v zdjmu
1 v rozvoji slavistiky a Ze stejné ani studium rumunské filologie neni mozné bez
znalosti slavistiky. Podle Jacimirského slovanské vlivy a recepce v rumunském
jazyce maji velky dosah. Pfiblizné 1/3 slovni zdsoby rumunského jazyka se sklada
podle Jacimirského ze slov slovanského ptvodu.182 Ve své praci z r. 1906 (lz
istorii slavjanskoj pis‘mennosti v Moldavii i Valachii 15.—17. v.) Jacimirskij
ohl4sil studium v&eho slovanského pisemnictvi ve Vala8sku a Moldavsku ve 14. aZ
17. stoleti s tim, aby ukazal na bulharské, srbské a ruské vlivy v rumunském
kulturnim a literdrnim vyvoji. Tento plan bohuZel Jacimirskij jiz neuskuteénil. -—
K jeho praci pfinesla novodoba a dne$ni rumunska véda fadu poznidmek i oprav;
ale viichni badatelé, kiefi se zabyvaji studiem slovansko-rumunskych vztahi,
obraceji se k dilu Jacimirského i dnes jako k praci stéZejni. Pfejimaji stejné i fadu
z4vérl, které stylisoval uz r. 1840 jeho star§i pfedchiadee J. J. Venelin.

Z jinych ruskych a ukrajinskych badatelt Ize citovat v této souvislosti jména:
A. J. Sobolevskij a J. Ohienko. Prvy z nich1? uzil ve svych ,Lekcich“ éetnych
dokladi ze slovansko-moldavskych listin, které podle jeho minéni obsahuji jiho<
ruské jazykové prvky. — J. Ohienko? ve své praci z r. 1915 podtrhl velky vliv
rumunskych prvka v jazyku uvkrajinském a sestavil piehled rumunskych slov,
pokud pochizeji z ukrajinského jazyka, vysvétluje péi tom historické piidiny
téchto jevi.

V sovétské védé?!l zaujali se problematikou jazykovych i literarnich vztahit
rusko-rumunskych a ukrajinsko-rumunskych i otdzkami slovanskych prvkd v ja-
zyce rumunském z jedné i prvkd rumunskych v jazycich vychodoslovanskych
z druhé strany, zejména: V. Jaro$enko,22 M. V. Serghievskij,22 R. A. Budagov,%
S. B. Bernstein,® S. V. Semcynskij. 2 — M. V. Serghievskij, polozil podatky pre-
jimani slavismii v rumunském jazyce do 6.—7. stoleli. P¥itom nejvétsi ¢ast pie-
vzatych slov je podle S. bulharského pivodu. — R. A. Budagov postupoval ve
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své préaci vice z hlediska semantického a gramatického a opiel se v ni vice o jazyk
nezli o dokumenty historické. — S. B. Bernstein dotkl se valasskych (nikoliv mol-
davskych) gramot spatiuje tu stredobulharské a srbské prvky. Usoudil, Ze mol-
davské dokumenty obsahuji mnoho zajimavych skuteénosti pro ukrajinskou his-
torickou dialektologii a ze nebyly dosud je§té podrobeny mnohostrannému a de-
tailnimu studiu. — S. V. Semcynskij vénoval svou pozornost vychodoslovanskym
(ruskym a ukrajinskym) sloviim v rumunském jazyce. Otazka vlivu zapadoslo-
vanskych jazykd ¢ styk(t mezi rumunskym a zdpadoslovanskym prostiedim se
u ného (stejné jako u jinych sovétskych badateld) neobjevila.

Ztejmé v souvislosti se zminénymi pracemi i s novymi etymologickymi po-
kusy se zfelelem k latinskym, madarskym a orientdlnim prvkim v rumunském
jazyce,? zabyva se také novodoba rumunska slavisticka véda Fedenymi oldzkami.
Zaklad k tomu ji dal uz zakladatel rumunské slavistiky B. P. Hagdeu, ktery se
soustFedil v 50.—60. letech 19. stoleti na studium rusko-rumunskych stykii a vzta-
hi1,28 stejné 1 P. A. Sircu, ptivodem Rumun a autor fady rusky psanych praci
dotykajicich se rumunsko-slovanskych vztaht,2 Gr. Tocilescu,3® M. Costichescu,3t
St. Nicolaescu,®2 I. Bogdan,3 1. Barbulescu,3¢ M. Stefanescu®® aj. — Bohaty ma-
terial obsahuje price I. Birbulescuova,® vénovana fonetice slovanskych prvka
v rumunském jazyce. Velkym nedostatkem praci Barbulescuovych je viak nazor,
Ze mevi starorumunskymi dokumenty z Moldavska a Valaiska neni v podstaté
rozdilu, a Ze jihoslovanské prvky prevazuji také v moldavskych gramotich. —
Zaslouzily editor slovansko-rumunskych listin 1. Bogdan3? dosel ve své studii vé-
nované V. Jagiéovi® k zavéru, Ze ,moldavské gramoly byly sepsany v ruském
jazyce“, Ze lu jde o slovansky jazyk vychodni redakce s vlivy polskymi, uhersky-
mi, jihoslovanskymi a rumunskymi.®?

Vyrazy slovanského pivodu v rumunském jazyce byly studoviny v radé dal-
Zich praci z hlediska vyznamu slov 1 z hlediska stykani rumunskych dialektii se
slovanskymi (zejména jihoslovanskymi) narfeéimi. Rumunsti slavisté vysli v 1é
véci z prace Fr. Miklosiche i A. Cihaca a provedli klasifikaci slovanskych lexikal-
nich prvka pfevzatych do rumunstiny, chtéjice stanovit, v jakych oblastech ja-
zyka & materidlni kultury se slovansky vliv projevoval intenzivnéji, a to jednak
v 6.—12. stoleti, jednak pozdéji az do 16. stoleti. Takové skupiny slov najdeme
v praci O. Densugiana,® v knize T. Capidana4! Jeité podrobnéji provedl klasifi-
kaci slovanskych elementd A. Rosetti42 — Na okraji lze uvést je§té drobnéjsi
préce jiné, jejichz autory byli: P. Cancel.#3 A. Bocinetu.# — Z cizich autorti pii-
hlizeli k analogické problematice B. Conev,% P. Skok,% Zd. Wittoch.47

Co se Lyée vlivu mladsich slovanskych jazykt (ukrajinstiny, pol§tiny, srb$tiny),
objevily se v poslednich desitiletich prace, jejichz autory jsou: M. Stefanescu,*®
J. Popovici,? G. Sanzewitsch,5 H. Briicke,51 D. Scheludko.52

Jesté v&tsi zdjem i pracovni vysledky prinesla v té véci dnedni rumunska sla-
vistika.53 I.ze citovat jména jazykovédci: A. Rosetti,? E. Petrovici,3 J. Jordan,5%
E. Patrut, A. Graur, P. Olteanu, G. Mihiili5 aj., historikii: P. P. Panaitescu,
D. P. Bogdan, C. G. Giurescu, Tr. Ionescu-Nigscov, M. Dan%® a}. Svédectvim této
éinnosti a zaroveii dokladem spoluprace filologie i historie p¥i slavistické tématice
je nejen sbornik ,Romanoslavica“ vydany v Praze r. 1948, ale zejména novy
sbornik ,, Romanoslavica®, ktery vychazi v Bukuresti v letech 1958—1963 a do-
sahl uz 9. svazku, pfi demZ posledni z nich jsou rozdéleny na fadu filologickou
a historickou.

Jestlize A. Rosetti se soustiedil na studium vlivit jihoslovanskych jazykd v ru-
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munském prostiedi v 6.—12. stoleti, E. Petroviei se vénuje s velkou vyirvalosti
zpracovani otdzky slovanskych vlivi na foneticky systém rumunského jazyka
a dale na problémy slovansko-rumunské toponymiky; analogické téma zajima
také Jorgu Jordana. E. Patrut si v8ima fonetickych ukrajinsko-rumunskych vzia-
hi. P. Olteanu® piihlizi k jazykovym vztahtm slovensko-rumunskym a rusko-
rumunskym, zdiraziuje staroslovanské i jihoslovanské prvky v rumunském ja-
zyce. G. Mihiila® ¢&ini pokus spolu s jinymi pracovniky z Ustavu rumunského
jazyka v Bukure$ti o novy etymologicky rumunsky slovnik; chysta také uplny
slovnik slovanskych réeni v rumunském jazyce. 6

Co se tyée historiki-slavistd, P. P. Panaitescu®? je uznivanym odbornikem
v oblasti vztahd polsko-rumunskych i1 rusko-rumunskych a soustfedil se v po-
sledni dobé na studium slovansko-rumunskych kronik 15.—16. kronik i na stu-
dium slovanskych rukopisti v knihovné rumunské Akademie véd v Bukuresti
a v Bradové. D. P. Bogdan®3 se vénuje studiu slovansko-rumunské diplomatiky
a paleografie. Tr. Ioneseu-Nigcov,5% podrujici si zdjem o jazykové i literarni otaz-
ky stejné jako o slovansko-rumunskou toponymiku, vénuje se také studiu novo-
dobych vztahii éesko-rumunskych (Jarnik a Rumuni). C. G. Giurescu, ktery vé-
noval uZ ve své syntézi rumunskych déjin z r. 1942—194465 hojn& mista histo-
rickym vztahtim slovansko-rumunskym, piihlédl nedavno také k éesko-rumun-
skym stykim v dobé husitské.86 Profesor kluzské university M. Dan pokracuje
ve studiu éesko-rumunskych obchodnich vztahi.

V posledni dobé postoupilo kupfedu také studium.slovansko-moldavskych gra-
mot 14.—15. stoleti. Lze tu citovat jména: D. P. Bogdan,8? P. Olteanu,®® L. Dija-
mo-Olga Stoicovici.®? Na rozdil od starsich badatelt jako byl .J. Mileti¢, 1. Barbu-
lescu aj., kiefi soudili, Ze neni rozdilu mezi starorumunskymi dokumenty z Mol-
davska a ValaSska, dne$ni rumunsti badatelé soudi, Ze takové rozdily tu jsou;
oviem v dal$im ohledu se jejich nézory stéle rozchaze;ji.

D. P. Bogdan v&ima si ve své praci valaiskych gramot 14.—15. stoleti. Pokud
jde o gramoty moldavské téZe doby, pravi, Ze tfeba mluvit o jejich staroslovan-
ském zdkladu, a to ve formé sifedobulharskych a ruskych fonetickych jevi.
V moldavskych gramotach shledava, oviem v mensi mife, také vlivy srbskych
fonetickych znakii, kieré se dostaly sem podle Bogdana vlivem slovanskych gra-
mot psanych ve Vala§sku. Pokud jde o polské jazykové vlivy na ptidé moldavské,
D. P. Bogdan uvadi néktera slova, nap¥. slovo prez, které odvozuje z polského
przez. V analogickém slova smyslu vyznély jeho tvahy také v ,Diplomatice ru-
munské“.”? — P. Olteanu?® m4 ve své studii na mysli pfedeviim sedmihradskou
slovanskou listinu; ale pfi té prilezitosti se dotvka také povahy moldavskych
gramot 14.—15. stoleti 1 jejich vlivii ve slovanské sedmihradské listiné. Nelze in
analyzovat v§echny zavéry P. O. Ale tieba fici, Ze pfi studiu gramot 14.—15. slo-
Jeti ymenovany autor posunuje na jedné strané piili¥ do popfedi archaické (cir-
kevné-slovanské) ,moravismy®, a dale, Ze na druhé strané pf#ili§ uméle mluvi
o ,karpatské redakei” slovanského jazyka. Tieba se také zastavit pii tom, jak
piSe obecné o zapadoslovanskych prvecich (napf. u slov ,bez Isti a chytrosti®,
»protoz”, ,,insii", ,inud“ atd.) nebo o spoleénych znacich vychodoslovanskych i za-
padoslovanskych (. kazdy“, ,vyidi“, ,abi“ ,bych“). Jednostrannym zd4 se také
jeho nazor o nékterych zdpadoslovanskych jevech, kieré poklida za vyluéné po-
lonismy (napi. ,moc“, ,buducim®, ,karaii“) nebo minéni o zapadoslovanskych
jevech, které podle P. O. pronikly do slovansko-rumunskych listin prostiéednic-
tvim ,karpato-slovanského” a polského jazyka. Tieba piipojit, ze P. O. pfipousti
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v rumunskych dokumentech také slovenské a uherské prvky (napf. ,,djakujem™,
a to 1 v 1. padé jedn. éisla); o jinych slovenskych & &eskych prvcich v této sou-
vislosti v§ak nemluvi.

Dvé rumunské badatelky, Lucia Djamo a Olga Stoicoviei’® rozebraly socidlni
terminologii slovansko-moldavskych dokumentd 14.—15. stoleti. Mluvi ve svém
zavéru o zapadoslovanskych vlivech v téchto dokumentech, dale o vlivech rus-
kych, kieré se sem dostaly polskym prostfednictvim. Mezi prvky rusko-ukrajinské
poditaji tyto: korol, cy$nik, soim, cholop, mezi prvky polské & z politiny pieslé:
rada, pan, urédnik, kuchmistr, krol, knéz, poddany, knéZa, gold, goldovati, koro-
levstvo, mezi prvky latinské, pfevzaté polskym prostfednictvim: kanciler, sekre-
tar, gubernator. Mezi prvky némecké, prislé opét polskym prostfednictvim kla-
dou slova: marsalek, riter, mezi prvky madarské: Soltuz, plrgar, parkalab; na
némecké ¢i germanské koxeny reduku)i také polomsmy rada (z ném. Hat) knjaz
(z germ. Kuning), gold (z ném. Huld). — Zminéné badatelky neuvadéji, ze slovo
»s0im® & sejm se objevuje v moldavskych listinich také ve formé sném, slovo
urédnik znaji jen v polsiing, rustiné, bulharitiné a srbéting, slovo knéz jen ,v no-
vodobé Cestiné, slovo poddany jen v politing, a jeho variaci ,,podanik” v bul-
harstiné a poddanyj v rustiné, termin starosta jen v jazyku polském, ruském
a éeském; oviem podle jejich pojeti termin ten ,mohl byt pievzat v Moldavsku
jediné od Rusi nebo Polaka“. Nevédi ani, Ze vedle slova korol a krol byla bézna
v moldavskych listindch 15. — podatku 16. stol. také forma .kral”; slovo ,kral“
jinak nepravem pokladaji za vyluéné jihoslovanské; slovo ,kralevstvo“ oznaduji
za ukrajinskou & polskou variantu; slova ,.hold“, ,goldovat®, ,riter byla podle
nich prosifedkovana do rumunskych paméatek polskym vlivem éi z polské kan-
celaie. Badatelky ani v tom ¢ jiném ohledu nefedi otazku piimych a neptfimych
vlivii ¢t recepci. Neuvédomuji si skuteénost, Ze polsky jazyk a polské vizemi pro-
sttedkovaly mnoho jinych zapadoslovanskych slov (v tom i ¢eskych) & vyraza
dale na vychod.

Jiny nazor o téchto otazkach podal J. Macirek ve svych nékolika studiich.74
Rumuniti slavisté zaujali k jeho zdvérim kladné stanovisko v ¢lanku Tr. Ionescu-
Nigcov-a.”» Treba dodat, Ze feéené studie J. Maciirka nejsou je§té uplné, ale
%e jsou jen piipravou k dalsi studii. Piispévkem k ni je také ohliSena pied-
nagka k sofijskému slavistickému sjezdu z r. 1963 na téma ,K otdzce kulturnich
souvislosti zapadnich 1 vychodnich Slovanii ve 14. — poéatkem 16. stoleti“.75® P¥i-
spévkem k ni chce byl také pFitomny élanek, kiery se zabyva piisluinou otazkou,
pokud jde o podatiek 16. stoleti.

Studie tato se tyka t¥i moldavskych listin (z r. 1506 a 1510), z nichZ prva se
vztahuje k polsko-moldavskym sporim 1 jejich ukonéeni a druhé dvé k mirové
moldavsko-polské smlouvé z r. 1510, prostfedkované éeskym a uherskym kralem
Vladislavem .Jagellovcem. Listiny ty nalezi nikoliv mezi prameny interni, tykajici
se jen vyluéné moldavskych pomért, ale mezi prameny externi, kieré piihliZe)i
ke vztahiim Moldavska s cizinou, a to predeviim s Polskem. Uz tim je dan také
jejich zvlasini raz, jaky je zfejmy i v jinych moldavskych externich listindch
14.—15. stoleti, tykajicich se souvislosti moldavské zemé s Ukrajinou, Litvou,
Polskem, Uhrami. — Prva listina (ze 16. bfezna r. 1506)7 byla napsana v Lubling
v Polsku. Moldavsiti bojafi, ktefi byli vyslani do Polska za déelem jednani o mir,
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zadali v fefeném listu tchdejiiho polskébo panovnika Alexandra, aby projevil
souhlas se siiatkem své sestry Alzbéty s moldavskym vévodou Bogdanem. -— Druhy
list (z 22. 1. 1510), napsany v Kamenci Podolském, tj. v phozapadnim cipu
tchdejsiho Polska, je smlouvou, kterd byla uzaviena za prostiednictvi zédstupei
¢eského 1 uherského krale Vladislava Jagellovee mezi delegaty moldavského
knizete Bogdana a polského krale Zikmunda 1. — Treti list (ze 7. II. 1510) je:
potvrzenim této smlouvy se strany moldavského kniZzete Bogdana, k némuz doflo
na moldavské ptdé v Jasich.

Jaké bylo pozadi téchto lista??? Po uréitych konfliktech. které se objevily ve:
stvku Polska a Moldavska, statu to vazaného lennimi pouty k polské koruné,
objevilo se pocéatkem 16. stoleti vsili (zfejmé vlivem zahrani¢niho nebezpeéi)
vyrovnat stavajici riznice a sbliZit obé zemé&. Formalnim znakem tohoto sbliZeni
mél byt chystany siatek mezi moldavskym kniZetem Bogdanem a seslrou pol-
ského krdle Alexandra. Z tdchio matrimonidlnich plant seslo a v letech 1506 az
1509 bylo polsko-moldavské pohranidi opét v ohni. Moldavané pronikali na padu
tehdejsiho polského statu smérem ke Kamenci Podolskému a ke Lvovu; polska
vojska zase &nila odvelné vpady do severniho Moldavska. Nakonee viak obé
strany zase — zfejmd vlivem nebezpeéné mezinirodni sitnace — S§ly na cesty
jednani o mir. Prostiedkovatelem miru se stal ¢esky a uhersky panovnik Vladislav
Jagellovec, ktery vyslal za tim Géelem na polsko-moldavské pohranidi své za-
stupce. Jednéni o smir prabihalo v lednu a Gnoru r. 1510 a to nejprve na strané
polské v Kamenci Podolském a potom na tzemi moldavském v Jasich. Vysledkem
vieho byla mirova smlouva, slvrzena se strany moldavské 7. 11. 1510 a se strany
polské 20. I11. 1510.78

V ¢lanku tomto nejde o studivm feéenych t¥i dokumenth z hlediska diploma-
tiky & jinych pomoecnych véd historickych, atkoliv také v této véc bylo by
mono leccos Ficl. Cilem je spiSe ukazal na jejich juzykové a siylistické zvlast-
nosu. Citujme hlavni text felenych listin, a to pii urditém kraceni véei, které
nejsou pro tedeny kol smérodatné:

a) Listina ze 16. 3. 1506: Mu Hpau Tayrya aoroder, ... mocnsr rocynapa .
Hallero MMJIOCTHUBOTO, IOCNAaHHBIM Ky HauacHBMmoMy KHBXaTio NanHy a mnady
AnefaHnpy, KpaJio MOJACKOMY, MaHy W KUAUYeBH, yIpocuTd U y(B) nnatu Hausc-
Hbumyo kubxHy, nmaHHy AJDKGWUTY, KPOJEBHY NOJCKYIO, cecTtpy Kpaink ero Mu-
JIOCTH, ...a TaKyl0 YMOBY VYMHHJIU C BHIUEPEYHHHBIM KpajeM ... MXe TYIOTO:
NpefpeYeHny0 KpajeBHY, CeCTPy Kpaab ero MUJIOCTH BbHILIEPEYMHHOMY HALIEMY
MunoMy rocnozapesy HMsawmy Bormamy ... mMamor math... A nporo, Kpal ero
MuyocT' MaeT OCOGHBIM CBOM MOCJBI IOCJAaTH OO HAIlero rocnomapa. .. a6o (1)
PHIXJIeM B Takux Dpbuax ... MMeHeM Kpaabs ero Muioct# ... ysbaw 6w aamu-
csl ... flkoe M Kak BeJIMKOe BHHO OT HALIETO TOCIIOAAPSA -BOEBOIBI €r0 MMJIOCTH
KpoJieBHa el MMJOCT' MMaja OBl ¥ KOTOPBIM OOhHYaeM B CBOEM DPHMCKOM BhLpPBI
uMaer xoBaHa ObiTu. Kotopsl mocnose kpash ero MuiocTé ¢ HammMM TOCHOHA-
peM... 3MOBnbioUYM AeH ¥ MBCTO Ha3HAMEHYIOT H 3aNUUIyT TaK, AK OH TO
Hanbopso u caymHo Morio 6bl 6HTH. A HATO THIMTO NOCJAOBE Kpaldh ero MUJIOCTH
CBOM, AK OBl KpaJeBCKBIM TOCIONAPEBH HAllleMy BOEBOAW €r0 MUJIOCTH, a TOCIO-
Iap Haul BOEBOLA CBOM KpaJieBA ero MUJOCTHM JHCThl HalyT, HAa KOTOPHH IeH

1 MBCcTO TOro MajiKeHCTBa 3Jy4eHHe Maer OBITM M KOKOHATH CA... A ecTinm
KpaJl ero MHJOCT' caM OBl HEeMOr IpMexaTd, TOTAbl IIpejaThi AyXOBHBIM M CBET-
CKbIM maHoBe ¢ HauAcHBMimelo KpaJieBHOO eff MHJOCTH YOCHAaTH MaeT ... TBITO

nocjaoBe Kpaiab ero MMIOCTH € TocIHojapeM HamuM ymaBabru 6yayr... m Bcm
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MOINJAHBEIM ero MUJOCTH TYIOTO HauAcHBUIOYyIo KpaJjeBHY, cecTpy KpaJab ero
MHUJOCTH B YTH ¥ B IXOCTOMHCTBS M BoixHocTH x0BaTt Gymyr... A6o(!) myxos-
HbIM ¥ CBUTCKBIU IIPEJAaTOBe PYCKHIM He MOrJH 6Bl el B puMcKou BEpu HarabaTw,
aJu B BCEM ... C IOBOJAHOCTHIO U € JACKOIO . .. HOMYCTUTH efi PUMCKY BEpy BEHI-
3HaBaTK X MHOXWUTH. A HHOe, IUTO CA NOTHYE TOCYXaps Hallero. . H MOXZAHBIX
€ro, CKJAjaloT Ha IOyXa CBATOTO. A BIDAaKOX YKIObl rocygap Hamr Borma mo
c(BaTO) rO OTUA mameka caM 0 cebe a60 ¢ MOCABI KpaJs er0 MHUJOCTH . . . IOCJIATH
uMaeT M onoBBCTM csA, WKe AAA OGPOHBI XPUCTHAHCKOH ... CBOMMM MOLIaMH,
XoJix 6B CA IOTOAA HEIIKOAJAMBaa 3rOAMJIa, MaeT YMHHUTH IIPDOTHU IOTaHCTBY. Bcu
KHAXATa . .. TOe MaJUKEHCTBO . . . UMaeT roCrofap Haul ... U BCU IOAIAHBIU ero
MHp BBUHBIM M IPUASHOCT U IPUJIEKHOCT ¥ OGPOHBI 3JAy4eHHe C KpajieM ero
MugocTvio 3anucatu. HaueM Kpan ero MumuocT’ ... a BoeBOZa ... KpajleBU €ro
MMUJIOCTH 3 O6OX CTOpOH ... JMCTH QaayT, NMOSJAYr yBAHAHWA W JOKOHYAHUA
KpaJIi ero MMJIOCTH ... abnl GeaneuyHe crnpaBaBau MaJ’KEHCTBO . .., MMaeT BOe-
BOIa PO3YMHBIMK CBOMMM YYMHKU yHUMHUTH . .. ObGepHy:x . .. moasnyr ceoeil Moun.
A ecrau 681 ux (Tarap) obpauaru HeMoOr... MaJOKEHCTBO Majo 6B cA nOKO-
HaTH ... Bei TOe MaJDXeHCTBO JoBeIeHO 6BIIO O KOHLA. A IIPOTO MBI IIOCJOBE
BHILIENMCAHBIM B3AJA €CMBL JIACTBI BHINENKUCAHBIN ... A MBI Ha cBbIdyeHue BCUX
phuedl BBIIEMUCAHBIX TOT JMCT HAWl... HaJd €CMH a K HeMy [eYaTd Halu
TpUBeCHJM ecMU . .. maH B Jly6aun Mbcaua mMapr 16 y momemeanuk mo Kpero
TIOKJIOHEeHia.

b) Listina ze dne 22. 1. 1510: Mut Ion TayTya... HOCIAHHBIK C IOJHOW
Molelo Ky yeOHaHM0 BBue HIKeHAIIMCAaHHBIX OT BEJEMOMHOrO ... Bornmamna soe-
BOJIEL . . . ¥ OT BCEH I[eNAOH Pajbl 3¢MAU MOJIOABCKOU SIBHO YMHHUM M CCUMTO JIUC-
TOM YCHUM MHOCHOJHTE M XaXKAOMY, KOTOPHM TOT JHCT Oyae u'ctu anaubo ero
9TyYM YCHBILM, MK adKONM OT JNABHEIX 4acOB MEXH TOCIONAPMHU S€MAH MOJ-
IaBCKOM M MeXM KODOJMH KODYHBI MOJCKOM M MEXM HUX ... 3eMABMH 6bla
UBABIM, TIeBHHIM ¥ BHYHHIM MUD U IOKYW, M T4KOKKOIM O6BIa HemaBHaa
moBcTata THKKaa W WIKOAJNMBaa BajJKa MeXM BormaHoM BOeBOIOIO a MeXu KO-
poJieM IOJICKMM ... M Majanoch, kakbel Tora Baska umbaa cb BeIuKO MHOMKU-
TH ... KpaJ ero muioct BaamuciaB, KpaJs YIPCKM u 9'CKM BHHAAIOYK M caM
y cebe po3BakMBalouyi, AKO ... Belde3dNo Moruo 6wl ¢k cratu y phummocnonutou
XPHCTHAHCKOM, ecTau GBI Ta TB)KKaa M OKpyTHaa Bajka MMbBJia ROJKe TPUBATH
M AKO BeJuKaa Nofata Obf ¢B mpuuuna u cMbiaocr’ moranoM u asBaamk OKpyT-
HUM TypxoM ..., Koau GBI MO3HAJNU, MK CYCHOHUU TOCIONApHUE BAJNYYT U HEaro-
’KalOTCA TPOMEXM 06010, ¢ pafolo H ... BCUX [IAHOB pPafiHbIX KPOJEBCTBA CBOETO
M CBATOM KODYHBI YTPCKOW, AK KODOJ' XPHCTHAHCKiM, AJ% Bephl CBATOM Xpu-
CTHAHCKOHM >Kajaloyu, aGbl NMaHOBe YINOKOMBUWIM M yMHPHUBIIHUCA MeKH COBOO . . .
ob6patunu 6B MOUM CBOM HAmpOTW NOTAaHOM, Ky KX CKase M Ky yHamy, mocaat
€r0 MMJIOCT KY YCTaHOBJEHMIO TOMTO BAJKM IOCJABl U [aHBl CBOM DafHEIM, Bele-
MOKHbIX maHa Yoxeaxra Kopaatckoro, crapocry rpamoe Tatu u Komapna u mana
Bunau Bpaubama, GaHa CeBePUHCKOTO C NOJHOK X LEJOK MOLEK, KOTOPHIK
TIAHOBe € MOJHOCTHIO U TpAallelo CBOEI0 YYWHUIM CYT ¥ 3aCTAHOBJIeHa ecT BajiKa
¢ o6y IBy CTOPOH U TH’K M Boiicka u Jiopu ¢ moxnb cBezeHsl. M MEI moTOM moJro
¥ MHOro cb po3MOBIBIOUM 3 BeJeMOKHBIMU a 1104 (e)CTHBIMH IAHHI, C NAHOM
Crarucaasom ¢ Xomya, MaplIafiKOM KODYHH IIOJICKOM M CTapOCIOl JIHBOBCKUM
n ranwcku (M) u xKameHeckd (M) u mocnoamtein u ¢ flasom 3 Jlacka, mopyd-
Hu (kOM) BBYHBIM KOCTesa THe3IEHCKOro, KaHUAup{(oM) KODYHH TIOJNCKOHM U 3 Ia-
HoM IOpuem KpynckumM, xamramaHom U crapoctoM 6eiasckuM u 3 IlerpoM
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Tomuukum noxrop(oM) mpas c(Bf)THIX M CeKpeTapoM K C TOCAH U pafa
AcHBAmOro naHa 3UTMOHTa KODPOJXB IOJCKOTO, KOTODHIM OT Hero cy 6biau
NOCJIAHHLI C YHOJHOI0 ¥ IOCTATOYHEI0 MOLEIO, IPYU THIXTO IIAHOB . .. YTB(2)puuian
€CMM M YAWJAAAY eCMM 3TONY ¥ MOKYH M MUD BBUHBIM MEXM ACHBHUOIMM KpOJeM
HKurMonTOM, KOpoJIeM ... U MeXKM BeJIeMOXKHBIM DBOrIaHOM BOEBOZOW . .. M MEXH
ux MujocTd naHcereu (Mu) ¥ seMabMH, DOSHMIM W HENPUASHM ... €CMHU YJIO-
XKUJM M Yracuam 10gx O6bMa¥UMM ¥ MOAJAYTr APTHUKYJOB HIIKEHAIHMCAaHBIX . . .
Hanpen . . ., Bape mo c¢B uaHauzer... ¢ o6y ABy CTOPOH ..., mo cb unaHaune,
HAM 3jaro, uam cpebpo, ma ce Bparu. TaKox U 3a 3BOHBI... C OBy IBY CTO-
poH ... abul ¢k BpaTmau ... or AJexaHApa KpaJaB IOJCKOTO ..., KpPOJEBHBI
Amxbura, ... Baanucaasy kpamo yrpckomy . .. Bpamncaasa kpank yrpckoro. ..
Ben BousoxoBe, KoTOpbim mOGBTIM OT MOJLABCKOM BOEBOXM HO KODYHH IOJ-
CKOH ..., HEMMAalOT XOBaHM OBITH y KOpoJ$ IOJCKOTO M HUTIe y ero semibx,
...Bnagucnasa, xpaxk yrpckoro Jyiomd ... MOMMaHM y OGUTBax U Ha CTOPOMXKAX
U 6yn roe u y KOTOpHIx MBCTOX, maHOBe, 3eMiAHe U ybosuu Jonmu, ma cb
BpaThT ¢ 06y ABY cropoH. Ty maHose u seMIbHe m Jiogu y6oamu m Mbmene,
6yn KOTOpPOTO S3uKa, THIM BCU ... BoraaH BoeBoza uMaer oOcaobozuTu ... THI
jiogu Bcd uMator ¢b mpomyerurtd . .. Tux mkomu... ¢ oby OBy CTOpDOH.. .,
a To Tak, abml 6BUIO 3aJ0KeHO, abbl O@Ha CTOpOHA APYTOM He YIOMUHAJH . . .
Hannacubitmoro BraamuciaaBa, kpanb yrpckoro ¥ Ha TIOCIIOZapeB YIDCKHX . . .,
KOTOPBIM IleH M YaC [OCTaBUT . .., KOJUKO Gyme €ro MHUJOCT DA4MJI . .., Ha TOTXKE
lew ¥ Yac... AK ObLIO TpM ... KpaJex NOJcKux. VMaloum koropas CTOpoHA
BeJIMKYyI0 ¥ TBXKylo NIPUXOAY ¥ KPUBAY ... THIM BCU IIKOOBE, KOTOPHIH CA JOBe-
IyT ... 3AMM JHOXM ... MMalOT OBITH KapaHu ¢ o0y ABy CTOpOH, ...Ha Kpaib
TIOJICKOTO . . ., IIOMOYM He WMAT LAaBaTH BCUM HEIpHUsATENEM ... HUABHO HUIO-
TaeMHO . . . Komuko 6yme Mouu ... KpoM Kopoa® yrpckoro ... Henpuarbab, Koto-
peix 6Bl ¢k UMeHOBaJ OBITH TOCYAapeM ..., UMaeT €ro MHJOCT BHITHAaTH M BHI-
OYLUTH Tpo4 U3 3eMJM CBOeM, abbl HeMeIIKaJ HUKAaNHOTO 4acy IOz NaHCTBOM
€ro MHJOCTH ... A mak... Mup u JacKky... y 3eMJM CBOEH HeMeNIKAaTH aHU
ABHe aHu notaeMHk ... Ilakau 6b1 HeuMas ... HempuaTens ..., KOTOpOMYy 6
omepeTd He MOT ... M ¢ MaHUaMu 4 ¢ ABTMH ... abbl Do6GmBax 3ach OuuaHy.
... MbeITO MO cTapoMy 3aKoHy M mo crapoMy ckJaanmy. Hoaru ... ¢ 0By ABy cro-
poH ... 3uiu momu anombe... W He umaer ux mepexoBatu. Mmaror xamatu
CNIpaBellJIEBOCT’ OT CTRPOCT XOTHUHCKMX. TOTHI cTapocTH ... 6yayt umbTu noanyio
Moul cupaBenauBoct’ nkaaTtw . . ., jkamatu copasepausoct’. Becu pbum Brumenu-
CaHBIM MMaloT OHTH YyTBpXKeHB JuctMu u npucbramm urmonra, xopoas
nosckoro u npea Bormana Boemony. ... Takox kpaa yrpeku, Baagucnas 1ein
Bey phuy BBINEMUCAHHBIM M TOT MHUP ¥ MOKYH . .. TAK MMaeT 3alucaTH y CBOMX
auerbx ..., AK 6Bl TO BCe, IO €NHAHO M BHILIEHANNWCAHO, MBEJIO 6Bl CIIOJHERO
¥ 3fgepxKaHO 6bITH, a TaK 6B BBYHBIML MUD U IIOKyM 3axoBaH 6BIA HesJoMHE
u Bbune ... Ha mBcro... Bormana BoeBopu ¥ 3 MOLEl TOI, KOTOpas €CT HaM
IaHa OT €ro MMJOCTH, CJIy6yeM CJOBOM HAlluM ..., WX bBormau Boesoma ...
¢ macabumumM KuUTMOHTOM, KOpOJEeM IIOJCKHUM ... MHp ¥ NOKyu Oyme mepxaT.
Y Kamennu B aB10 7018 MBcana renyapia 22. meH B BTODHUK.

¢) Listina ze dne 7. 2. 1510: B umb 6oxue amun. Munoctiio GoKieo Mbi
loan Borman BoeBoma rocymap 3seMaum MOJNABCKOM ABHO YMHMM M C CHM Ha-
MM JUCTOM BCUM HNOCHOAUTE Ka)KIOMY, KOTOPHIM TOT JHCT GyAeT ducTH aaubo
er0 UTY4HM YCHBIOWT, M a4KOJAM OT JAABHBIX HacOB MeXH KOPOJIMU KODYHBI
MOJICKOM K MEXU TOCYHapMU 3eMJM MOJNAaBCKOM 6bLI UBJABIM M nNeBHHH u Bhu-
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HBIM MHUD a NOKYM a TaKOXXKKOJM BhLIa IIOyCTaJa HeJaBHaa ThKKaa LUKOMINBAA
BaJKa MeXM INpuATeieM HamuMm scHbumum Kabxarem naHoM KeirmoHTOM,
3 GOXKMEN MUJIOCTH KpOJEM IOJCKMM U BeIMKHUM KHA3EM JUTEBCKHUM ... M MEXH
HaMu BoraaHoM BOEBOOIO ... M 30aJIOCA, KaKObl TOoTa Baidka uMEJaa cd BeJRKO
MHOXWTH He 6e3 BEJIMKWM WIKOAH Beero xpuctuaxcrea. U y Tom ... mascHbu-
muy Bananucnap kpan yrpcku ¥ 4'CKuH . .. Bbmamouum u caM y cebe pospaku-
BaO4H, AKO BEJUKO M MHOrO 3J0 6Bl CA CTATM Yy PHUYH TOCIOJHTON XPUCTHAH-
cKoif, ecrau 6bl Ta THkKaa M OKpyTHaa BajJka uMEnra OBl IOKeM TPBIBATH,
M AKO BeJuKaa mojasa 65l cA mMpU4YMHa ¥ cMEJOCT IOraHOM a H3BJjallla OKpyT-
HuM TypkoMm ..., rme ce 6 NO3HANH, WK CYCHUAHNM ... BAJYYT ¥ HEATOKAIOTCA
MEXH €O00I0 ..., AIKO KpajJ XPHUCTHAHCKHY, ...abbl NnaHOBe XPUCTHAHCKM YIO-
KOMBIUM M YMUDWBLIA CA MeXHu cOG0I0 3TOAHO M eNHOI BOJe obopoTmau 6
MOHY CBOM HANPOTH IIOTAHOM, Ky MX 3Ka3d M Ky ymaay, HOCJAaJ ero MHJOCT
Ky YCTAHOBJEHHIO TOMTO BaJKH HOCALI W IaHBL ... na#a Kopiatka Yxpaira,
crapocty rpanos Tatu u KomapHa u nana Busau Bpaubama, 6ana cesepnHCKOro
¢ noauol # UBI0K MOLE, KOTOPHIM [AHOBe IHJHOCTHIO U IIpallelo CBOeK Y4H-
HHJIY CYT, MK 3aCTAHOBJEHA €CT BaJKa 3 o0y IBYy CTOPOH ¥ TH)K M BOICKa
Y. JoOM ¢ noxk 3peneHu. VY ML THXK [OCHAjJHM €CMO Haumu BEDHBIM U DamHBIK
na#€ose ¢ MOJHOKL u UBJNol mouew, naua HMBawa Tayryna, aorofera ¥ maxa
Toamepa, napkanaba u nama HMcaka, napkajaba... u nana lBamka nutaph
NOCHOy ¢ BHIUEMUCAHBIMU IIOCABI HauacHBuioro Buamucaasa kponk yrpckoro
¥ Y'CKOTO Y OHM JOJIO U MHOTO CA po3MOBXBiouM ¢ HIaHbl U paza sAcHBumoro
kabxate nmana MurMoHTa, Kpoab IIOJCKOro, KOTOPHIM OT €ro MUJIOCTH ObLIv no-
cJaHBl C IOJHOIO M JHOCTAaTOYHOW© MOIewn, Ha uME ¢ manoMm CranucaasoM ¢ Xoxua,
MapiuajgKoM KOPYHH IOJCKOH, CTapOCTOM JHBOBCKMM ¥ KaMEHUIKUM M TaJHCKHM
u c kchxem fAnoM 3 Jlacka, mopyuyHukoM BBUYHBIM KOCTenZa THe3ZEHCKOIrO,
KAaHIJIMpOM KOpyHM mnosckon u ¢ maHoM JOpuem Kpymckum, kamramanoMm
u crapoctoM beasckuM u ¢ xckxeM' Ilerpom ToMmMuukuM, AOKTOpOM IIpaB CBaThHIX
M CeKpeTapoM, IIPH TBIXTO IIaHOB YTPCKUX M Ipe3 MX mocpbaok M yTBpAuIU
u ynbuaany sroay u mOKyud ¥ Mup BbuHbeiMm Mexu sacHbumiuM Kaesxatem ;Kurmon-
TOM, KpOJieM IOJICKMM Y MeXM HaMu DBOriaHOM BOEBOZOI. A MBI THIXX TaKOXK
POSHUIM ¥ HempuasHu Mexu AcHbuwuM kubxkarem KurmoHroM, KpoaeM noi-
CKMM M MEXH €r0o MHJOCTH 3eMabkMm u Mexu Hamu bBormamom BoeBonoio
M MEKH Haumey 3eMJN MOJZABCKOM YJIOXHJIM €CMBl M YraCHJId K yraljaeMo
€ CUMTO HalIMM JIUCTOM, Ha MUD U Ha NOKyu BEuUHBIM, NOX OOBIMAMMM K HOXJIYT
apTUKOJOB HM)Xe HamucaHHBIX. Hampexn . .., Bape mo ¢k mauner’ 1o npasab uiu
3JaTo uaM cpebpo MM PH3M, BCe Ja MMaeMO BPATHTH 6€3 JCTH U 6€3 XBITPOCTH.
Taxox ¥ 3a MHIMUK DepkBu ¢ 06y ABY cTopoH, wo ¢k Haunde, ma ck Bparut'. Ta-
KOX U 32 3BOHBI, KOMUKO ¢b MX mHaumyr, ¢ o6y &By cTOpoH, albl Ca BpaTHUJLIL
Twxx B ToIM ABa JNCTH, IO CYT IOA BeAUKUMU NedaTMu naHu or Anefannpa,
Kpanh MOJCKOrO ero MUJOCTH, HeGOXuWKa M OT pazsl ero MUJOCTH HaM Bormamy
Boeson’s y cBoeum cecTpu, y KpoJesBHbl AJDK6UTa, MMaeM HUX OATH Y DPyKSL
HauAcHBiwomMy BiamuciaaBy, KpaJio yrpckoMy 00 Hawmux Mocics. M B ToM
MaJKEHCTBY OTCyla HaIlpel HHKoJu He uMaeMm crnombuyrn ... Hauacubmmu
KurmonT, Kpasa NIOJCKM €ro MHJOCT ... HAJOXKKA Ha CBOM BOUCKH, KOTOPLIK
XONUJIW Yy Hally 3eMIi0 MOJIABCKywo ... Hawmsacubummoro Braaaucnasa, kpanh
yrpckoro . . . Bcu Bonoxose . . . He umanoT xoBaHM 6BITH y KOpoak IOJICKOTO. . .,
JIOAY . .. MOHMaH¥ y 6uTBax M Ha CTOpoKax u 6ym y Koropeix mbcrox . .., ma-
HoBe aemybHe, KMerm WM y603uMH JIONM, aBBl CA BEPHYJAM C 06y ABY CTOPOH.
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Tux, nanose u semabae ¥ kmetw u mBm(a)He u y6o3uu Jonu ... THl BCH
“MaeM OCAOOOMUTH, THIM BCH JIOAK MMaeM MPOIYCTUTH ... LUK LIKOMHL, . .. KO-
TOPHIM €A cTajau ¢ 06y By CTODOH, a TO TakK, absl . .. Posumma mexu FKurmonroM
¥ MeXU HaM¥ BoeBomOw ... flcubitmoro Baamucnasa, kpank yrpckoro, ... ko-
JUKO 6yne ero MUJOCT payMa... A mak... AK 6bLIO NpM CTapelx M AaBHBIX
KpaJieB NOJICKMX ... Bcu I1IKOABI, KOTOpBIM CA LOBELYT, CIIpPafieBAWBE- X HOCTa-
TOYHe, UMaOT G6BITH ... 3alJa4eHbl, JIOOY HMawT OHTH Kapanu ¢ o0y nBy
cropon. Mpl uMaemo maBaTH 3Hatu AcHbumomy Kurmoury . .., Koauko GymeMo
MoOu¥ ... AHM pagbl aHM IIOMOYH HeNpUaTeJeM HAIUIUM ... HEMMaeT OAaBATH HU
ABHO HM [IOTAaeMHO ... DEITM HempuaTeleM KpoM Kpajb yrpckoro. .., KOTOPHIHU
6Ll cA HMEHOBaJ OBITH ..., HMMA€MO €ro BHINIYCTUTH M BRIOYAUTH IpPOY U3
Hamed 3eMJud, a6l HeMelDKaJ HV)KaJHOro dacy B Hameu seman. o Hausmcub-
nmoro kubxkare, maHa JKurmonra, xpanb mosckoro. .. a mak uMaer cobu mpo-
CUTH MMUp M JacKy ... a Hakau 6B ... A mak ax ... Ecrau 6n1 ¢ npurozuo,
€ KOTOpOrO HOIymHieHua Go)kuero, 60jke TOTO He OaBaW, ... HelmpHarteab MOLHOTO,
KOTOpOMYy GBIXMO OIE€peTH He MOIJIH, ...HAaC MUJIOBAaTH M B YeCTH M B Jaclie Aep-
sKaTH . .. C BCeio MOLEo U CUJIAMH . . ., aGBIXMO HOOyBaJy 3acA HAUIW OYH3HY . . .,
6esneuny u 6e3 KaoHO IIKONHI BBHIUTH ... MEITO IO CTapoMy 3aKOHYy M IO
CTapOMy CKJIany ..., 3JBIM JIOAM HUMaloT OHITH KapaHu ¢ 06y IBy CTOpPOH
U HeMMaeT UX IEePexoBaTH elJHa CTOPOHA Ky IIKOAb Apyrod ..., UMAlOT XamaTH
crpaBelaMBOCT, MMAlOT HMMaTH IOJHYI0 Mol cupaBegauBocT’ abiaTu, uMMaior
Mol' YMHUTHU ClpaBefJdBocT ... Baamuciaas, Kpajs yrpcKd M 4'CKH ... TOT MHUD
¥ noKyu BBUHBIM MMaeT 3alucaTH y CBOMX JHCTOX, KOTOpHM €ro MHJOCT'
6yne natu o6Bma cropoHaMa, sk GBI TO ... M3eXHAHO 6BLIO, ... AK6B BEYHBIM
MHp U ImOKyHu Ohln 3axoBaH HeanoMHb u Bhune. To Bce... Mui... Borman Boe-
BOJa NpUCETAN ecMU u IpuclraemMo u cmobuau ecMu u caybyeMo . .. XOBaTH . . .
a TaKe)X MHD M IOKyd C ...acHbumMM kHEKaTeM, ¢ maHOM 3UTMOHTOM . .
KpaJjleM IOJCKMM M BeJUKUM KHA3EM JHTOBCKUM ... 3IEPKATH M IONOAHUTH
MOIIHE M HENOPYUIeHHO U HeaJaMaHHO U HeypaskeHo 6es JcTé u 6ea BchKOM xurt-
poctu ... A Ha 6oJee MOTBPKIeHHEe K CeMy BBHIIIENMCAHOMY HAILy BEJUKYIO
mevar' M MevaTH MaHOB HANUUX ... K CeMy JUCTy HalleMy npuBbcUTH Besenu
ecMu . .. Jlan e flacox B aBto 7018 Mecana debGpyapia 7.

* * *

I kdyz v téchto listinich jsou misty zjevné obecné slovanské prvky, ukrainismy
.a polonismy, i kdyz mnoh4 réeni a vazby maji éasto obecné zdpadoslovansky raz,
prece neni pochyby, Ze tu jsou ziejmé také éeské kofeny slov i Ceska slova. Jsou-li
tato v né&kterych pfipadech zcela zjevnd, v jinych pFipadech se stfidaji s analo-
gickymi vyrazy ukrajinsk¥mi nebo polskymi. Jinde nachizime éesky zaklad, ale
ukrajinskou koncovku. Jinde miZeme mluvit stejné o polonismech jako o bohe-
mismech. Mnohé vazby majl rovnéz ceskou provemenm. Misty Je Lre)me, ze
domadci, tj. moldavsky pisaf s nékteryml Ceskymi vyrazy zépasil, Ze si s nimi
nevédél rady, nerozumél jim a komolil je.

Sestavme nékteré tvary blizké feskému spisovnému jazyku z hlediska lexikal-
niho, fraseologického, tvaroslovného, hlaskoslovného a syntaktického (&1 jiného):

1. Lexikalni:

a) v listing z roku 1506: abnud, xHBKHa, KpaJeBHa, KpaJ, JHCT, TOT JHCT,
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JUCTHI, MaJI)KEHCTBO, TO€ MAJKEHCTBO, yeOHaHue, KPaJeBCKMM, MONMAHBIN, PhHIX-
Jed, 6eameuHB.

b) v listiné€ z roku 1510 (21. 1.): Baamwmcaas, KpaJj, JHCT, TOT JHCT, BaJKa,
TOTa BajKa, KOCTEJ, 3BOMBI, MBmjane, Moy CBOM, HUXAaZHBI, 3BJAlle.

¢) v listiné z roku 1510 (7. 2.): Baanucaas, kpaJ, naHoBe, 3eMabHe, KMeTH,
mbmaune, JuCT, JUCTHL, BaJIKa, THKKaa BajKa, TOTa BajiKa, 6MTBa, KOCTEJ, 3JaTO,
3BOHBI, MaJKEHCTBO, CBATHI, HHUINM, HauAaCHBUIUM, HWKAMHBI, BDATHUTH, CIO-
MBHYTU, IPOMYCTUTH, NaBaTH 3HATH, XOBaTH, 3BJalla, IIpes.

II. Fraseologické:

a) v listin€ z roku 1506: MamXeHCTBO HOKOHATH . .., IMO CA MOTHIYE ..., C MO-
BOJHOCTHIO M C JacKOld NONYCTUTHU €l PUMCKy BEpDY BHI3HaBaTH ..., a6kl Gea-
IeYHe CIOpaBleay MaJDKEHCTBO . .., Obl TOe MaJKeHCTBO JOBeXeHO ObLIO IO KOH-
a... K HeMy IleYaTy HaIu¥ IIPUBECHJIH.

b) v listing€ z roku 1510 (22. 1.): Tor aumcr 6yme u'ctH aaubo €ro 4Tyuu
YCHABILY . . ., AKOKKOAM Oblaa mOBcTakla THIKKaa K IIKOAJIWBaa BaJKa . .., aYKOJH
OT OaBHBIX YacOB... OBLI... MHpD... MOrio 6u cb craTi..., ecTam 6m Ta
ThKKaa ... BaJKa ... HOJe Bepbl CBATOH ..., o6paTHaM OBl MOIIM CBOM HaIpPOTH
NOTAHOM . . ., 3majxoch .., ¢ Ipaiel CBOE YYMHHTH ..., BOHCKa M Jrozu ¢ moxkh
CBEJIeHHI . . ., OT Hero Cy OBJIM IIOCHAHHEI. .., € TOCHBI M paja..., YTBEDOUIU
€CMH 3rOAYy MeXHM ux MmiocT maHcrsu (Mu) m seMaBMH ..., BHITHATH U BHIIY-
IUTU TIPOY M3 3€MJIM CBOMX ... abbl HeMeIIKaJ HM)XXamHOTO Yacy IO HaHCTBOM
€ro MHJOCTH ..., HeMeIOKATH aHU MaBHO aHu IoTaeMHS ..., kxoauko 6ymeT ero
MUJIOCT PayuJ ... DOMOYH HEHMMAIOT OABATH ..., KOJUKO byme mouu ... za cb
BpaTH . .., absl ¢B BpaTHJAH . .., HEMMAIOT XOBaHH 6BITH . . ., Miogu Bcu uMaloT cb
pOOyCTUTH . . ., 4 TO TaK, a6l GBLIO 3aJOMKEHO . . ., UMAIOT KAJATH CIpaBeNJH-
BOCT’ OT CTapoOCT ..., TOTHI crapocT 6ynytT uMETH NOJHYI0 MOI[ CIpaBenJH-
BOCT' ZBJAATH ..., Bcu pBUM ... EMaoT GBITH YTBp)KeHRI JucTMHu ... JKurmyHaa
u mpes Boraana ..., a Tak 66 Mup 3axoBaH 6blr HesaoMHE u BEpHE.

¢) v listiné z roku 1510 (7. 2.): Aukoau OT HaBHBIX 4acoB ... a AKOKKOJIH
6nLma moBerasia ... THXKKaa ... BajJKa ... M 30aJ0 CA KakGsl TOTAa Bajgka umbaa
CA ... MHOXHUTH He 6e3 BeIMKUM MIKOLEL ..., THX M BOMCKa M Jiogu ¥ ¢ noabs
3BEfEHH . .., ¢ BHIMENUCAHBIMM MOCJHBl YTBpAMJIM ¥ yAbJaaux ... Mup..., yJo-
SKHMJIM eCMBI ¥ YTACHJM ... C CHMTO HAIOMM JHUCTOM ... Oes jcty u 6Ges xur-
poctu ..., mé ck Haune, ma cb BpaTHUT. .., abbl € BpaTHJH ..., KMAIOT XOBAHU
6LITH . . ., UMAIOT XKaJaTH CIpPaBeHJMBOCT ... MMAaOT MOI, YMHMUTH CIIPABEAJIH-
BOCT' ..., MMalOT 3alMCATH y CBOHX JHUCTOX ..., KOJHKO byne ero Muaocr’ pa-
YMJ ..., IOAaBaTM HY SABHO HYW IOTAEMHO ... €ro BEIIYCTHTH M BHIIYIUTH
mpod . .., abpl HeMemkaJ HIKAaJZHOrO 4acy y Halleil 3eMam.

ITI. Tvaroslovné a hlaskoslovné:

a) v listiné z roku 1506: ky xubsxaTio, cecrpy Xpanh, mociose Kpanrh, ¢ Kpa-
JeM, TYIOTO KpaJeBHY, THIUTO IrocaoBe Kpank, TyoTo HaiiacHbuimylo KpaJieBHY,
uMeHeM KpaalB, KOTOPEIM O6bIueeM, KpaJieBM JHCTH, BCM KHAKAaTa, HedaT HaIIM,
¢ HaliscHBumelo KpaJeBHOW, C MOCABI KpaJifg, cBOMMM MouaMu, (momiyr) ceoei
MOonu.

b) v listing€ z roku 1510 (22. 1.): mosHylo MOL, ¢ MOJHOIO M LEJOI MOIEW,
€ MOIlelo TOM, ¢ HOCTATOYHOI MOLelo, Ky yeOHaHMo Bbue HIKeHAIIMCAHBIX, C Iipa-
ueio ceoelo, Kpasb moickoro, BaamuciaaBa kpaxb, Baamucnasy Kpadio, y cBoumx
aucrkx.

¢) v listing z roku 1507 (7. 2.): Mexxu Hamum gacHBumuM xkubkxateM, o6opo-

§ Sbornik FF, C10
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THJIH 6Bl MONY CBOM HAIPOTY NOTAHOM, TOMTO BaJKH, C LeJI0I0 MOLEI0, C MpaLeio
CBO€I0, C TIOJHOIO0 ¥ HOCTATOYHOIO MOLIelo, BCelo MOLeo M CUJIaMM, abhIXOoM, MMaTH
[ONHylo MOIL, AOKTOD IpaB CBaThiXx, AcHEmoOro Kubxare, Mexu aAcHBEHmMMUM KHe-
XateMm um Mexu, Anefanmpa KpaaB moJckoro, BiaauciaBy xpaimo yIpckoMmy,
Baaaucaapa Kpanb yrpcKOro, mpu CTapelx W HOaBHRIX Kpajdex ITOJCKHAX, KDOM
KpaJe yrpckoro, no HauacHbumero kahxere Kurmonra, ¢ scabmmumM xabkarem,
KpaJieM, HEMpUATee MOLHOTO.

IV. Syntaktické (pfipadné jiné):

a) v listing z roku 1506: a nporo, abo, a BIAKOX.

b) v listing z roku 1510 (22. 1.): maxkau6rl, adykoNM, AKOKKOAM, a TakK, a TO
Tak.

¢) v listiné z roku 1510 (7. 2.): aykonu, a TakoXKoJau, abbl, a6bIXOM, a THak.

L .

Slova tato a réeni jsou takové povahy, Ze je nelze piehlizet. Jejich souvislost
s Ceskym jazykem je vice nez ziejma. Tieba dodat, Ze by bylo mozno uvést také
nékteré vyrazy, které svédéi o spojeni moldavskych gramot s uherskym, resp.
slovenskym prostiedim. Sem spadd nepochybné vyraz,Bape mo" , kiery nacha-
zime v listiné z 22. 1. 1510.

Je otazka, jakym zpisobem &i jakou cestou Lyto vyrazy pronikly do moldav-
ského prositedi a do moldavskych slovansko-rumunskych gramot z podatku
16. stoleti. Mnohé skuteénosti souvisi nepochybné se star§im vyvojem moldav-
skych gramot 14.—15. stoleti, v nichz moldavska kniZeci kancelaf uZivala, pokud
jde o styk s Polskem, Litvou, Ukrajinou, jazyka i slohu blizk¥ch ¢eské listinné
praxi t¢ doby. Mnohé véci souvisi nepochybné také s tehdejsi listinnou praxi
v polské kralovské 1 soukromé kancelafi, v niz ¢eska listina byla zeyména v 2. po-
loviné 15. stoleti éastym zjevem.” Na pfimé plsobeni z &eskych zemi by ukazo-
vala nejen okolnost, Ze jesté koncem 15. a poddikem 16. stoleti se pravdépodobné
udrzovaly v severnim Moldavsku zbytky é&eskobrairské emigrace,’® ale také
existence feskych vojenskych rot na polsko-moldavském pohraniéi v letech 1509
az 1510.80 U listin z r. 1510 nelze prehliZet ani skuteénost, Ze k jejich vzniku
doslo za prostfednictvi zéstupci deského a uherského krale Vladislava Jagellovee.
Uvazime-li, Ze pravé za vlady tohoto panovnika byla feStina v éeské i uherské
kralovské kancelaii v rozmachu, nemohla tato okolnost neptisobit tam, kde inge-
rence ¢eské 1 uherské kralovské moci zasahovala. Je posléze otazka, zda v fedené
véci nepiisobily jesté jiné okolnosti. Vime, Ze vétdina moldavskych listin z konce
15. a poéatku 16. stoleti vznikla v moldavské kanceli, kterou tehdy tidil logofet
Jan Tautul, jeho# rod byl, zda se, uherského ne-li dokonce slovenského piivodu.83

* * *

Napsal-li S. Pugcariu®? jako redaktor neukonéeného slovniku rumunského ja-
zyka z podatku 20. stoleti, Ze pfi studiu rumvnskych jazykovych pamatek tieba
, byt romanistou, slavistou, tieba znat jazyk albansky, turecky, novorecky, ma-
d’arsky i nemeck'“, napsal-li E. Petrovici8? r. 1957, Ze ,rumunsti slavisté jsou
povinni pfinést prace, kieré by ul\azovaly na mnohosiranny vliv slovanskych
jazykl na rumunsky jazyk“, neni moZno opomijet v této souvislosti ani Jazyk
éesky €l jeho vlivy vvchodne Karpat (v prostfedi vkrajinském a moldavském).
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Ve je nutno Fesit (stejné jako otazku vlivu slovenstiny v pFisluSném tzemi)
v ramci celkovych styki zdpadniho Slovanstva, éeského a slovenského prostiedi
jmenovité s oblastmi lezicimi severovychodné Karpat. Pojem »zapadoslovanskych*
vlivii, pod nimiZ se rozumély tu i tam jediné vlivy polské, tfeba doplmt o slozku
deskou a slovenskou. Ceskvm 1 slovenskym vliviim piipada v rdmei vlivli zapa-
doslovanskych severovy chodné Karpat nepochybné dilezité misto, i kdyZ tieba
pfipustit, Ze prostfedkovalelem nékterych éeskych jazykovych prvkid bylo dzemi
polské & jazyk polsky. Timlo zpisobem bude moZné dospét k feeni mnohych
otazek z dé&jin kultury i pisemniclvi rumunského niroda, které jsou spojeny se
slovansko-rumunskymi pamatkami, vzniklymi na pidé moldavské v 14.—15.
a podatkem 16. sloleti.

Sledoval-li Z4k brnénské university a nyni profesor university v Kluzi, M. Dan
ve své disertaci®* vztahy Gesko-rumunské predeviim z hlediska politického,
zClast také kulturniho (piihlizeje napf. k otazce vlivh Karlovy university, hu-
sitsivi a emigrace Jednoty bratrské v krajich rumunskyech), bude p#i dal$im zpra-
covani éesko-rumunskych vztahi tieba vénovat velkou pozornost nejen otdzkdm
ekonomickym, ale zejména problému piimé i nepiimé recepce éeskych jazyko-
vych a literarnich znak na pidé rumunské, moldavské zejména.
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A PROPOS DES EMPRUNTS SLAVES DANS LES MONUMENTS LITTERAIRES
ROUMAINS DU COMMENCEMENT DU XVIe SIECLY

T.a présente étude reprend les trois précédentes contributions de I'auteur concernant les
influences tchéques dans les chartes moldaves du XIVe et XVe siécles ct clle est concentrie
4 la solution du sujet nnalogue pour le commencement du XVI2 siécle. On rappelle, tout
d’abord a loccasion du récent anniversaire de lédition du livre ,Die slavischen Elemente
im Ruménischen par Fr. Miklosich, Vienne 1861, I'état actuel de la slavistique roumaine et la
golution de quelques — uns de ses problemes Pu.ls, on étudie trois chartes moldaves, rédigées
en 1506 ¢t 1510. On explique les conditions de I'apparition de ces docwnenls ct on insiste sur
leur caractére particulier quant i la syntaxe et la langue. On y constate des généraux élémenls
slaves, de nombreux ukrainismes et polonismes, des traits communs propres aux langues slaves
d’Occident, les racines des mots tchéques et méme des expressions tchéques. Si ces bohémismes-
ci sont, dans certains cas, tout a faits évidents, dans d’aubtres cas ils varient et alternent aveee
les mots analogues de I'ukrainien et du polonais. Parfois, on trouve un thérme tchéque, mais
une terminaison ukrainienne. Auftrefois, on a le droit de les considérer soit comme polonismes,
soit bohémismes. Mais beaucoup de termes sont évidemment d’origine tchéque. Parfois, il est
évident que le scribe indigéne luttait avec des cxpressions tchéques, avait des difficultés a cause
de celles-ci, ne les comprenait pas et les écorchail. — L’étude de J. Maclirek représente une
nouvelle contribution qui éclaircit la pénétration du tchéque littéraire dans les monuments
Yittéraires moldaves. Cetic expansion a eu lieu non seulement dans la seconde moitié du XIV:
et au XVe sidcles, mais aussi au commencement du XVIe sigcle. La présente étude contribue
d’une fagon nouvelle 4 Ia connaisance des relations tchéco-roumaines au moyen-dge et, de
Pautre cété, elle compléte la lisle des slavismes en roumain, recueillis par Fr. Miklosich, quant
aux bohémismes.

Traduit par P. Bene§



