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KATERINA HLOUSKOVA

MAXIM GREK, REFLEXE HUMANISMU NA RUSI
V 16. STOLETI!

Osobnost Maxima Greka, reformétora ruské cirkve, stdla aZ do po¢éitku dva-
catého stoleti mimo okruh badatelského zdjmu ruské i zahrani¢ni historiografie.
Prvni price nazvand Maksim Grek spatfila svétlo svéta sice jiZ v poloving€ deva-
tenédctého stoleti, ale na dlouhou dobu se stala praci jedinou. Jejim autorem byl
Filaret, cirkevni historik, jenZ Greka zhodnotil pfedeviim jako vyznamného cir-
kevniho &initele.2

Nisledujici generace historikl se zaméfily pfevdZné na otazky spojené s Ma-
ximovym tragickym osudem. Za poc¢étek soustfedéného studia odkazu vyznam-
ného Reka je povaZovina kniha V. S. Ikonnikova,3 kter4 se stala vychodiskem
pro praci mnohych dal$ich historikd. Z nich lze jmenovat napt. B. I. Dunajova,
A. A. Zimina, 1. I. Smirnova, M. N. Tichomirova aj.*

Badatelé jako I. Nil'skij, A. N. Pypin ¢&i N. Kaptérev se vice zaméfili na Maxi-
movo moralistické vystupovani proti ruské spolednosti.’ Jest& déle v téchto analy-
zéch postoupili M. N. Dovnar-Zapol'skij a V. Valdenberg. Zatimco Dovnar-
Zapol'skij spojil hodnocen{ z hlediska moralniho s hlediskem politickym a Maxi-

Prisp&vek vychézi z dosud nepublikované diplomové price Maxim Grek a Girolamo Savo-
narola (Reflexe humanismu na Rusi 15.-16. stoletf}, kterou jsem pod vedenim doc. PhDr.
Pavla Bo¢ka a divéim jménem Zoufal4 obh4jila na Historickém ustavu FF MU v roce 2000.

Filaret: Maksim Grek. Moskvitjanin 1842, No. 11, 5. 59-96.
Ikonnikov, V.S.: Maksim Grek i jego vremja. Kyjev 1915.

Dunajov, B.L: Prepodobnyj Maksim Grek i greCeskaja ideja na Rusi v XVI v. Moskva
1916; Zimin, A. A.: Rossija na poroge novogo vremeni. Moskva 1972; Smir -
nov, L L: K voprosu o sudé nad Maksimom Grekom. Voprosy istorii 1946, No. 2-3, s.
118-126; Tichomiro v, M.N.: Novyj pamjatnik moskovskoj politiceskoj literatury
XVI v. Moskovskij kraj v jego pro§lom 1930, No. 2,s. 105-114; Greko v, 1 B.: Ocer-
ky po istorii meZdunarodnych otnoSenij vostocnoj Jevropy XIV-XVI vv. Moskva 1963.

5 Nilskij, L: Prepodobnyj Maksim Grek ispovédnik prosveicenija v XVI v. Christian-
skoje ¢ténije 1862, No. 1, s. 313-386; Py pin, A. N.. Maksim Grek i knjaz Kurbskij.
Véstnik Jevropy 29/1894,t. 4, No. 7,s. 313-368; Kaptére v, N.: Vom sostoit istin-
noje monasestvo po vozzrenijam prepodobnogo Maksima Greka. Bogoslovskij v&stnik 1903,
t. 1,s.115-171.
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movy nézory povaZoval za shodné s ndzory Patrikejevovymi,® rozpracoval Valden-
berg navic je3té dalsi detaily Grekovych pfedstav o ide4lnim vl4dci a vlade.’

V. O. Kljuéevskij, E. E. Golubinskij, V. F. RZiga nebo novéji N. A. Kazakova
si bliZze v§imali Grekovy ostré kritiky majetkové politiky ruskych klasterti a dal-
§ich jeho politickych vystoupeni.8 S obdobnymi tématy se miZeme setkat
i v pracich dal$ich ruskych historiki jako napt. S. M. Cernova? &i A. 1. Klibano-
va.10 Vyznamnym pfinosem jsou moderni price soudasné ruské badatelky N. V.
Sinicynové.!!

Zijem z4padoevropské historiografie o postavu Maxima Greka se odrdZ{ v di-
le E. Denisoffa Maxime le Grek et I’Occient. P¥inos francouzského historika tkvi
pfedev§im v odhaleni Grekovy identity a jeho ztotoZnéni s Michailem Trivoli-
sem.!2 Z dal§ich neruskych historiki se Maximovi vyrazngji vénovali H. D.
Dopmann, E. Donnert a J. V. Haney.!3 Price ostatnich zdpadnich badatel ne-
jsou jiZ tolik pfinosné, nebot’ se omezuji na rozvijeni star§ich, mnohdy jiZ pie-
konanych teorii a nedostatené reflektuji trendy soucasné ruské historiografie.

6 Dovnar-Zapol'skij, M. N.: Politiceskije partiji pervaj poloviny XVI v. i vlast’

moskovskogo carja. Russkaja istorija v oferkach i statjach. T. 2, b. d., s. 56-123.

Valdenberg, V.. Drevnérusskaja ucenija o predélach carskoj vlasti. Petérburg
1916; ty Z : Ponjatije o tirané v drevnérusskoj litérature v sravnénii s zapadnoj. Izvestija Ot-
dé&lenija russkogo jazyka i slovesnosti Akademii nauk SSSR (ORJAS AN SSSR) 1926/. 2, k. 1.

8 Kljuéevskij, V. O. Bojarskaja duma drevnéj Rusi. Petérburg 1919; Golu -
binskij, Je Je.. Istorija russkoj cerkvi. Moskva 1900; RZiga, V.F.. Maksim
Grek kak publicist. Trudy otd&la drevnérusskoj litératury (didle TODRL) 1934; Kaza -
kovd, N.A. OCcerkipo istorii russkoj obiCestvennoj mysli. Pervaja tret XVI v. Leningrad
1970; t4%: O, sudnom spiske” Maksima Greka. ArcheografiGeskij jeZegodnik 1967 za god
1966,s. 139-148; t 4 % : Maksim Grek kak néstjaZatél. Istorija SSSR 1967, No. 2, s. 82-95.

9 Cernov, S M. Zametki po sledstvii po délu Maksima Greka. Sbormnik stat&j k sorokole-
tiju uéenoj déljatélnosti akademika A. S. Orlova. Leningrad 1934, s. 465474; tyZ:
K ucéenym nésoglasijam o sudé nad Maksimom Grekom. Sbomik stat&j po istorii posvjaite-
nych S. F. Platonovu. Petérburg 1922, s. 48-71.

10 Klibanov, A. L: K izuceniju biografii i litératurnogo nasledija Maksima Greka.
Vizantijskij vremennik 14/1958, s. 148-174.

11 sinic y na, N. V.. Poslanije Maksima Greka Vasiliju IlI. ob ustrojstve afonskich mo-
nastyrej. Vizantijskij vremennik 26, 1965, s. 110~136; t 4 Z: Rukopisnaja tradicija XVI-
XVI vy, sobranij so&inénij Maksima Greka. TODRL 1971, s. 259-266; t 4 Z: Rannije sbor-
niki sodinénij Maksima Greka. Archeografifeskij jeZegodnik 1971 za god 1970, s. 130-140;
t & 2 ; Russkije avtografy Maksima Greka. Pamjatniki kultury. Novyje otkrytija 1975, s. 7-
15; t4 % : Maksim Grek v Rossii. Moskva 1977; t & Z: Maksim Grek i Savonarola, feo-
dalnaja Rossija vo vsémirmom istori¢eskom processe. Sbornik stat&j posvjaitenyj L. V. Ce-
repinu. Moskva 1972, s. 149-156. Nové nalezenym kompletnim soudnim spisem Maxima
Greka se zabyval N. N, Pokrovskij. Stov. Pokrovskij, N.N.: Sibirskaja nachodka
(Novoje o Maksime Greke). Voprosy istorii 1969, No. 11, s. 129-138; ty Z: Zamecanija
o rukopisy sudnych spiskov Maksima Greka. TODRL 36, s. 80-102; ty Z: Sudnyje spis-
ky Maksima Greka i Isaka Sabaky. Moskva 1979.

12 pDenisoff , E.. Maxime le Grek et I'Occient. Paris ~ Louvain 1943.

13 ps pmann, H D. Der Einfluss der Kirche auf die Moskowitische Staatsidee. Berlin
1967, Donnert, E: Das Moskauer Russland. Leipzig 1976; Haney, J. V.
From Italy to Muscovy. The life and work of Maxim Grek. Miinchen 1973.
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Co se ty&e historiografie ¢eské, ta pfevzala zdvéry a postoje zahrani¢nich au-
torti a omezila se pouze na jejich reprodukei.!4 Vyjimku vSak tvoti préce docen-
ta Filozofické fakulty Masarykovy univerzity v Bmé P. Bogka.!5

PfevadZnd &ast vySe jmenovanych autori se vSak zcela vyhnula problematice
vztahu Maxima Greka k italské renesanci a Itdlii viibec.Vyjimku tvoii jen v3eo-
becné price o ruské literatufe a uméni, v nichZ vétS§inou nalezneme stru¢nou
zml’nkul g humanistickém ladéni Grekovy literdmi tvorby podminéném pobytem
v Italii

Maxim, tehdy je$t€ Michail Trivolis, proZil na Apeninském poloostrové dva-
néct let svého Zivota, pohyboval se ve spolednosti vyznamnych humanisti a spo-
lupodilel se na vefejném dé&ni. Ovzdu3{ renesandni Itilie na néj tedy nevyhnutel-
né pusobilo. Otdzkou v3ak zistdvd, do jaké miry a v jakém smyslu jim byl
ovlivnén. V literatufe se doposud objevuji dva naprosto odli$né pohledy. Stou-
penci prvniho zastdvaji teorii, Ze mlady Michail Trivolis do sebe po celou dobu
svého pobytu v Itilii vstfebdval humanistické my$lenky a na Rus vstoupil jako
jejich vémy Sititel.!7 Oproti tomu zastdnci druhého pohledu popiraji jakykoliv
odraz humanistickych myS$lenek v Grekovych nédzorech a prosazuji teorii, Ze po-
kud byl vibec v mlddi humanismem ovlivnén, ovlddl jej pozdéji ndboZensky
fanatismus podniceny Girolamem Savonarolou.!8

Mimo pomysiné hranice obou tébort: stoji A. L. Ivanov, jenZ se vydal vlastnf
cestou. Domniv4 se, Ze star3{ historici neméli dostatek materidlu ke studiu Ma-
ximovych myslenek, jelikoZ dosud nebyla objevena viechna jeho dila. Zavéry
postavené jen na nelplnych vzorcich podle jeho ndzoru nemohou byt pfesné,
a tak povaZuje za pfedasné pfiklonit se k jedné &i druhé strang.19

Postava Maxima Greka patfi mezi vyrazné osobnosti, které nejen hybaly poli-
tickym a myS$lenkovym svétem Ruska prvni poloviny 16. stoleti, ale zanechaly
nesmazatelné stopy i na vyvoji ruské literatury a potazmo celé kultury. Tuto sku-

14 Napt. Herman, K. Déjiny SSSR od nejstarSich dob do Velké Fljnové socialistické

revoluce. Praha 1982,
15 Bokek , P.: Stdt a cirkev v Rusku na pFelomu 15. a 16. stoleti. Bmo 1995.

16 Napt. Gudzin, N. K. Istorija drevnéj russkoj litératury. Moskva 1956; t ¥ Z : Chres-
tomatija po drevnéj russkoj litérature. Moskva 1962; Istorija russkoj litératury XI-XX wv.
Moskva 1983; Alpatov, M. V.. Egudy po istorii russkogo iskustva. Moskva 1967.

Tohoto nézoru se pfidrZovala stard ruskd historiografie a literatura, napf. Golubin -
skij, Je.Je: Istorija; Zmakin, V.. Bor'ba idé v Rossii v pervoj poloviné XVI v.
Zurnal ministerstva nacionalnogo prosvés¢enija (ddle ZMNP) 4/1882, s. 1-36; Kalu -
gin, F. Zinovij, inok otenskij, i jego bogoslovsko-polemiceskije i cerkovno-ucitélnyje
proizvedénija. Sankt Petérburg 1894. Podobny ndzor zastdvali Denisoff, E.: Maxi-
me le Grek, ktery dokonce vyslovil teorii, Ze pfed Maximovym pfichodem nelze na Rusi
mluvit ani o ndznaku humanismu. Srov. [vanov, A.L: Maksim Grek i italjanskoje
vozroZdénije. Vizantijskij vremennik 33, s. 141.

Klibanov, A.L: Kizuleniju,s.158; Klostermann, R.A.. MaximGrekin
der Legende. Ein Beitrag zur Russischen Hagiographie. Zeitschrift filr Kirchengeschichte
53,5.171-228; Gudzij, N.K.: Maksim Grek i jego otnoSenije k epoche italjanskogo
vozroZdénija. Kyjev 1911.

19 [vanov, A L: Maksim Grek, s. 140-157.
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20 KATERINA HLOUSKOVA

te¢nost podtrhuje nezmémé mnoZstvi knih, ¢ldnka ¢ studii, kterd nemohla byt
v tomto kratkém piehledu jmenovéna.20

Narozeni Michaila Trivolise, znimého pod jménem Maxim Grek, se pfedpo-
kl4d4 po roce 1470.2! Informace o obdobi jeho détstvi a dospivani jsou velice
kusé. Vime, Ze se narodil v feckém mést& Arte, jeho rodi¢e Manuel a Irina byli
pravdépodobné pfislu$nici mistni aristokracie. V letech 1490-1491 se Michail
snaZil kandidovat do rady ostrova Korfu, neuspél viak a rok poté se, podobné
jako mnozi Rekové, rozhodl pro emigraci do Itilie.

Prvni léta jeho italského pobytu jsou spojena s Florencii, kde se v obdobi
1492-1496 zdrZoval ve spole¢nosti studentl svého krajana Ioana Laskarise.22
Spole¢né se, pomineme-li vlastni literdmi &innost, vénovali pfekladim vyznam-
nych feckych dél a spolupodileli se i na jejich vyddvéni. Diky témto kontaktim
poznal Michail Angela Poliziana, Marsilia Ficina a dal$i vyznamné osobnosti, na
které byla Florencie v obdobi renesance bohatd. Zfejmé pod Polizianovym vli-
vem se zacal hloubé&ji v&novat literatufe a gramatice, zatimco Ficino na né&j ne-
sporné pusobil svoji platonskou filozofii.

V roce 1496 jej osud zaval do Bologne, kde jej nachdzime v blizkosti Urcea
Corda. Stejné jako ve Florencii se i zde vénuje pfedeviim prekladiim z fectiny.
Nisledujici ¢tyfi roky jsou poznamenany ¢astym stéhovanim. Objevil se v Padové,
kde navs$t€voval hodiny Agostina Nifa, ve Ferrafe jej nachdzime v blizkosti profe-
sora Niccoli Lelia Kozmika, ndruZivého milovnika klasického umeéni a vzdé-
lanosti. V Mil4dn&23 navitévoval pfednisky Ambrosia Varese da Rosate.24 Ve
Verceli jej nalézdme ve spolenosti Nicolli di Tarso. Dvakrat navtivil i Bendtky?23
a neni vyloudeno, Ze zde spolupracoval se slavnym vydavatelem a typografem
Aldem Manuziem.26 V roce 1498 se objevil v Mirandole ve sluZb4ch Giovanni-

20 Jejich pFehled podivd Risaliti, R.. Massimo il Greco alla luce della piu recente
storiografia Sovietica. Umanesimo e teologia tra ‘400 e ‘500. Memorie domenicane 4, 1973.

21 Ssiovar’ kni#nikov i kniZnosti Drevnéj Rusi II. Moskva 1989, s. 89-99; Bulanin, D.
M.: Perevody i poslanjia Maksima Greka. Moskva 1984, s. 3-12; Klibanov, A.L:
K izuleniju, s. 148-164; Ivanov, A.L: Maksim Grek i italjanskoje vozroZdénije,
33/1972, s. 140-157.

22 johan Laskaris piednésel na florentské akademii fecky jazyk a literaturu. Lorenzo Medici jej
dokonce povéfil uspofddinim rozsihlé rodinné knihovny, kterd byla pozdéji ziskdna Savo-
narolou pro kl4¥ter San Marco. Laskaris se diky svému v§znamnému postavenf mohl stit
ochrdncem mnoha mladych feckych studentii phichézejicich do Florencie.

23 v dobe, kdy pisobil v Mildng (1499), zde diky préci Dimitrije Chalkokondila vySlo vy-

znamné dilo klasické vzdélanosti tzv. Slovar Svidy. Jeden exempldf prokazateln& vlastnil

i Maxim Grek a za svého pobytu v Moskvé z néj hojné &erpal.

Ambrosio Varese da Rosate byl povaZovin za nejvét§iho odbornika-astrologa na v3ech teh-

dejSich lombardskych univerzitich.

25 Poprvé v roce 1496, podruhé na prelomu let 1497/8.

26 Nejslavng&jsl, i kdyZ zdaleka ne jediny knihtiskaf v Benétkdch. Proslavil se mimo jiné vyda-
nim Vergilia (1501) a slavnych ilustrovanych edic d&l Danta, Petrarky a Bocaccia.

24
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ho Francesca Pica della Mirandola, synovce autora zndmého dila Re¢ o diistoj-
nosti ¢lovéka a velkého obdivovatele Savonaroly.27

Michail Trivolis na Itélii &asto vzpominal ve svych posldnich, jeZ psal jiZ jako
Maxim Grek v Moskvé. Oteviené se v nich pfizndvé, Ze byl v mladi okouzlen
antickym pohanskym myslenkovym svétem.28 OvSem ze viech podnéti, které
na néj pusobily, se tim nejvyznamné&j$im stala Savonarolova vystoupeni. Jeho
nedtastny osud jej siln€ zashl a zfejmé se citil byt velmi osloven my3lenkami
obsaZenymi v Savonarolovych sugestivnich kdzinich. Ostatné Zivot i smrt
uhranéivého dominikdnského mnicha popsal v dile Povést strasnaja i dostopri-
mécatéinaja; zdés fe i o soverSennom inoceskom Zitélstve.29 Michail pfijal re-
formétorské Savonarolovy myslenky, ¢{fmZ se snad d4 uspokojivé vysvétlit vstup
mladého nadaného a vzdélaného humanisty do dominikdnského kldstera San
Marco ve Florencii, ktery je$t& Zil vzpominkami na velkého reformdtora.30
V tomto klastefe pobyval fecky emigrant v letech 1502-1504. Nésledujiciho
roku navZdy opustil Italii a vydal se na Athos, kde jej nachdzime ve Vatoped-
ském kl4stefe pod novym jménem Maxim.31 Klidny kl43tern{ Zivot netrval dlou-
ho, v roce 1516 ho poselstvo, které vyslal ,,vélikij knjaz vseja Rusi* Vasilij IIL.,
vyzvalo, aby v MoskvE& pomohl s pfeklady feckych naboZenskych a bohosluZeb-
nych knih. Vyslanci Vasilije III. piivodng Zadali, aby byl jako pfekladatel vyslan

27 Giovanni Francesco Pico della Mirandola byl prvnim Savonarolovym Zivotopiscem a je

pochovién ve Florencii v kld§tefe San Marco.

28 . .ich e sam svoima olima i ufiju i vidéch i slySach v junosti mojej vremja dovino poZiv

v strané Italijstej pochotju ellinskych ucenij." ,,...sdm jsem je na viastni oéi vidél i vlastnima
usima sly3el v dobé svého mlddi v lidlii, kdyZ jsem byl uchvdcen pohanskym (helénistickym)
ucenim.*” Srov. Poslanije o franciskancach i dominikancach. In: RZiga, V. F.: Néiz-
dannyje socinénija Maksima Greka. Sbornik pro studium byzantsko-slovanskych vztahti 6,
1936, s. 99.

Prepodobnyj Maksim Grek HI. Raznyje sofin&nija. Svjato-troickaja Sergijeva Lavra 1996,
s. 116-135.

. Bratr Michail, syn Emanuela z mésta Arte, ktery totéf jméno nosil i ve svétském Zivoté, byl
PFijat jako bratr do kld§tera cténym Matteem Marcim Ctrndcty den mésice dervna pribliiné
v prvn{ hodiné noén{ Léta Pdné 1502. Srov. odvoldni na rukopis knihovny kldStera San
Marcoin: Klibanov, A.L: Kizuceniju,s. 149.

Nemohu se zcela ztotoZnit s ndzorem, ktery vyslovil Bulanin, D.M.: Perevody,s.3,
Ze se Michail neby! schopen nikde usadit, Ze byl odsouzen k neklidnému putovénf podobné
jako mnozi dal3{ fe€t{ humanisté. Domnfvim se naopak, Ze tento zpilsob Zivota byl v daném
obdobf typickym pro mnoho Michailovych soutasnikil — italskych humanistd. Ostatn& byl to
i ptklad Petrarky, které¢ho lze z mnoha diivodi povaZovat za otce studia humanitatis, nebo
Lorenza Vally, ktery, prestoZe se nedoZil vysokého vé€ku (zemfel v 52 letech), pobyval té-
méf ve viech vyznamnych italskych méstech &i dvorech. Podobné ru¥ny Zivot mél i Leon
Battista Alberti, ktery diky své skute¢né renesan&nf komplexnosti budoval né€kolik vé&hlas-
nych kariér souasné. Srov. napf. Procacci, G.. Déiny ltdlie. Praha 1997, s. 86-92.
Podle pfedniho svétového odbornfka na italskou renesanci Petera Burkeho je putovénf ital-
skych humanistd dokonce duleZitym rysem organizace renesanénfho uméni. Navic je samo-
zfejmé, Ze literdti a skladatelé ménili mista svého pobytu astéji neZ malifi a sochafi, také
proto, Ze sluZby, které poskytovali, vyZadovaly jejich osobni pfftomnost. Srov. Burke,
P.: Italskd renesance. Praha 1996, s. 90.

29
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22 KATERINA HLOUSKOVA

mnich Séva, jemuZ v3ak brénilo v cesté stff a nemoci. Jako ndhradnik byl proto
vybrdn Maxim, jehoZ vzdélanost, zkuSenosti a schopnosti byly zirukou, Ze pte-
koné i vaZny nedostatek — neznalost ruského jazyka.

Nemyslim si, Ze k duSevni pfeméné, kterd zcela zmeénila jeho Zivotni postoj, do-
Slo aZ v pravoslavném Vatopedu. Jsem pfesvédena, Ze k tomuto rozhodnuti doSel
jiZ mnohem dfive a to pod vlivem Savonarolovych kizéni. Pftipomefime si, Ze Mi-
chail na Athos odchazi jako €lovek, ktery se rozhodl &ast svého Zivota proZit v do-
minikdnském kldStefe. Ovlivnén tradici, pivodem, touhou po studiu a snad také
nadSenim ze zpiisobu Zivota a uspofadéni athoskych kldSterd, zde ,,pouze rekonver-
tuje”. Z Michaila Trivolise — feckého humanisty sympatizujictho s dominikédnskym
fadem, se postupem &asu stane Maxim Grek - reformétor pravoslavné cirkve.

Lze navic pfedpoklddat, Ze vyznamnym divodem jeho odchodu do ideové
nejvyznamnéj$tho centra pravoslavi byla prosluld bohatost mistnich klaSternich
knihoven a jiZ dfive probuzend touha vénovat se hlavné studiu. Rozhodnuti
vzdit se svétského Zivota, ktery poznal v okolf italskych humanisti, podle mého
nézoru plné dozrilo jiZ za pobytu v Itdlii. Athosky pobyt toto rozhodnuti jen ko-
runoval. Maxim se nadobro rozloudil se svétskym Zivotem, celé své€ nadani se
nyni rozhodl zasvétit studiu teologie a bohoslovi, pfi¢emZ jeho styky a souZiti
s kulturou, vzdé€lanosti i osobnostmi renesance se zcela nevytratily, naopak daji
o sob& védét v mnohych pozdgjich Maximovych dilech.

Po ukonéeni price na pfekladech (zfejmé v roce 1522) se Maxim obritil na
Vasilije s Zadosti, zda by mohl opustit Moskvu a odebrat se na Svatou Horu.
Aviak prosba u&eného Reka nebyla vyslySena. Moskevsky kniZe se rozhod] zdr-
Zet Maxima v zemi, aby zde nadéle pomaéhal s pfeklady a s pofdddnim knih. Ne-
byl to v¥ak jediny divod pro jeho zadrZeni pfi kniZecim dvofe. V Moskvé kolem
sebe Maxim dokézal vytvofit krouZek vzdé€lanych lidi, ktefi za nim pfichéazeli do
prestizniho Cudova kléd¥tera stojictho ptimo v aredlu kremelského hradu, aby
s nim ,, razgavarivali knigami“. Maxim se také nejen ideové€ sbliZil s Vassianem
Patrikejevem, pfijal myslenky néstjaZat&€lského hnuti a stal se aktivnim dé&astni-
kem vnitroruského Zivota, coz predur¢ilo i jeho budouci osud.

V roce 1525 zacal byt vySetfovan a dostal se pfed cirkevni soud, ktery jej ob-
vinil z hereze a podle minéni &asti star§ich historikl i ze stykd s tureckymi
posly.32 Byl stejné jako Vassian Patrikejev odsouzen k nedobrovolné izolaci
v kldstefe a spoleéné s nim také pfizvdn na sném konany v roce 1531, kde mu
byla pfedloZena dal$i obvinéni zaloZend pfedevsim na jeho kritice ruskych pre-
kladt bohosluZebnych knih. Maximovy opravnéné vytky tykajici se zavadéjicich
¢i dokonce zkomolenych pfekladii se staly podkladem pro obvinéni z hereze. Na
zdkladé jmenovanych obvinéni byl mimo jiné posldn do Tverského klastera pod
dohled tamniho episkopa Akakia. Tento tversky pobyt se ve svém disledku uk4-
zal jako velmi plodny, diky zdsahu episkopa mohl Maxim ¢&ist i psat nové dila.

Na zakladé prosby igumena Artjemije se Maxim jiZ v roce 1551, nebo jak pred-
poklida Sinicynovi v letech 1547-1548, ocitl v Trojice-Sergijevském klaStete,

32 v posledni dobé& bylo diky nalezen{ tiplného spisku Sudnogo déla Maksima Greka moZno
tato obviné&ni plné vyvritit. Srov. pozn. €. 10a 11.
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kde pozdéji zemfel a je dodnes pohiben. Pfesné datum jeho smrti je pfedmétem
sport. Tradi¢né se uddva 21. leden 1556 — den svétku jeho patrona Maxima Zpo-
vé&dnika, ke kterému byla dodatedné pfi€lengna i pamétka Maxima Greka.

V roce 1988 ruskd pravoslavné cirkev ocenila Maximiv pfinos a pfi piileZi-
tosti oslav tisiciletého vyro&i pfijeti kfest'anstvi ho slavnostné svatofetila.

Tvorba Maxima Greka se nachézi na kfiZovatce tfi svéti, tfech kulturnich tra-
dic, zdpadni, byzantské a slovanské. Price o ném se viak vdZou pfedev§im na
zépadnf ¢&i slovanskou kulturu. Do jisté miry je to ddno tim, Ze o détstvi a mladi
' pro¥itém na tzemi dnesniho Recka se pochopitelné nedochovalo mnoho infor-
maci a nejinak je tomu i v piipadé€ jeho vatopedského klaSterniho pobytu. Ve,
co se zachovalo z athoské etapy Maximova Zivota, je pét nevelkych poetickych
dél a kdnon o Janu Kititeli.33 Z t&chto diivodi ani feck4 historiografie nev&nova-
la Michailu Trivolisovi — Maximu Grekovi velkou pozornost.34

Z praci napsanych v Itélii se dochovalo pouze Sest dopisti (Nikolaji Tarskému,
Janu Grigoropulovi a Scipionovi Karteromachovi).33 Prev4Zn4 &4st tvorby tedy
spadé aZ do druhé poloviny Maximova Zivota strdvené na Rusi.

Préce, v nichZ reaguje na sou€asny stav Zivota na Rusi, maji nad¢asovou plat-
nost. Mnoh4 jeho dila byla zna¢né roz3ifena a té&Sila se velké oblibg, pficemZ jed-
nim z divodid pro dlouhotrvajici oblibu Maximovych spist je encyklopedicky
rozmér a zdbér jeho price. Zajimaly ho problémy filozofické, estetické, etické
i mnoho dalsich. Pravé z jeho dél Eerpal rusky lid informace o antickych autorech,
o objeveni Ameriky, o pfednich pfedstavitelich italské renesance, o smrti slavného
Savonaroly apod. Studium jeho dila se pro mnohé nejen ruské historiky stalo jed-
nim z mostd mezi sttedov&kou ruskou literaturou a kulturou modern{ doby.36

" Je obecné pfijimanym faktem, Ze na Maximtv Zivot a ndzory méla podstatny
vliv Savonarolova vystoupeni. Av3ak prvni, kdo si uvédomil, Ze toto tvrzeni ne-
ni podloZeno konkrétnimi diikazy byl aZ Ivanov.37 V&iml si, Ze doposud nebyla

33 Tatodfa publikoval Denisoff, E.: Maxime le Grek.

34 NapF. tecky historik G. Papamichail v&noval v rozshlé a snad nejvyznamné&j8i tecké prici
o Maximu Grekovi vatopedskému pobytu jen nemnoho stran. Srov. Bulanin, D. M.:
Perevody, s. 5.

Opét publikoval Denisoff, E: Maxime le Grek, v ruském ptekladu je publikoval
Klibanov, A IL: Kizuceniju,s. 164—168.

VéSina doposud zndmych Maximovych dé&l vySla v edici nazvané Prepodobnyj Maksim Grek.
Tvorenija. 1. Nravouditélnyje socinénija, 1I. Dogmatiko-polemiceskije socinénija, Ill. Raznyje
socinénija. Svjato-troickaja Sergijeva lavra 1996. N&ktera zde nevydan4 dila, jako Poslanije ob
Afonskoj gore, Poslanije o franciskancach i dominikancach, Poslanije o skazanijach antiénoj
mitologii, &i Slovo protiv skomorochov publikoval V.F. R Ziga v jiZ citovaném Sbornfku
pro studium byzantsko-slovanskych vztahii pod ndzvem Neizdannyje sodinénija Maksima Gre-
ka, s. 85-109. Dvé& drobné&jsi prace Pochvala Adamu pérvozdannomu a Sodinénije o Platoné
uvddi v piiloze své praice Klibano v, A.L: Kiwdceniju,s. 168-174. Slovo prostranne
izlagajuiée s Zalostiju néstroenija i bezéinija carej i vlastej poslednago Zitija a O pFiSelcach
Sfilosofech zahmul N. K. Gudzij do Chrestomatija po drevnéj russkoj litérature,
5. 256-259. Dalsi publikoval Deniso ff, E.: Maximele Grek.

Srov. Ivanov A.L: Maksim Grek i italijanskoje vozroZdénije, s. 148.

35

36

37



24 KATERINA HLOUSKOVA

vypracovéina Z4dn4 studie, kterd by dokumentovala odrazy Savonarolovych mys-
lenek v nézorech ¢i literdrnich dilech Maxima Greka. BohuzZel, i zdvéry samot-
ného Ivanova jsou do jisté miry jen obecnymi tvrzenimi, kterd nemaji dostatec-
nou oporu v pramenech. Hloubku skuteéného ovlivnéni 1ze uspokojivé prokazat
jen pokud pozorné€ srovnidme price obou reformétori. Ani on viak v pfehledu
literatury neuvédi Z&dnou edici Savonarolovych dél, a¢ v t€ dobé jiZ byla vydédna
podstatn4 &4st dodnes nejuznavan&ji{ tzv. Belardettiho edice.38 Rusky autor sice
vychézi z praci Villariho, Perrense & Schnitzera,3° které patH mezi to lepsi, co
dodnes k tématu vyslo, ale pfesto jde o préce star3iho data, jejichZ autofi neméli
k dispozici mnohé z toho, co na poli védeckého badani jiZ nabizela l1€ta sedmde- -
saté. I pfes jisté nedostatky je v§ak Ivanovova price doposud nejobséihlejsi a pFi-
n4Si mnohé uZite¢né podnéty k dal$imu studiu.

Ivanov vyty¢il Sest hlavnich bodd, které povaZoval za kliové pfi feSeni otdzky
ovlivnéni Maxima Greka Savonarolovym uéenim. Jsou to: chudoba cirkve, refor-
ma klasterniho Zivota, ndvrat k rané kfestanské mravnosti, odmitini ptehnané ob-
fadnosti, reforma cirkve tizce souvisejici s reformou politického Zivota a kriticky
pohled na antick4 dila. Je nepochybné, Ze jiZ pri zb&€Zném sezndmeni se s Zivoty
a dilem obou autori Ize v téchto bodech konstatovat jejich nizorovou shodu. Siro-
ky zab&r a bliZ3i nespecifikovanost témat viak v sobé skryvéd zisadni problém.
Pokud bychom i nadéle zistdvali pouze na povrchu véci a nepronikli hloubé&ji do
konkrétnich ndzorti, mohli bychom na zikladé takto vigné formulovanych okruht
najit nazorovou shodu mezi jakymikoliv cirkevnimi reformétory. Z tohoto dhlu
pohledu je jasné, Ze dal3f cesta b4d4dni vede jen smérem k precisnim rozbortim dél
vénujicich se na prvni pohled stejnému tématu. AZ po provedeni této analyzy je
mozné s urditosti konstatovat, v jaké hloubce se Maxim se Savonarolou ztotoZnil.

Savonarola héjici pozice fimské z4padni cirkve se nutné musel ¢lovéku vyris-
tajicimu v prostfedi vychodniho kfest'anstvi jevit pfinejmen§im vzdalené&. Staleti,
kdy Zily obé cirkve vlastnim Zivotem, ktery sice ob&as smé&foval ke zbliZeni, spi-
e viak byl charakterizovdn vzdjemnym nesouhlasem a snahou pfesvéd¢it toho
druhého o své vlastni pravdé, postavila mezi kfestany nepfekonatelné hradby.
Problém ovSem pomohla Maximovi feSit vyjime&nost doby — nesmifitelnost vy-
chodnich a zdpadnich dogmat nacas otupila obava z mnohem vét§iho nebepedi,
které pfedstavovali Turci.

Maxim pfijiZdi do Itdlie po podepsani Florentské unie, kterd se sice na Vy-
chodé nesetkala s porozuménim, ale na Zipadé v Cele s Itdlif pomohla vytvofit
docasné klima tolerance doprovizené po roce 1453 smutkem nad ne3tastnym

38 Sebrané devatenctisvazkové dilo (Opera omnia) Girolama Savonaroly bylo vydé4no v na-
rodni kritické edici (Edizione nationale delle Opere di Girolamo Savonarola) vydavatelem
Angelem Belardettim v Rim& mezi lety 1955-1976. Edice obsahuje vedle nejdileZit&jsich
dé&l i drobn&j§i price, texty dokumentirni povahy a dopisy.

39 wvillari , P.: Storia di Girolamo Savonarola e dei suoi tempi. Firenze 1859, v ruském
ptekladu Villari, P.. Dfirolamo Savonarola i jego vremja. Moskva 1913; Per -
rens., F. T. Jerome Savonarole. D'apres les documents originaux et avec des pieces
justificatives en grande partie inedites. Paris 1856; Schnitzer, J.: Savonarola. Ein
Kulturbild aus der Zeit der Renaissance. Milnchen 1924.



MAXIM GREK, REFLEXE HUMANISMU NA RUSI V 16. STOLET{ 25

osudem vychodnich véficich. Mlady Michail vstfebavajici tolerantni atmosféru
panujici v Itilii byl pravdépodobné otevieny podnétim. Pfedpokladam, Ze dile-
Zitym faktorem bylo i jeho mlédi, jeZ je obecné mnohem piistupnéj§i novym
mySlenkdm a mé tendenci nechat se ovliviiovat ndzory jinych. Zd4 se pravdépo-
dobné, Ze vzdjemné propojeni zmifiovanych faktori mélo za nésledek do&asné
souznéni Michaila se zdpadnim kfest'anstvim a dokonce i ztotoZnéni se s jeho
reformnimi snahami pfedstavovanymi zde konkrétné Savonarolovym hnutim.
Ve svétle téchto faktil v§ak nesmime pfehlédnout, Ze nemame jediny diikaz, kte-
ry by nids mohl pfesvéddit o tom, Ze se budouci pravoslavny mnich snad vzdal
myS$lenek a uéeni vychodni cirkve. Z tohoto Ghlu pohledu se jeho tdajné protife-
denf si a ndzorovd nestdlost jevi ve zcela jiném svétle. Klicovou viak i nadiéle
zUst4va otdzka Michailova vztahu k Savonarolové osobnosti, které stoji v pozadi
jeho veSkerych projevil sympatie k jinak velmi tvrd€ kritizované zdpadni cirkvi.

Zajimavym problémem je také otdzka, zda na Michaila plsobily pouze Savo-
narolovy spisy a jejich prostfednictvim §ifené reformaéni hnuti, ¢i zda se s nim
dostal do osobniho kontaktu, popfipadé jak byl tento kontakt t&sny. Dosavadni
literatura dany problém dostate€né nefedi, nebo se spokojuje s ndzorem, Ze
v soucasné dobe je vzhledem k dochovanym pramentm nezjistitelné, zda Maxim
osobné sledoval n&kter4 z dominik4dnovych vystoupeni.40 Je tomu skute¢né tak?
,» Vidél ja i v téch prepodobnych inokach, — ne ot drugovo sly¥al, no sam vidél
ich i casto byval na ich pouéenijach, pri éem ja vidél v nich né tolko podobnuju
drevnim revnost, tot Ze razum i to Ze isskustvo v bogovdochnovennych i vnés-
nych pisanijach, v osobennosti Ze otlidalsja etim leronim, katorij po dva dasa
a inogda i bole, stoja na ucitélskoj katedre, obilno izlival strzi ucenija, — ne iz
knigy pocerpaja dokazatélstva etich slov, no iz sokroviscnicy svojej vélikoj pam-
jati, v katoroj chranilsja vsjakoj bogomudrij rozum svjatych pisanij. “41 Zd4 se,
Ze Ivanovovi tento tryvek, jenZ je jasnym dikazem, Ze se Michail Trivolis, jak
sdm piSe, osobné setkal s Girolamem Savonarolou, €asto naslouchal jeho kazé-
nim, obdivoval se vyfe€nosti, setélosti i vzdélanosti a moudrosti, unikl. Srov-
name-li slova chvaly tykajici se osobn€ Savonaroly s mnohymi ostatnimi posta-
vami, jimZ se Maxim ve svych dilech vénuje, dochazime k zdvéru, Ze obdobné
nad3eni nalezneme pouze ve zminkéch o cirkevnich otcich ¢i pravoslavnych au-
toritich. Z tohoto srovnéni pak jasné vyplyva vysokd mira obdivu, kterou Ma-
xim Grek k dominikdnskému reformatorovi choval.

Sam Maxim ndm odpovid4 i na druhou otizku tykajici se hloubky vzdjemnych
kontakti. Z textu je patrné, Ze §lo ze strany mladého Michaila o prosty hluboky

40
41

Srov. Ivanov, A.L: Maksim Grek i italjanskoje vozroZdénije, s. 145-146.

w--- Vidél jsem v téch blahoslavenych bratiich, — ne od jiného slysel, ale sdm jsem vidél, kdy?
Jsem casto byval na jejich kdzdnich, nejen tém ddvnym podobnou horlivost a zboZnost, ale
také moudrost, rozum a vzdélanost v dflech cirkevnich i svétskych, zvlésté se od nich odlifo-
val Jeronym (Girolamo), ktery dvé hodiny a mnohdy i déle, stdl za Fecnickym pultem, hojné
rozléval proud svého ucenf, — ne z knih cerpal dukazy téch slov, ale z pokladnice své veliké
paméti, v které byla uchovdna mnohd boZi moudra svatych pisem." Povést straSnaja i do-
stoprimécatélnaja; 1dés Ze i o sovér§ennom inoceskom Zitélstve. In: Prepodobnyj Maksim
Grek. Sotinénija, II1., s. 133.
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obdiv k vyrazné osobnosti, kterou se rozhodl nisledovat a v mnohém napodobovat.
V Z&dném piipad€ nelze mluvit o vzdjemnych v&€domych kontaktech & snad do-
konce priételstvi, nanejvys snad 1ze usuzovat na uritou formu vztahu uditel — Zak.

Na tomto misté¢ bych si dovolila vyslovit, i kdyZ jen na zidkladé nepfimych
diikazi, hypotézu, Ze i Michailiv pobyt v Mirandole na dvofe prvniho Zivotopis-
ce a velkého Savonarolova obdivovatele Giovanniho Francesca Pica della Mi-
randola nebyl vysledkem souhry nihod, ale vyist&nim touhy mladého Reka &er-
pat dalsi podnéty z odkazu svého idolu. Pfi bliZ§{m zkoumani texti dochovanych
dopisti mladého Michaila Trivolise mne zaujala &4st listu ze dne 29. bfezna
1498, kde svému pfiteli Nikolaji Tarskému piSe: ,, Uznaj, c¢to ja uZe pribil k via-
dyke Mirandoly za nagradoj, o kotoroj ja pisal tébé rane. U négo ja dostatocno
otkruZen ljubovju i poCetom; poetomu ne sledovalo by, ostaviv jego, idti sluZit
drugim, tem bolee, ¢to ja obe3éal jemu svoju vérnuju sluzbu raz i navsjegda. “42
V dopise ze stejného dne, tentokrdt oviem uréeném Ioannu Grigoropulovi, se
Michail zmitiuje, Ze mé nabidku i z Bologni, ale i té se vzddva ve prospéch své-
ho pfitele: ,,Uznaj takZe, ¢to nedavno ja polucil e§ce i drugoje predloZenije iz
Bolonii. Mné vrucdeny byli pisma ottuda, v kotorych menja prosjat jechat tuda
i obeS¢ajut nam mnogoje, né ukazyvaja, odnako, gonorara daZe priblizitélno.
Vsje eto ja 1ébé rasskazyvaju, étoby ty mog vybrat to, ¢to tébé bolSe nravit-
sja. “43 Mezi tadky miZeme &ist, Ze o sluZbu v Mirandole stil vice neZ o jiné
a dokonce ji povaZoval za cil a vyvrcholeni své Zivotni cesty — ,,ja obe$¢al jemu
svoju vérnuju sluZbu raz i navsjegda.

V této souvislosti si lze predstavit, Ze vzd&laného, hluboce véfictho a nepo-
chybné hloubavého muZe touZiciho po spravedlnosti a mravni dokonalosti ovlivni-
lo prostiedi pulsujici obdivem k Savonarolovi natolik, Ze se roku 1502 sdm rozho-
dl pro vstup do kl4stera jeSt& Zijictho vzpominkami na slavného reformétora. Jeho
rozhodnuti zasvétit sviij Zivot Bohu v misté pietné spjatém s osobou velkého re-
formétora jej mohlo jako jediné Eestné zbavit slibu, ktery dal svému dobrodinci
Giovannimu Francescovi Picovi della Mirandola. Souhrn téchto faktii by ndm do-
voloval alespoti ¢dste¢né pochopit diivody pro vyznamny krok, ktery se zda byt
v naprostém rozporu se viim, co nisleduje v druhé polovin€ Maximova Zivota
naplnéné Cetnymi nendvistnymi dtoky proti zdpadni cirkvi.

Vstup do katolického dominik4dnského kléStera je jist€ pfekvapivym vyvrcho-
lenim jeho italského pobytu. Prijatelné vysvétleni vSak lze nalést v pfijeti faktu,
Ze pro Michaila neznamenal vstup do florentského klastera odklon od pravosla-
vi, ale pouze zfeknuti se mySlenek, kieré pfes prosty obdiv humanisti k antice

42 . Vi, Ze jsem uf u pdna Mirandoly, za odménu (nebo ve sluZb& — pozn. aut.), o které jsem ti
psal dfive. U néj jsem dostatecné obklopen ldskou i tictou; proto by se nehodilo, opustit jej,
Jjit slouZit jinym, navic, kdy¥ jsem mu slibil své vérné slulby jednou providy.” Srov. Pismo
Nikolaju Tarskomu ot 29 marta 1498 g. KXlibanov, A.L: K izuleniju biografii,
s. 164-165.

43 | Vez také, Ze jsem neddvno obdriel jeSté i dal5t nabidku z Bologni. Dostal jsem odtud dopi-
5y, ve kterjch mne Zddaji, abych tam jel a mnohé ndm slibujf, ale nemluvt o honord¥i, ani
DFibliné. Toto ve ti ddvdm védét, aby jsi si mohl vybrat, to co se ti bude lépe libit.* Pismo
loannu Grigoropulu ot marta 1498 g. Klibano v, A.L: Kizudceniju,s. 165,
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mnohdy vedly aZ ke snah4m o vzkfiSeni jakéhosi neopohanstvi. Zjednodusené
Ize tici, Ze se rozhodl opustit h¥i3ny, rozmafily svét renesance plny pfepychu,
v némZ se ztracela samotna kiestanska vira a jsa osloven reformnimi my3$lenka-
mi zvolil Zivot v Bohu a skromnosti.#4 Znovu je ale nutné pfipomenout, Ze ne-
mame Zadny divod si myslet, Ze vnitiné opustil pozici pravoslavného véficiho,
coZ se ostatné potvrdi roku 1504, kdy se rozhodne vystoupit z klaStera San Mar-
co a odch4zi na Athos do klastera Vatopedského.

Michailliv odchod z dominikdnského klé4Stera je oviem doprovédzen zna¢nym
zklaménim a bolesti. Nechme opé&t promluvit pramen: ,, Bez somninija, ty slydal,
kak eto koncilos, ved Cestnyj Petr vsé tébé podrobno rasskazal, a poetomu i sej-
Sas mne kaZatsja lisnim rasskazyvat eto tébé. Kromé togo, nét u menja ni vre-
meni, ni spokojstvija dusi i uma, ne tolko potomu, éto ja zdés nicego né nasel ni
u kogo, no i potomu, ¢to menja kidajet vverch i vniz, kak korabl, sotrjasaemyj
péremencivymi vétrami v otkrytom more. Poetomu to ja i né pisu sejcas nicego
bolSe, pomimo togo, cto ja otkazalsja ot monaSeskoj Zizni iz za mnogich bolez-
néj, odolevajuséich menja, a né po kakoj drugoj priciné.“45 Uryvek vyzafuje
hluboké rozladéni a smutek, nedozvidame se v3ak jeho konkrétni pfi¢inu. Z po-
sledni véty by se dalo usuzovat, Ze Michail vdZn& onemocnél, ale v témZe dopise
pise, Ze se t&1 dobrému zdravi.46 Proto za , mnohymi nemocemi, které jej pre-
mdhaji* musime vidét nemoci duSe nikoliv t€la. Zfejme se jiz nikdy nedozvime
konkrétni pti€iny takového rozladéni, které vedlo aZ k vystoupeni z kld3tera, ale
miZeme usuzovat, Ze zfejmé, jak ostatné i sdm piSe, nenasel to, co hledal a kl4s-
terni Zivot nesplnil jeho ofekévani.

Bylo by rozhodné chybou predpoklédat, Ze Michail zklamané opustil katolic-
ky klaster, aby bez prodleni odeSel do kl43tera pravoslavného. Dopisy z téhoZ
roku jsou plné poniZenych Z4dosti, aby se mohl vrétit mezi své pfitele z huma-
nistickych kruhii a pokradovat v diivé&jsi praci.4’ Je jisté, Ze o névrat ke své dfi-

#  Ivanov, zfejme& ve shod& se Schnitzerem, soudi, Ze dal§im divodem, pro¢ Michaila pfitaho-
val kl4Ster San Marco, byla bohat4 knihovna. Ivanov, A.L: Maksim Grek i italijan-
skoje vozroZdénije, s. 153.

45

., Bez pochyby jsi slyfel, jak vie dopadlo, vidyt éestny Petr (Petr Kandida — pozn. aut.) #i ve
podrobné vypovédél, a proto se mi nynf zdd zbytecné, vyprdvét ti to. Kromé toho necitim klid
dule ani mysli, nejen proto, Ze jsem zde nic u nikoho nenalel, ale i proto, e se potdcfm na-
horu a dolu, jako kordb otfdsany proménlivymi vétry na otevFeném mo¥i. Proto ti nyn{ nepi-
§i nic vice, mimo toho, ¥e jsem se zFekl kldsterniho Zivota diky mnohym chorobdm, které mé
DpFemdéhaji, a ne z néjaké jiné pFiciny.” Srov. Pismo Scipionu Karteromachu ot 21 aprelja
1504. Klibanov, A.L: Kizudleniju,s. 167.

46 Srov. tamtéz: »Da trebuje¥ ty v dobrom zdravii, ljubimij moj drug Scipion. Blagodarenije
bogu, zdorov i ja." — ,Snad se 183§ dobrému zdravi, mij milovany pFiteli Scipione. Diky
Bohu i jé jsem zdrdv.

47

Srov. tamté%: ,,Ja profu tébja péred licom samogo Spasitélja, zajmis mojimi déljami, kak ty
nadal, izbav menja ot téperesnej moej podavlennosti, kakim smoZes sposobom, vyta$éi menja
k vam.Vot ja predostaviju tébe rasporjaZat'sia moimi délami tak, kak tébe pokaZetia nuinym,
étoby eto bylo polezno dlja menja i polezno dlja tébja. Znaj, éto sejcas, pri takich napastjach
sudby, vie budét mné prijatno.” — ,,Prosim té pfed tvdFi samotného Spasitele, zabyvej se
mymi zdleZitostmi, jak jsi i zacal, a zbav mne soudasné sklicenosti, a jakym jen miife§ zpiiso-
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v&j8i praci skutedné velmi stdl, prameny vSak bohuZel mléi o divodech, pro¢ se
tak nestalo a Michailovy price, které na tyto dopisy chronologicky navazuji jsou
jiZ protknuté mnohdy aZ nendvist{ ke viemu zipadnimu, kulturu a cirkev nevy-
jimaje. Co bylo diivodem tak radik4ln{ zmé&ny v jeho ndzorech, nim bohuZel zii-
stdva i naddle utajeno.

Pfi podrobném rozboru praci Girolama Savonaroly a Maxima Greka jsem do-
spéla k nazoru, Ze lze skute¢né vypozorovat jisté nazorové souznéni v urditych
otizkdch.48 Z vy3e citovanych obecnych z4véri A. L. Ivanova lze v prvé fadé
naprosto souhlasit s ndzorovou shodou v oblasti kritiky antické kultury a jejiho
nisledovéni: ,, Latinjane, o Georgij, sylno zbludilis i postojanno zabluZdajutsja,
uvlekajas ellinskimi i rimskimi naukami i knigami evrejskimi i arabskimi.
... Ostéregajtés ich kak zarazitélnoj gangreny i zlokaclestvennoj korosty, esli
chotite okazatsja v dén Zatvy pSeniceju, a né plevelami.“49 Grek jde tak daleko,
Ze dokonce zakazuje pfeklddat takové knihy do ruStiny a naopak doporuduje vé-
ovat se spisim pravoslavnych otcli a duchovnich. Pythagora, Sokrata, Platona
i dalsi umistuje pak ptimo do pekla. ,,Sego sut obretenié i chitrosti i pismena.
Sego chudoZestva slovesna i Zitéjska. Sego propocestva i svjaséenodéjstva i ocis-
ténija i zakonypisany i nepisany. Set sut’ vsja obretenija i ucenija. Sej est prévnyj
bogopodobnyj obraz i bogoukraSenaja dobrota ot jego Ze pravjatsja vsjakyja
Celovécskie chitrosti. ASce i k chuZ¥emu pace i pade prepadajut, onogo blaZena-
go i bogovidnago obraza sut’ zamyslenija nezazorna i neporocna prebyvia, don-
deZe bogoprotivnyj i otstupnik i prelestnik dijabol jego né otvavil tverdosti jego
i stojanija i poreval jego v stremninach i propastéch i mracnych méstech.
... Otsudy roditélnica lZitvorcov mudrost, ellinskich vijad cestnoje basnoslovije.
... Otsudy Talitova mudrost i slavnyj Pitagora i promudrij Sokrat i Platon, aka-
dimii atinejskich mnogoslovutnoje cestnoslovije. Otsudy Parmenidy i Protagory
i Zinony. ...“50 Takové nazory jist& pfekvapi od &lové&ka, ktery se polovinu své-

bem mé vytdhni k vdm. Navrhuji ti zabyvat se mymi pracemi, naklddej s nimi, jak jen uznds
za vhodné, aby to prospélo jak mé, tak tobé. V5, Ze nyni pFi takovych soufenich osudu, vie
bude pro mé pFijatelné. "

48 Neniv mych siléch pracovat se vSemi dochovanymi spisy obou plodnych autorti. Proto jsem
ze Savonarolovych dél vybrala Hieronymus Savonarola Ferraren-
s i s : De Simplicitate Christianae vitae libri V. B. m. 1638, ktery obsahuje souhmn jeho teo-
retickych zdv&ri. Ddle jen Savonarola: Desimplicitate. Z Eetnych Grekovych spi-
sl jsem pracovala s jiZ citovanymi Slovo oblicitélnoje protiv ellinskago zablufdénija, Povést
strasnaja i dostoprimécatélnaja, zdés ¥e i o sovérfennom inoceskom fitélstvé, Poslanije po-
ucitélnoje k nékotoromu muiu protiv otvétov nékoego latinskago mudreca, Poslanije
o franciskancach i dominikancach, Pochvala Adamu pérvézdannomu a s dopisy Nikolaji
Tarskému, loannu Grigoropulovi a Scipionovi Karteromachovi.

49 | Latinici, Georgii, zbloudili a stdle je3té bloudi, kdyZ se odddvaji helénskym a Fimskym
naukdm i knihdém hebrejskym a arabskym. ... Vystéihejte se jich (t&h knih) jako nakaZlivé
snéti a zhoubného svrabu, jestlife chcete byt v den Zetvy Cistou pSenict a ne plevelem.* Srov.
Poslanije poucitélnoje k nékotoromu mufu protiv otvétov nékoego latinskago mudreca.
Prepodobnyj Maxim Grek. Tvorenija. IIL, s. 149.

50 Ssrov.: ,Ctm jsou zkufenosti, moudrost i gramotnost. Cim umén( slova i fivota. Ctm proroc-
1vi, bobosluiby a odistént a zdkony psané i nepsané. Cim jsou viechny zkuSenosti a ucent.
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ho Zivota vénoval prave takovym ptekladim a je§t€ v roce 1499 se v dopise po-
depsal jako: ,, Tvoj Dorileos Trivolis, lakedemonjanin iz Sparty.“51

Girolamo Savonarola uZivd méné silnych slov, ale je neméné& radikdlni: ,, Nec-
que enim ipsi magistri, et aliorum philosophorum principes, in quibus (ut aiunt)
natura videtur totum conatim fecisse, ut eos super omnes homines mundi perfec-
tos faceret, ut Pythagoras, Socrates, Plato, et caeteri qui summis laudibus a pa-
ganis extoluntur, fanctos et puellas nostras virtutibus et vitae sanctimonia ae-
quiparant. “52 Misto zlostnych vypadi se uchyluje spie k argumentaci. Dokazu-
je, Ze Zivot filozoft se v Zddném piipadé nemiZe rovnat Zivotu spravného kfes-
tana. Podle Savonaroly je v kfestanském Zivot& obsaZeno vSe, co v Zivoté antic-
kého mudrce a pritom je$t¢ mnohé navic. Ziklad tkvi v jeho pfesvédent, které
aplikuje na mnohé své zavéry, Ze nejdokonalejsi je prostota — simplicitas, kterd
je obsaZena v BoZi podstaté€ a tim ve v§em stvofeném k BoZimu obrazu. Cokoliv,
co tuto pivodni simplicitas um&le rozviji je kodlivé a zavrZzenihodné.>3

Dalsim bodem, v némZ se protind mySlenkovy svét obou autorti, jsou nepo-
chybné nazory spojené s pohledem na Zivot v kliSterech. Maxim Grek je znidm
svoji kritikou ruskych pravoslavnych klasterd, kterym vytyka nedinnost, zahdl-
&ivy Zivot, lasku k majetku a i mnohé konkrétn&jsi prohiesky: ,, Iz cisla koich
bolSaja cast sovsjem ne obuceny predmetam boZestvennym i provodjat
bezcinnuju Zizh, uprainjajas vsegda sami v pjanstve i vo vsjakom ¢revougodii,
a nachodja$éijasja pod ich upravlenijem bratija, preziraemye imi v télesnych
potrebnostjach i prenébregaemnyje v duchovnych, skitajutsja po rasputijam, kak
ovcy, né iméjuicija pastyra.“34 Tyto nepravosti se snaZi dévat do protikladu
s nékterymi zdpadnimi fidy, které predklada jako pfiklad. Jedna se o frantiSka-

Od bohupodobnému obrazu a bohazdobicf dobroty, od néj je v§echna lidskd moudrost. Na-
opak k hor$imu a horSimu se propadaji, v tom blafeném a bohavidoucim obraze jsou zamys-
lenf nezkafend, cistd, ovSem bohuprotivny odpadlik Istivy ddbel nenf odstranén ani jeho ne-
podajnost, je uvénén ve strie, propasti a mraénd mista. ... Tady se rodi moudrost lhéra,
pohanskych (helénskych) bludi bdjeslovi. ... Odtud je Tdletova moudrost i slavny Pithdgo-
rds i velmi moudry Sokratés i Platdn, antickych akademil slovutné véZené ucenf. Odtud je
Parmenidés, Protdgords i Zendn. ..." Pochvala Adamu pérvézdannomu, Klibanoyv,
A.L: Kizuceniju,s. 171.

»Tviij Dorileos Trivolis Lakedaimonec ze Sparty.” Srov. Pismo loannu Grigoropulu...
Klibanov, A.L: Kizudceniju,s. 166-167.

WAni totif ti magistFi, a jini vyznacni filozofové, v nichf (jak pravi) pfirozenost opakované tak
to zarfdila, aby byli nejlep$( ze v¥ech lidi na svété, jako Pythagoras, Socrates, Platon a dalsi,
kter( jsou pohany chvdleni, nade chlapce a divky nepripravujt ke ctnostem ani pofehnanému
Jivotu.” Srov. Savonarola: Desimplicitate, Liber 1. Conclusio IV, s. 30-31.

Simplicita (semplicita), fede, orazione a pazienza patfi podle Savonaroly mezi nejddleZit&jsf
ctnosti, které ho ostatné na anonymnim dfevofezu z dila Compendio di Rivelazione, vydané-
ho ve Florencii roku 1496 doprovizeji do Rije. Srov. Chl{bec, J.: Ndzory Girolama
Savonaroly na vytvamé dilo a jejich vztah k Ceské reformaci. Uméni 47, 1999, s. 281.

51

52

53

54 .» Velkd é&dst z nich (igumenl — pozn. aut.) se nevénuje bohoslufebnym zdlefitostem, ale ¥ivo-

tu v nedinnosti, opilstvi a pofitkdrsivi a pod jejich sprdvou se nachdzeji bratFi, kterymi po-
hrdajt v otdzkdch télesnych potFeb a zanedbdvaji je i v otdzkdch duchovnich, bloudic po
rozcestich, jako ovce, které nemajl pastyfe." Prepodobnyj Maxim Grek. Tvorenija III,
s. 122-123.
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ny, dominikédny, ale také kartuzidny. U prvnich dvou si ceni jejich skromnosti
doprovizené oviem pili a ¢inorodosti: ,, Ich ob3dee Zitie proizvoljajut, podobné
drevnim néstjaZatélno i bezmjatézno Zitije ljubezno prochodjat i délom sovriajut.
Edino u nich délo prileino i edino stjaZanijé ljubimo — bogoduchnovenych pisa-
nij poucenije néprestanno i eZe po cerkvam uciti bez lenosti ljudi slovom boZi-
im.“55 O dominikdnech i frantik4nech mluvi Maxim Grek velmi pfesv&dgive.
Je vidét, Ze diky svému pobytu ve florentském klastefe mé pfesné informace.
Neméné presné informace viak podadva i o zplisobu Zivota kartuziani, které kla-
de do ur¢ité opozice vidi &inorodému Zivotu predikantii. Ocetiuje naprosté ode-
vzdéni se Bohu, nemajetnost a vysoko klade i Zivot v izolaci a zdkaz mluveni.
Podrobné popisuje denni rytmus kartuzidnského klaStera, jejich zvyky, zplisob
podavanf potravy, spoledné mse aj.56 Otdzkou v3ak zistdva, kde se tak podrobng
s kartuzidny seznimil.

Postoj Girolama Savonaroly k dominikdntim je snad vice neZ jasny. Méné
transparentn{ je viak jeho postoj k frantiSkantim, zvl43té kdyZ si uvédomime, Ze
mocni frantik4ni od Santa Croce byli pfednimi zastdnci jeho odsouzeni.’? Ke
kartuzidnim se nikde ve svém dile nevyjadiuje, ale dostate¢n&€ zndm4 je jeho
chvéla chudoby a prostoty: ,, Dicite mihi; ea multa, quae in cellis ornatis haben-
tur, quid faciunt pro honore Dei? Vestes subtiles, et quae sunt magni pretii,
quomodo honorant Deum? Non ne religio Christiana paupertate decoratur?
Nonne, quando quis magis paupertate delectatur, reputatur melior Christianus,
et ex hoc Deo maior honor acquiritur. ... Habetis calices superfluos, et para-
menta, et cruces aureas, et argenta vasa, quare haec non conflantur, et pauperi-
bus erogantur?“>8 PoZadavek skromného Zivota viak roziifil na viechny kfes-
tany. Podle n&j musi byt domov, jeho zafizeni, odév i jidlo takové, aby od sebe
¢lovék neodvrhoval pravou lasku — pravé kiestanstvi.

Na zédkladé pfedloZenych textovych porovnivdni miZeme konstatovat, Ze
v otdzce zavrZenihodnosti antické kultury i jejtho nasledovani, &i v otdzce po-
hledu na funkci, Zivot a majetek kl4stera panuje u obou autori ndzorové shoda.
S ohledem na pfedchézejici text, konkrétn€ Michailovu snahu moci pracovat pro
Giovanniho Francesca Pica della Mirandola a jeho ndsledny pobyt ve florent-
ském kld3tefe San Marco, se 1ze domnivat, Ze Maxim hledal inspiraci v u€eni
svého vzoru — Girolama Savonaroly, které v mnohém pfijal za své. Pfi téchto

55 »Jejich mnisi Zij{ spoleénym Zivotem podobné jako ti ddvni moudFi iji spokojené bez majet-

ku a svou pracf takovy Zivot zavriuji. NdleZ{ jim jedna jedind prdce a jedno jediné bohatstvf
— bez prestdni a bez lenosti hldsat a ucit lid po kostelich slovo boZi. " Srov. Poslanije o fran-
ciskancach, RZiga, V.F.. Néizdannyje, s. 99-100.

56 Srov. napk. Prepodobnyj Maxim Grek. Tvorenija IIL., s. 116, 119-120, 122-123, 133.

57 Srov. Chlfbec, J: Ndzory Girolama Savonaroly, s. 280.

58 |, Reknéte mi, to vie, co maji ve vyzdobenych celdch, co to md spoleéného s victou k Bohu?

Drahocenné odévy, které jsou velké ceny, jakym zpisobem chvdlf Boha? Nenf snad kfestan-
ské ndboZenstvi zdobené chudobou? Nent snad ten, kdo se 1€5{ velké chudobé, povaZovdn za
lepstho élovéka, coé z ného Bohu neplyne vétsi Cest. ...VaSe kalichy pretékaji a nddoby
a zlaté kiffe, a stFibrmé pohdry; colpak to v$e nespaluje a neni¢i chudobu?“ Srov.: S a -
vonarola: Desimplicitate, Liber IV., Conclusio VIIL, s. 142.
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dvahich vSak musime mit neustidle na paméti, Ze oba své préce tvoii v naprosto
nesrovnatelném prostfedi ovliviiovani mnoha vné&j§imi vlivy.

Maxim ptisel na Rus v obdobi jejiho nelehkého formovéni, v obdobi, kdy pro-
ti sobé stdlo né€kolik skupin pfipravenych prosadit své zijmy na tkor jinych. JiZ
jsem se zminila, Ze Maxim Grek, vzdé€lany cizinec, po urdity ¢as spojeny s mo-
dernimi humanistickymi vlivy, zde musel plsobit pfinejmensim cizorod€. Tuto
skute¢nost si, soudé podle pramentl, sim uvédomoval. V mnoha pracich se se-
tkdvdme s jeho snahou sdm sebe obhdjit. Kdykoliv pide kladné& o zéleZitosti tyka-
jici se zépadni kultury, mysleni €i viry, nezapomene vsunout vysvétlujici a zéro-
veil sebeobhajujici text, naptiklad: ,,Nikto Ze ubo da ukorit' mné povéstvujusce-
mu toldostochvalnyj obycaj i déanija nepravoslavnych v vsjem christian, ne ich
bo nepravaja ucenija, no pochvalnaja ich naéinanija i divljusja v lepotu i po-
véstvuju istinoljubno. ...i déla Celovékov, kreScajuchicichsja v imja Otca i Syna i
Svjatogo Ducha i Christa ispovédujuscich istinnago Boga i ispravlenija ubo ich
dobraa skazuju vsjem, i ich eresej mnogimi inymi slovesy oblicich indé. 59 Cel-
kové se Maximovy price nesou v duchu silné kritiky ,,latinikti“, mnohdy je pted
nestrannym pohledem déna pfednost aZ zlostnym invektivdm. Pfizna€ny je i jeho
ndzor tykajici se Savonarolova odsouzeni, kde na jedné stran¢ vysoce vyzdvihu-
je kvality v8ech tfech nespravedlivé odsouzenych mnichd, ale hned vzdpéti ne-
zapomene pfipomenout, Ze to byli pfedevsim ,latinici“: ,,S radostiju pricislil by
zamucennych imi stradalcev k drevnim zaScitnikam blagocestija, jestli by oni ne
byli véroju latinjane. “60 Z mnohych stfipki bychom na zéklad& Grekovych praci
mohli zrekonstruovat nédladu tehdejii ruské spole¢nosti, kterd se nidm jevi jako
silné& protizdpadné orientovand, v niZ pfevldda pocit napéti a do ur€ité miry snad
i strachu. Je v3ak stejn& tak moZné, Ze Maximova dila jsou t€mito sebeobhajo-
bami vyjimeénd, stejné€ jako je vyjimeény sdm autor, ¢i snad, Ze vznikala v ob-
dobi, kdy byl na Maxima ¢inén tlak vzhledem k jeho pozd&j§imu obvinéni.

Podobné &etné sebeobhajoby v dilech Girolama Savonaroly pochopitelné ne-
nalézéme. Vyjimkou jsou dopisy, v nichZ reaguje na svoji exkomunikaci.6! Pted
ni nemé&l k podobnym projeviim sebemensi divod, byl to on, kdo drZel otéZe
moci pevné v rukou. Stejné tak se nesetkdvame s utoky na pravoslavnou cirkev.
Jen v jednom ptipadé lze mluvit o uv&€domovéni si rozdilu a o vyé¢lenén{ pravo-
slavnych z kruhu pravych kfestana: ,, Veros autem christianos, qui hoc nomine
vere digni sunt, eos intelligissimus, qui quoad intellectum firmissime absque ulla
hesitatione credunt, Christum crucifixum verum esse Deum et verum hominem,

59, Nikdo at mé vyprédvévujicimu o chvdlihodnych obycejich a dilech nepravoslavnych kiesta-

nit nic nevycéitd, nevyprdvim o jejich nepravych ucenich, ale jejich chvdlihodnych pocinech
a udiven krdsou vyprdvim o tom skutecné réd. O éinech lidf kiténych ve jménu Otce i Syna
i Ducha Svatého a Krista vyzndvajicich a skutecného Boha, co je dobré, vyprdvim viem a je-
Jich hereze mnohymi slovy odsuzuji jinde.“ Poslanije o franciskancach, R 2iga, F.V.
Néizdannyjfe, s. 99.

wZe bych s radostt zafadil jimi zahubené mudedniky k starym obrdnciim zboZnosti, kdyby
nebyli virou latinici.“ Srov. Prepodobnyj Maxim Grek. Tvorenija IIL, s. 133.

61  Srov: Savonarola, G: Utécha mého putovdni. Praha 1998, s. 21-31.
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filium Dei et virginis Mariae: et Patrem et Filium et Spiritum sanctum esse
unum Deum et tres personas realiter distinctas, et caetera, que sacra Scriptura
et sacra Romana Eclesia praedicat esse credenda. 62

Samoziejmé na druhou stranu existovaly skute€nosti, na které Savonarola rea-
govat musel, zatimco pro Maxima a celou ruskou spolegnost §lo o problém vice
neZ okrajovy, presné&ji neexistence takového problému pochopitelné nevyvolévala
snahu jej fe§it. MAm nyni na mysli otdzku, jak se cirkev postavi k renesanénimu
vytvarnému uméni, které jist€ nespliiovalo idedlni pfedstavy o mravech a cudnosti.
Oficidlni cirkev reprezentovani papeZskym dvorem naSla svij jasny modus vi-
vendi - stala se jednim z pfednich mecend3u, za coz sklidila ostré kritiky ze Savo-
narolovych tst. Ale ani jeho si nelze pfedstavovat jako Sileného pali¢e marnosti ¢i
zufivého ikonoklastu.63 Veskeré jeho kritiky jsou pevné zakofenény v jiZ zmifio-
vaném presvédéeni, které 1ze shmout ve dvou vétich: ,,Solus Deus est vere et ab-
solute simplex.” a ,,Deus autem, qui est summe simplex, est perfectissimus. "%
Timto svym postojem ovlivnil mnohé vlivné umélce své doby, napfiklad fra Bar-
tolomea, ktery pracoval v kl43tére v dob& Savonarolova priori4tu.6

Jak jiZ bylo pfedesldno, Maxim Grek necitil potfebu konkrétn& se vyjadrit
k této zéleZitosti, ale i v jeho dile Pochvala Adamu pérvézdanomu se setkdme
s my§$lenkou, kterd jednoznaéné kotfeni v pfesv&édéeni o dokonalosti simplicitas
a touze po jejim zachovini. I v té&chto jednotlivostech 1ze najit u obou reforméto-
rd jistou nizorovou shodu. Nelze viak nevidét, Ze podobné problémy feSili na
obdobnych zédkladech i jini.

Vratme se vSak k jadru tématu. Komparaci ¢asti texti italského reformatora
a jeho ponékud kosmopolitniho nisledovnika byl prokédzén ziejmy vliv florentské-
ho reformniho hnuti na Zivot, dilo i odkaz Michaila Trivolise — Maxima Greka,
vyznamného kulturniho a duchovniho pfedstavitele formujiciho se ruského stétu.
Nepodatily se sice potvrdit viechny teoretické pfedpoklady A. I. Ivanova, odpo-
véd’ na otdzku, zda se Maxim inspiroval svym vzorem i v dalSich pfedpoklddanych
bodech, leZi zatim skryta v nepfeberném mnoZstvi pracf obou plodnych autori.

Po shruti vech star$ich i nove zjiSténych faktl lze konstatovat, Ze zdvéry né-
kterych star$ich historikt, pfedpokladajicich ovlivnéni Rusi humanistickymi my3-

62 . Pravi ale kfestané, kteFi jsou toho jména skutecné hodni, rozumime ty, ktef{ bez zavdhdnf
véri, e ukFifovany Kristus byl skutecny Buh a skutecny ¢lovék, syn Boha a Panny Marie: Ze
Otec a Syn a Duch Svary jsou jeden Bith a t¥i osoby ve skutecnosti odliiné, a vér( i v dallf,
co kdZe Svaté Plsmo a svatd Rimskd cirkev.* Srov. Savonarola: De Simplicitate,
Liber L., Conclusio L., s. 21-22.

63 Naopak jsou zndmy jeho vyroky, kdy odsuzuje pouze price primémé a nemoralnf a cenf si
kvalitntho dila. ,,Jsou nepFipustné ty kompozice, které provokuji k smichu svojf primémos-
ti* a doddv4, Ze je potieba, ,,aby v kostellch malovali jen znamenit{ mistFi, kteF{ by vytvdreli
pouze véci podestné.“ Srov. Chlibec, .. Ndzory Girolama Savonaroly, s. 284.

64 Jen Bith je skuteéné a absolutné prosty (&isty).“ a ,,Bih pak, protofe je nejjednoduli, je
nejdokonalejsi.

65 Fra Bartolomeo della Porta (1472-1517), ¢len dominikdnského fidu siln€ ovlivnén Savona-

rolou. Z jeho dél se ve florentském klétefe dochovala Madona na triin€ se svatymi a Putovd-
ni do Emmaus, stov. Fatichi, L.: La basiiica di San Marco, s. 39.
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lenkami pravé diky Maximu Grekovi, jsou neopodstatnéné. Je tomu spiSe naopak.
Lze predloZit vé&tsi podet dlikazi, které prokazuji Maximovu snahu uchrénit Rus
od, jak sdm piSe, bloudé&ni, jeZ odvraci prosté véfici od Boha a vrhi je smérem
k d'dblu. Jeho price se nesou v duchu silné kritiky humanistického Zapadu, ktery
se vénuje studiu dél pohanskych mysliteld.

Nelze viak zcela souhlasit ani s opaénymi nazory, které se snaZi zcela potladit
jakékoliv ndznaky humanismu v Maximové mySleni a spisech. Nelze popfit, Ze
vzdélani a rozhled, které ziskal diky intenzivnimu studiu a prici v okruhu mnoha
vyznamnych humanistickych vzdélanct, vtiskly i jeho pozdé&j$im pracem osobity
styl pfekradujici v mnohém hranice stfedoveéku. Zptisob psani, diiraz na kritiku tex-
tu, pfesné postupy pii préci na prekladech i slovnik a uZivané obraty, to vie umoz-
fiuje vidét v jinak radikdlnim pravoslavném mnichovi dfimajictho humanistu.
Ostatné tyto stopy jsou natolik nepfehlédnutelné, Ze mnohdy vedly ke snahdm sta-
vét na nich teorii 0 ruském humanismu, s niZ se oviem po prostudovani konkrét-
nich pramenti nemohu ztotoZnit.

Kone&na odpovéd na otdzku tykajici se reflexe humanismu na Rusi si Zada
jeSté¢ mnohé dalsi studie, ale co se tyCe doposud prostudovanych prament, ne-
zbyva neZ konstatovat, Ze Maxim Grek byl jednim z téch, ktefi na Rus importo-
vali mySlen{ a kulturu nové doby jen v ndznacich a zcela podvédomé.

MAXIM GREK, THE REFLECTION OF HUMANISM
IN OLD RUSSIA IN THE 16TH CENTURY

Maxim Grek, the reformer of the Russian Orthodox Church — his original name was Michail
Trivolis — is one of the most important personalities of Russian political and cultural world in the
half of the 16th century. Michail Trivolis was born around 1470 in Greek town Arte, but as a
young man he left his country and emigrated — as many Greeks — to Italy. First we can find him in
Florence, than in Bologna, Padova, Ferrara, Milano, Verceli, he visited Venice two times, but fi-
naly he settled in Mirandola, where he worked for Giovanni Francesco Pico della Mirandola, who
was maybe the great admiror of Savonarola that time. Probably under the influence of thoughts of
Italian reformer and Dominican monk Girolamo Savonarola he came into Dominican monastery
San Marco in Florence. A year later — in 1505 ~ we can find him in Atos, in Vatoped monastery
with a new name — Maxim. After ten years he left Vatoped too and he changed Atos for Russia,
where he had to check through and translate old Greek sacral texts. He met several interesting
people in Moscow — for example Vassian Patrikejev — he was influenced by their thoughts and
became an active figure of Russian political and religious life. This predetermined his future des-
tiny. Beginning 1525 he was put through enquiries and finally he was condemned to isolation in
one of Russian monasteries. He died probably in 1556.

There is no doubt, that Maxim Grek was influenced by Girolamo Savonarola. The most important
point of the study is to demonstrate this. It tries to complete some important periods of Maxim's life
and compare some principal points of his and Savonarola’s Church reform (as far as the questions of
Church poverty, reform of monastery life, return to the original Christian morality, refusing of exag-
gerated rituals, Church reform, connected with the reform of political life and critical view of ancient
art works are concerned). Another goal of this study was to answer a question, whether it is possible
to consider Maxim Grek as an exponent of Italian humanism in old Russia.

The comparison of particular parts of the texts of both reformers serves as an evidence of the
existing influence. We can say that after summarizing all the possible facts, it is possible to con-
clude that the Old Russia was not purposely influenced by Italian humanism of Maxim Grek.
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These presupositions, harboured by some historians, are unsubstantiated. On the contrary Maxim
tried to save Russian society from - as he wrote — “wandering”, which diverts common people
from God and put them under the influece of Satan. Maxim’s works are extremly critical and full
of animosity aimed towards the West. But it is important to say, that the style of his writing and
his critical way of thinking was hardly influenced by humanism. Maxim Grek much more repre-
sented one of the personalities, who imported to Russia some aspects of humanism, but only in
suggestions, rather unconsciously and incidentally.



