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128 RECENZE

notné. I vyb&r eskych basnfki nebyl jist€ objektivni. K. D. Balmont vybiral autory blizké své
vlastni tvorb& a smysleni.

Otazkou je, komu byl Balmotiv sbornik vlastn& uréen. Prvotng jist¢ pro ruské prostiedi, ale
situace v 30. letech minulého stoleti nebyla pro takovy druh publikace pfili¥ vhodna. Autor se také
snazil o vydani své price v Cechach, tedy spide potital s ruskou emigraci, kterd mela v Praze po-
Setné zastoupeni. Ale nyni po tolika letech, v jiném stoletf, kdy se zcela zménilo Zivotni tempo,
priority i hodnoty, je takovéd publikace uréena pouze pro odbornou vefejnost. Potvrzuje to i jeji
nizky ndklad. Sezndmen{ se s témito texty nicméné jist€ obohatl i ndhodného &tenafe a poskytne
spoustu zajimavych informaci, na ptiklad studentiim — a nejen slavistickych obora.

D. KSicové se tvorbou K. D. Balmonta i symbolismem jako takovym zabyva dlouhou dobu,
proto byla jist& tou pravou osobou, které se mél objeveny cenny rukopis svéfit. Vysledna publika-
ce potvrdila, Ze to byla volba spravna. Pod jejim vedenim vznikla precizné zpracovana dal3i kapi-
tola z ¢esko-ruskych literarnich vztaha.

Iva Pohlovd

POLSKA SLOVNIKOVA PRIRUCKA, KTERA U NAS CITELNE CHYBI

Grzegorz Gazda: Slownik europejskich kierunkow i grup literackich XX wieku, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2000, 768 s.

V prvni polovin& minulého roku pfisla na kniZni trh v Polsku pFirutka, kterd svym zab&rem
i vyznamem pfekraluje hranice jedné nérodni literatury, Slownik europejskich kierunkéw i grup
literackich XX wieku, publikace, kter4d aZ dosud i u nés pro potfeby literArni védy, ale také vyso-
kych a stfednich 8kol, citelné chybi. Po slovniku dosud zndmych polskych literarnich skupin
aslovniku Zanri se zfetelem k polskému spektru Zanrovych forem, je to dal8i potin, ktery sv&dgi
o soustfedéné snaze polské literarni v&dy dikladné zmapovat pomiicky pro detailn&ji zkoumani lite-
ratury v §ir§im kontextu. Recenzované dilo je o to obdivuhodnéjsi, Ze jeho autorem je jedinec, ktery
odvedl (v rozsahu, zib&ru i vysledném efektu) préci, jiz mnohdy fadu let konaji celé tvirdi kolektivy.

Grzegorz Gazda je pfednim polskym genologem, literdrnim historikem a publicistou, &as pred-
nael na univerzité v Caen ve Francii; je mimofddnym profesorem a dnes pusobi jako vedouci
Katedry teorie literatury, divadla a filmu LodZské univerzity v LodZi a zarovefi plni funkci ¥éfre-
daktora mezinarodniho genologického &asopisu Zagadnienia Rodzajéw Literackich. Na poc&atku
Gazdova slovnikového pocinu stdla kniha o evropskych avantgardnich proudech (Gazda, G.:
Awangarda — nowocze$no$¢ i tradycja, 1.6dZ 1987); pti praci na ni, jak sim pfiznava, mu chybélo
kompendium, v némzZ by nalezl a mohl si ovéFit fakta, data, tituly dél atd. z evropské literatury,
které byt z narodnich pohledu rizné, pfece jenom maji jisté spolegné jmenovatele. Studium mno-
ha knih, monografii, studii a &lankd autord polskych a nékolika dal3ich statt pFineslo G. Gazdovi
nejen dostatek materidlu pro jeho tehdejsi v&deckou praci, ale doslova zavalilo jeho pracovni stil
texty, které — kdyZ je pozdé&ji letmo pfehlédl — nalrtdvaly velice uZitetny komparatisticky obraz
evropskych literatur dvacatého stoleti. A to uZ byl jen kri¢ek k pokusent, které se jmenuje slovnik,
projekt ambicidzni, pro &lovéka, ktery pfedtim nic takového nedé€lal, pfimo fascinujici a zaroveil
neskutedny, jehoZ vysledek v praxi napliiuje dalsi sféru integratnich procesu v Evropé, kdyZ ma-
puje kofeny a procesy literdmich smé&ri, hnuti a seskupeni, které v neklidném dvacdtém stoleti
v Evropé podmiiovaly, vytvéfely a inspirovaly mnohé podiny narodnich literatur.

Slovnik evropskych sméri a literdrnich skupin 20. stoletl G. Gazdy obsahuje pfes 350 abecedné
Fazenych, ob3irnych a problematiku relativng vyerpavajicich hesel, kterd zahrnujf literdmi piido-
rys evropského kulturniho obzoru (tedy i literaturu psanou v jazyku jidi§ a nékdy jevy z literatur
obou americkych kontinentl). ,,Literdrni smér /.../ chdpu jako komplex stejnorodych svétondzoro-
wch a uméleckych jevii, které se naplhuji v programovych vypovédich, manifestech, teoretickych
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postuldtech a realizovanych poetikdch. Védomé rezignuji na pojem ,, proud”, nebot md casto cha-
rakter pseudohodnotovy a je uZivdn pro jevy obecné uznané a akceptované, se §ir§im casovym,
zemépisnym a estetickhm dosahem,” definuje autor (podle H. Markiewicze) pracovni vymezeni
jednoho z uZivanych pojmii. Ve slovniku se objevuji profily smé&ri nadnarodnich (jako futurismus,
dadaismus, nadrealismus), ale rovn&€Z smért s uZ8im zAbérem a platnosti (jako byly poetismus,
akméismus ad.), samozfejmé také nastiny literAmich Skol a literarnévédnych smé&ri (strukturalis-
mus, nova kritika, PraZsky lingvisticky krouZek atp.). Pokud jde o kategorii literarnich skupin,
pokusil se Gazda o natrty velkych literarnich seskupeni (mj. polské Krakovska avantgarda, anglic-
k4 Bloomsbury Group, ruskd Serapionovy brat’ja) a snaZil se poctivé popsat i men3i skupiny auto-
rii narodnich literatur, mnohdy sdruZenych kolem literarnich &asopisi, a n&které skupiny vytvarné
(pokud pusobily na literdrni tvorbu), pfi¢emzZ s nadhledem a objektivné hodnoti nékdy protichiidné
tendence ,,zdpadni** a odehravajici se v nekdejSich tzv. socialistickych statech.

I kdyZ slovnik v mnohém navazuje na déjiny evropskych literatur, v Zidném ohledu je nesupluje,
slovnikové hesla z nich pouze vychézeji a historické kontexty vyuZivaji. Stejné& tak se Gazda nesnaZil
psat d&jiny skupin, $lo mu o komplexni pohled, ktery obsahuje &asovy vyvoj, poslani a rezonanci
skupiny doma a v zahrani¢i. V&domé& pomijel skupiny vysloven& okrajové nebo takové, u nichZ se
tasem z literimé&védného hlediska ukazalo pfecenénf jejich vyznamu. Rozsah hesel ptizpisoboval
vyznamu daného jevu, nenapliioval Zidnou obecnou koncepci, kterd by spéla ke schematické typolo-
gizaci, spiSe akcentoval zamér ukézat literarni sméry a skupiny jako kaminky, které spravné uloZené
vytviteji barvity a vicevrstevny obraz literarni Evropy uplynulého stoleti. V tivodu G. Gazda vyja-
dfuje pod&kovani pomérné rozsihlé skupiné osob, které mu pomahali pti vlastni praci — obstara-
vénim potfebnych publikacf, dil¢ich materiali, korekturami zdméri, konzultacemi nad parcidlnimi
vysledky i revizi kone€nych zné&ni hesel. Jak uZ to pki tak rozsahlém projektu (navic ve faktografii
mnohojazy&ném) byvé, pFi sebeveétdi petlivosti a snaze, zistala ve slovniku (zfejmé predevsim ve
fazi potitatové sazby) fada chyb — v ortografii jednotlivych cizojazyénych termind, ale zejména ve
jménech autord a v nazvech jejich dél; s poté€Senim viak musim konstatovat, Ze autor opravy (sam
i pomoci pratel) prib&Zné registruje a zapracovava do zn&nf chystaného daliho vydani.

Casovy zabér hesel si autor vymezil u2 v titulu slovniku, i kdy? evolu®né& nelze genezi, existen-
ci a echa n&kterych jevu striktn& ohranigit stoletim (napf. naturalismus, realismus, dekadence aj.)
a snazil se jej zcela naplnit, tzn. dotdhnout prezentovany materidl a souvislosti literdmich sméri
a skupin aZ do devadesatych let. Jak ale sam ptizniva, podstatné prace skondil v roce 1997 a do
doby posledni korektury se jest& snaZil — pokud to 3lo — dal3f udaje, ptipadng faktograficky materi-
4l aktualizovat. Podstatnym ¢&initelem pro kone&ny tvar hesel byly politicko-spoleenské promény
na evropském kontinentu; rozpad byvalého sovétského impéria autorovi umoznil bez jakychkoli
omezenl (a &asto poprvé) v objektivnim pohledu ukazat nékteré jevy literatur na Gzemi byvalého
Sovétského svazu a zemi pod jeho ideologickym vlivem, byt je§t€¢ mnohdy ne zcela propracova-
ném; zohlednit totiZ tyto literatury v celé jejich sloZitosti (nezévisld nakladatelstvi, samizdaty,
procesy v emigraci atd.) vyZaduje del3l &as a odstup a také dal3f badani. V tomto ohledu, jak jsem
s autorem hovotil, se mu slovnik jevi jako kontinuélni proces, ktery zdaleka nekonci; G. Gazda
hesla dopliiuje, prohlubuje a rozsifuje, mnohé si slibuje (pokud k tomuto po&inu brzy dojde) od
spolupréce s teskym Stfedoevropskym centrem slovanskych studii v Bmé, v jehoZ rdmci vznika
kolektiv &eskych prekladateli: a autorti, ktery by nejen ptipravil tesky pfeklad slovniku, ale dany
material dle propracoval a poskytl tak nové rozmé&ry pro dal3f polské (a moZna nejen polské)
vydani této rozsahlé a pro literarnf v&du v evropském rozméru pfinosné publikace.

Dilo jednoho ¢loveka je vZdy ,.,poznamendno® jeho subjektivnim pfistupem k materidlu, kon-
cep&nimi specifiky a omezenosti ,,fyzickych sil“. Nutno pFiznat, Ze nic z toho v pfipad¢ G. Gazdy
nepfispélo k deformaci v mezich mozZnosti komplexnlho pohledu na evropské literatury prizmatem
sméru a skupin. Naopak — autorova erudovanost, badatelska poctivost a petlivost i hloubka jeho
materidlovych sond pFispéla, Ze polsky &tenéf (ale nejen on) dostal do rukou dilo, které je uZited-
nou ,,rukovéti“ na cest& meandry evropskych literatur, jeZ v novém stoleti zatinaji v integrujicim
se prostoru vytvafet mnoZinu specifickych pohledd (nérodnich i regiondlnich spoletenstvi) na
spoletnou vé&c, pohledi zvolna formujici mnohotvarnou evropskou kulturu.

Ludvik Stépdn



