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220 RECENZE

munisty k zdrZenlivému, snad i hlubinné véfcimu ¢lovéku. Cenfm si u této studie jeji problémové
nedogmati¢nosti, otevienosti co do citovani pramend, kriti¢nosti, ale také znalosti — jsou tu v pod-
stat& citovani vSichni, ktel ke zkoumani Jasiczkova difla pfispéli, at’ jiZ jejich Zivotni osudy a po-
stoje byly jakékoli.

DileZiti je také stat’ o transformaci literdrntho Zivota polskych spisovateld v CR po roce 1990:
Martinek jde po institucionélnich, ale i vnitinich &i niterngch zmén4ch; také si v&im4 generace,
kterd se jako by rozkrodila mezi dvéma epochami. Kromé jinych se tu objevuje dilo Renaty
Putzlacher-Buchtové a Bogdana Trojaka. Jejich tvorba je kultivovan4, ale s jasnym hodnocenim
bych jesté potkal — jejich dilo se stalo do znaéné miry znakem doby, a tedy skoro médou, v pod-
staté vZdy kladné piijimanou — teprve &as a jejich dal$f vyvoj miZe uk4zat skutecné nebo trvalejsi
hodnoty v objektivn&j§im svétle.

Nedilnou souddsti takové price musi byt a také je problematika recepéni: tu Martinek ukazuje
na edi&ni &innosti, pfekladatelské aktivitd a recepci tvorby polskych autori, stejné jako svym zpi-
sobem i v kapitole o préze polskych spisovateld ¢eského TéSinska po roce 1990. Je ziejmé, Ze nej-
soudasné;js§i produkce si ¢asem vyZad4 samostatnou studii, resp. monografické zpracovénf: po&atek
je uZ nastinén v koncizni préici Intertextualita v dfle Renaty Putzlacherové — to by si viak vyZado-
valo detailné&jitho a kontextudlnéj§iho zpracovdni.

Martinkova price mé v3echny znaky kompaktni védecké price; i kdyZ on sdm ji dal podtitul
wsoubor studif*, vytvaF vnitfné& provdzany celek a mé celistvy monograficky rdz, jenZ dotvéaii také
bohaty pozndmkovy apar4t, rejstfik a cizojazy&n4 resumé (bylo by tfeba lépe propracovat jeho an-
glickou variantu).

Libor Martinek vytvofil knihu, kterd md dva hlavni v§znamy: jednak v relativné samostatnych
studiich vyty&uje problematiku v historickém, teoretickém a metodologickém aspektu, jednak
ukazuje kontury moZného budouciho smé&fovini — tfm by mohla byt analyza literatury nové gene-
race pfelomu 20. a 21. stolet{ a teoretickd préce o regionalismu na zdklad€ &esko-polském. Zde by
si bylo tfeba dobfe poviimnout polskych snah o definovénf tzv. ikonosféry z pera fady badateld
namnoze privé slezské provenience. V pojmu region se stykd filologické pojeti s jeho prostoro-
vym, geografickym ¢&i aredlovym koncipovdnim — tu by bylo tfeba vzit pak vice do dvahy fadu
studif a knih o této problematice, jeZ vy$ly u nés i v zahranigf, sborniky o centru a periferii (napf.
koncepci D. Duri§ina, S. Wollmana, praZzského Centra komparatistiky, Kabinetu areslovych studif
phi Ustavu slavistiky FF MU, iistecky sbornik o centru a periferii apod. a nespo&et v&ci mimo CR).
A v neposledni fadé je to také problematika stfedoevropsk4, o niZ vznikla také dlouh4 fada d&l,
a to hned v nékolika vinich (1915-1918, 1921-1933, 1986 — dodnes) a jiZ se zabyvajf rizné bada-
telskd centra, mj. v Poznani (pfedeviim germanisté, citovany B. Bakula), videfisko-brnénsky tym
(dva publika&ni vystupy za poslenich tfi roky) apod. Je zfejmé, Ze transcendence regionu a regio-
nalismu muZe se dit také takto, badatelskym pFistupem, z pozice $ir§ich souvislost{. To je oviem
autorovi zndmo a to také vytvafi dobré pfedpoklady pro pokralovini na podobnych tématech.

Ivo Pospfsil

ZEN OSTRAVSKEHO KULATEHO STOLU

K. Lepilové a kol.: Text a kontext (Sympozium — kulaty stil dne 27. bfezna 2003), Ostravsk4 uni-
verzita v Ostrave, Filozofick4 fakulta, Ostrava 2003, 88 s.

Dne 27. bfezna 2003 se na Ostravské univerzit® konala IV. mezindrodni studentskd védeckd
konference ,Nastupujici generace rusisti*. N4sledujici den bylo uspordddno malé sympozium ja-
ko tzv. kulaty stiil profesion4lt pro spolednou problematiku lingvistd, translatologi, kulturologd,
historikd a teoretikli literatury. Veskeré pHsp&vky k tomuto v&deckému zaseddni jsou oti§tény
v Gplnosti v prvni &4sti tohoto sborniku, debata G&astniki je zaznamendna v tiryvcich v &4sti druhé.

V tivodnim pisp&vku ,Zivot uméleckého textu v kontextu clovéka (das a prostor)” autorka
K. Lepilova uvédf, Ze pro charakteristiku textu jako procesu je produktivni komunika&ni aspekt,
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vyvoj zpisobu komunikace autora s adresitem. V momenté vzniku je text v architextovych vzta-
zich k jinym textim a tento text zakldd4 moZnost existence mezitextovych vztahii, autorem do-
konce nezamy§lenych.

V piispévku ,,Text a kontext autorka E. Demlova uvadi, Ze text je jazykovy projev, komplex-
ni, uspofddand promluva, psand i mluvend a kontext je jedna z relevantnich sloZek komunika&ni
situace. Diiraz na kontext a situaci je vyznamnou zmé&nou v komunika¢ng& pojaté vyuce a v transla-
tologii.

E. Gromova se v pfispévku ,,Text a kontext v medzikultiimej komunikdcii* zabyva vykladem
pojmi text a kontext z hlediska soulasnych lingvistickych teorii s pfepojenim na mezikulturni
komunikaci. B4d4n{ v oblasti mezikulturni komunikace povaZuje za dileZité obzv14st' pro pfekla-
datele a tlumo&niky.

V pfispévku ,,0 textu a translaci* uvidi M. Hrdli¢ka nékolik ndzorti na lingvistiku textu. Za-
byva se rovnéZ internetovymi texty — jako novym typem kontaktové komunikace, kterd se usku-
teCiiuje na zakladé specifickych textd. Autor uvadi, Ze se jedna o specifickou komunika&ni situaci,
kterd mé svoje nekonvenénf pravidla.

V pfispévku ,,TFi typy ekhphrase se D. KSicovd4 zabyvd v souvislosti s kontextem uZividnim
riznych znakovych systémi. Pfi sledovanf tvorby N. K. Rericha nachdzi vnitini souvislost mezi
jeho bésnickym a vytvarmnym dilem. Zmifiuje i vztah inspiralni, kdy se jeden typ uméni stdvé pod-
nétem k vytvoten{ dila uZivajiciho jiného znakového systému.

Nésleduje pfisp&vek M. Kusé ,.Preklad filmovych textov‘ v kontexte doby. Interdisciplindrne
(?) ivahy o jednom pomedzl umeleckého prekladu*. Autorka poukazuje na zmény v poslednich
letech a na jejich vliv v oblasti filmovych texti, které stimuluji ptekladatelské a tlumo¢nické akti-
vity a sou¢asn€ zmifiuje moZnosti, které pfichdzeji v dvahu pfi pfekladu &i tlumogeni , filmovych
textd® v riznych kontextech.

M. MikuliSek je autorem nésledujictho piispévku ,Korelace ,kontextu’, ,scopu’, ,znaku-
vyznamu' v metodologické intenci rané hermeneutiky". Autor zmifiuje ranou fizi hermeneutické
interpretace, kterd byla formovéna s postupem &asu na rozmez{ teologie, filozofie a filologie. Za-
¢ind pfiklady z doby antiky a pokratuje svilj vy€et aZ do naSich dob. Zvl4stni pozornost v&nuje
formovan{ koncepce hermeneutické exegeze.

V piispévku ,,Text a kontext jako reflexe pokusii o transcendenci literdrnf védy" 1. PospiSil pfi-
pomin4, Ze v pojmu ,text* je zakédovén dvojf, ambivalentn{ vyznam: jednak jistd uzavfenost, jed-
nak souvislost a kontinuita. Termin ,.kontext“ je pak volnym pokradovénim potenciélni otevienos-
ti pojmu text.

J. Vorel nazval sviij piisp&vek , Mytus v romdnu A. Bélého ,Petrohrad* . M. Eliade definuje
mytus jako urdity zpusob byti v tomto sv&tg, jako fenomén vyjadfujici ,,absolutni pravdu, jako po-
svéitny piib&h, nadlidské zjevenf“. B&lého Petrohrad je popisovin jako matematicky bod, ktery
nemd rozméry, jako beztvary a nezjevny prostor ponoteny do nejhlubSiho spinku, coZ vyvolévd
pfedstavu mytického chaosu pted stvofenim.

Jako posledni je do sborniku zafazen ptsp&vek ,,Aktualizované kontexty jako vyzva k reinter-
pretaci dfla (leitmotivy smrti v Bldznivé lodi Olgy Forové)", v némZ autorka M. ZadraZilova
uvédi, Ze ,,profesionéln{ ¢ten4fi* mohou né€kdy objevit nedekané aktualizace n€kterych aspektd no-
toricky znidmého literdmiho dila. Z tohoto hlediska se autorka zabyvé4 roménem O. For§ové.

Diana Wunschovd

ENCYKLOPEDIE LITERARNICH ZANRU A JEJi OTAZNIKY

Dagmar Mocn4, Josef Peterka a kol.: Encyklopedie literdrnich 7dnri. Paseka, Praha — Litomy3l
2004, 699 stran.

Autofi tét6 reprezentativnf encyklopedie, na niZ dostali penize od Ministerstva kultury CR, jeZ
jinak byv4 (spiSe viak pfislu$nd komise) vii¢i tzv. v&€deckym projektim, zejména n&kterym a n&-



