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OBCE S MALOTRIDKOU
MUNICIPALITIES WITH SMALL SCHOOLS WITH
COMPOSITE CILASSES

KATERINA TRNKOVA

Abstrakt
Clinek je vjzfumnon 3pravon 3 dotaznikového Setieni realizovaného na malotridnich Skoldch v CR na jare roku 2008.
Je vénovdn analyze vybranych charakteristik venkovskych obei, které tyto skoly ziizuji. Ukazuje, jaké maji tyto obce
gakladni demografické a geografické charakteristiky a jak se yto promitaji do charakteristik samotnych malotidek.
Ddle se podrobnéji vénuje tématiim obéanské vybavenosti a obéanského potencidlu obei, které malotiidky 3iizuji. Data
ukazuji, e tyto obee json vybaveny velmi dobre, avsak jejich obéansky potencidl neni prilis velky. Malotiidky svymi ak-
tivitami nad ramec vyuéovani tento potencidl 2vySuji a je moiné je v tomto smysiln vnimat jako vyznammnon sociokulturni

instituci nasich vesnic.
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ska vybavenost a obc¢ansky potencidl obci s malotiidkou, obcansky potencial malotfidnich kol

Abstract

The paper is a research report to a questionnaire survey performed at small schools with composite classes in the Czech
Republic in the spring of 2008. It presents the analysis of selected characteristics of rural municipalities which are the
Jounders of these schools. Basic demographic and geographic characteristics of these municipalities are outlined and their
projection into the characteristics of the schools themselves is discussed. Issues of citizen facilities and civic potential of
municipalities founding small schools with composite classes are discussed in detail. The data show that the level of citizen
Jacilities in these municipalities is good while the civic potential is not too great. Small schools with composite classes help
to increase this potential by offering leisure-time activities beyond their educational work and may thus be regarded as an
important socio-cultural institution operating in rural areas in the Cgech Republic.

Keywords
small schools with composite classes, social, demographic and geographic characteristics of munici-
palities with small schools, citizen facilities and civic potential of municipalities with small schools, civic
potential of small rural schools

Uvod

Malotiidni $koly jsou nedilnou soucasti nasi sit¢ zakladnich skol. Jedna se o sko-
ly, ve kterych jsou alespon v jedné tfidé spolecné vyucovani zaci vice nez jednoho
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ro¢niku. Ke spojovani ro¢nikti do jedné ti{dy dochazi z divodu nedostatku zakua ve
skolnim obvodu skoly, a proto se tento fenomén v naprosté vétsine piipada tyka
venkovskych sidel, spise ojedincle se maloti{dky vyskytuji ve vétsich sidlech nebo
v okrajovych ¢astech méstl.

Z pohledu regionalnich studif lze o zdkladnich skolach uvazovat jako o prvku ob-
canské vybavenosti obce. Tato perspektiva je zajimava i pro pedagogické védy, nebot’
nas mize upozornit na to, zda je z tohoto thlu pohledu postaveni téchto skol v obci
vyluéné a jaké razné funkce muze skola v raznych typech sidel plnit. Nds v tomto
clanku zajimaji charakteristiky obci, které zfizuji prave malotfidn{ skoly. Obecneé se
tedy ptame, jaké obce vlastné malotiidky zfizuji. Konkrétnéji nas pak zajima, kolik
maji tyto obce obyvatel, kde se nachazeji a jaka je z nich dopravni dostupnost do
spravnich center. Jaka je potom obc¢anskd vybavenost a obéansky potencial? tako-
vych obci? Jsou malotfidni zakladni skoly pro tyto obce jednim z mala, anebo spise
jednim z mnoha prvkd obcanské vybavenosti? A pfispivaji tyto skoly svou ¢innosti
néjak k obcanskému potencialu obce?

O téchto okolnostech toho vime, alespon na zakladé empirickych vyzkumdu, velmi
malo. To byl jeden z dtvodu, ktery nas vedl k zohlednéni téchto faktorti v nasem do-
taznikovém $etfeni realizovaném na malotiidnich $kolach v CR, jehoz metodologii
pfedstavime nize. V tomto ¢lanku tedy chceme na zakladé empirickych dat analyzo-
vat vybrané charakteristiky venkovskych sidel, které zfizuji malotfidni skoly, a hledat
jejich spole¢né znaky. Domnivame se, Ze odpovédi na vyse polozené otazky mohou
obohatit poznani o $ir$im socialnim prostied{ nasich venkovskych malotiidek.

Metodologie a priibéh dotaznikového Setfeni

Za Géelem ziskani empirické evidence o soucasnych malotiidnich $kolach v Ceské
republice jsme v ramci feseni vjzkumného projektu GA CR & 406/07/0806 s na-
zvem Malotiidni skoly v CR: analyza soucasného stavn a potenciali jejich rozvoje na jate roku
2008 realizovali dotaznikové $etfeni. Dotaznik sestaveny fesitelskym kolektivem? byl
na sklonku bfezna distribuovan postou feditelam malotfidek a zastupcam jejich zfi-
zovatell, tedy k rukdm starostd jednotlivych obci. Jednalo se tedy o diferenciacni
dotazovani (Ferjencik, 2000), kdy byly vytvofeny dveé mutace dotazniku pro dvé vyse
uvedené cilové skupiny, tak aby ¢ast idaja mohla byt mezi témito skupinami respon-
dentt porovnavana.

Jako pon¢kud problematické se ukdzalo byt ziskini adresafe téchto skol. Obratili
jsme se na Ustav pro informace ve vzdélavani (dale i UTV), ktery zpracovava primar-

Takové ojedinélé pfl'pady najdeme napf. v Broumove, Olomouci, ale 1 v Praze.

ktery obec ma ve svych obcanech ve smyslu jejich mozné tcasti na mistni politice, ale i v moz-
nosti podilet se na socialnim a kulturnim Zivoté obce.

Resitelsky tym tvoii vedle autorky ¢lanku jesté PhDr. Dana Knotové, Ph.D., a Mgt. Lucie Cha-
loupkové, obé z Ustavu pedagogickych véd FF MU.
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nf statistické idaje o $kolach v CR, a teprve po delsim jednani* jsme se domluvili,
ze nam tento adresaf poskytne (aktudlni k 30. 9. 2007). Bohuzel se pozdéji ukazalo,
ze fada skol z tohoto seznamu nebyla malotiidni, ale slo pouze o netplné skoly
(viz pozn. pod carou €. 4). Proto také nemuzeme poskytnout pfesny udaj o skutec-
ném poctu malotiidnich §kol v CR a v naem souboru se objevuji i netiplné ZS, kte-
ré nemajf spojené rocniky. Dodany seznam mél 1510 adres, na zaklade vlastni Gvahy
a zpetné vazby od skol jsme z n¢j vyfadili 85 skol, takze za vychozi zakladni soubor
povazujeme 1425 skol. Tento zakladni soubor malotiidek byl doplnén o adresar je-
jich zfizovateld a obé skupiny byly na konci bfezna obesliny dotazniky.> Jednalo se
v podstaté o cenzové Setfeni, nebot’ byla oslovena celd cilova skupina respondentt.
Celkovy piehled o velikosti vizkumného souboru a navratnosti dotaznikd ukazuje
nasledujici tabulka.

Tab. 1: Velikost vyzkumného souboru a struktura navratnosti dotaznikii
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Reditelé malotfidek 1510 1425 596 41,8 537 37,7
Ztizovatelé malotiidek 1446 1368 824 60,2 738 53,9
Celkem 2956 2793 1420 50,8 1275 45,6

Celkovou navratnost hodnotime jako dobrou u tohoto zptisobu administrace dotaz-
nfku. Je otazkou, co mélo vliv na rozdilnou navratnost u obou skupin. Jednim z fak-
tord mohl byt samotny dotaznik, ktery byl v piipadé zfizovatelu asi o stranku kratsi.
Od fediteld obcas prichazely elektronickou postou reakce o mnozstvi prace, ktera
jim znemozfuje vénovat ¢as Ucasti na vyzkumu.® Navratnost byla ,,povzbuzena‘
na konci dubna upominkovym e-mailem, na ktery reagovaly ob¢ skupiny. U feditelti
se pak zvysila navratnost asi o 100 ks a u zfizovateld zhruba o 170 ks. Obé skupiny

Od zmény skolského zakona v roce 2004 nejsou malotiidky v tomto zakon¢ uvedeny jako zvlast-
nf organizaéni forma ZS a tento novy zakon rozlisuje pouze $koly aplné (majici viech 9 ro¢nik)
nebo nedplné (Skoly, které maji méné nez 9 roénika). O jednotlivych typech ZS mluvi az vyhlas-
ka ¢. 48/2005 Sb., o zékladnim vzdélavani a nékterych néleZitostech plnéni povinné skolni do-
chizky. Na zakladé této legislativy zménil UTV metodiku zpracovani a ¢lenéni skolskych statistik,
coz vedlo k tomu, 7e z veiejnych statistik se jiz nedozvime, kolik malotiidnich $kol v CR existuje
a kolik Zaku je navstévuje. Proto také tento ufad nebyl nejprve pfipraven na to vyhledavat adresy
téchto skol z primarnich udaji o skolach a jeho sestaveni trvalo delsi dobu.

Zakladni soubor zfizovatelt byl o néco mensi, nebot’ se u nekterjch mést objevil zfizovatel vice
skol, kterého jsme vsak zadali o vyplnén{ jen jednoho dotazniku za vybranou malotiidni skolu,
coz se nam jevilo jako strategie nesnizujici ochotu zfizovatelu skol dotaznik vyplnit.

6 Prichdzely i pifznivé ohlasy vitajici vyzkumnou aktivitu mezi malotfidkami, komentujici jednot-

livé aspekty fungovani téchto $kol a nabizejici dalsf spolupraci.
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v této fazi dotazovani Castéji vyuzily moznost odpovidat elektronicky. Data z dotaz-
nikd byla analyzovana softwarem Statistica.

Demografické a geografické charakteristiky sidel malotfidnich §kol

V nasledujici ¢asti textu se zaméfime na to, jaky pocet obyvatel majf obce, ve kterjch
funguji malottidky, jak se tato okolnost promita do jejich organizace a kde na dzemi
nasi republiky se tyto $koly z naseho souboru nachazeji. Udaje budeme éerpat z od-
povedi feditela.

Nejmensi obci, z hlediska poctu obyvatel, jejiz $kola se zucastnila dotaznikového
Setfeni, byla obec se 130 obyvateli, na opa¢ném polu najdeme nase hlavni mésto.
Celkova velikostni struktura obci je ndsledujici.

Tab. 2: Velikostni struktura obci s malotfidkami ve vyzkumném souboru

Pocet obyvatel obce Absolutni Cetnost Relativni Cetnost
0-500 157 29,24
501-1000 281 52,33
1001-1500 47 8,75
1501-2000 22 4,10
3001-3500 1 0,19

5001 a vice 3 0,56

ChD* 26 4,84

Celkem 537 100

Pozn. * Takto budou v tabulkich oznaceny chybéjici odpovédi.

Malottidky se nachazeji zejména v obcich do 1500 obyvatel (90 % z téch, jez se
ucastnily dotazovani), u vétsich obci jde spiSe o vyjimky v fadu jednotek procent.
Da se tedy mluvit jednoznacné o venkovském fenoménu (z hlediska poctu obyvatel
byvaji za venkovska povazovana sidla s méné nez 2000 obyvateli). Je zajimavé, Ze
i v malych obcich s méné nez 500 obyvateli jsou tyto skoly zastoupeny pomérné
hojné. Matikova aj. (2003) mluvi na zaklad¢ vlastnich reprezentativnich Setfeni ven-
kovské populace o tom, Ze tato velikostn{ skupina sidel ma ZS zhruba v 18 % pii-
padd (nas pocet skol zastupuje 4,3 % obci této velikostni kategorie, tedy 24 % skol
nachazejicich se v obcich do 500 obyvatel) (Maky lexikon obei CR, 2007). Pramérny
pocet obyvatel obce s malotiidkou je 3553 obyvatel, po odfiltrovani sidel s vice nez
5000 obyvateli’ klesa priimérny pocet obyvatel obce na 726 obyvatel.

Da se ocekavat, ze od poctu obyvatel obce se bude vyvijeti pocet zaka $koly. Tato
souvislost byla v datech nalezena (Spearmanovo R = 0,45 na hladiné vyznamnosti
0,00), avsak oproti ocekavani neni silnéjsi, nebot’ nékteré maloti{dky i v malych ob-
cich jsou spadové pro dalf sidla a naopak.

7 Sidlo s vice nez 5000 obyvateli jiz zpravidla nema venkovsky charakter a pracovné je pro nas

hranici, kdy uz uvazujeme o sidlech méstského charakteru.
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Ne véechny malotidky maji véech pét roénika I. stupné ZS, Castéji pravé mensi
obce zfizuji jen nekolik prvnich roc¢nikd, aby umoznily nejmensim détem dochazku
v miste¢ bydliste. Pfesto i v téchto sidlech vyznamné pfevazuji skoly se vSemi péti
ro¢niky. S velikosti sidla roste i pocet tfid ve skole.

Tab. 3: Pocet tiid v malotfidnich skolach podle velikosti sidla

Pocet tiid ve Skole

Velikost sidla 1 2 3 4 Radkové &etnosti — soudty
0-500 48 97 11 1 157

501-1000 30 174 67 9 280
1001-1500 1 9 29 8 47
1501-2000 2 9 4 7 22
3001-3500* 0 1 0 0 1

5001 a vice 0 2 0 1 3

Celkem 81 292 111 26 510

Pozn. * Obce s poctem obyvatel mezi 3501 a 5000 s malotiidkou se v souboru nevyskytly.

Z tabulky vidime, Zze dvoutfidni malotiidka je nejcastéjsim typem malotfidek u nas,
coz potvrzuje i empirické setfenf Trnkové (2007) realizované v Jihomoravském kraji
a souvisi to s vysokym poctem sidel do 1000 obyvatel v nasi sideln{ struktufe.
Proporce malotfidek v jednotlivych krajich je rovnéz vazana na charakter osidleni
regiont. Mezi regiony s pramérné nejmensimi sidly patfi Vysocina (711 obyvatel),
kraj Stfedocesky (978 obyvatel) a Jihocesky (1004 obyvatel). Jedna se zaroven o kraje
s nejvyssi proporci venkovského obyvatelstva. Mezi kraje s vyssim podilem venkov-
ského obyvatelstva patif jesté kraj Pardubicky, Olomoucky a Plzensky (Rudolfova,
2004). Tomu, s malymi odchylkami, odpovidal v roce 2004/2005 podil malotiidek
na zakladnim kolstvi v jednotlivych regionech. Vice nez polovinu ZS tvofily ma-
lottidky v kraji Vysocina, Kralovéhradeckém a Pardubickém, vice nez 40 % se jich
nachazelo v krajich Stfedoceském, Olomouckém, Plzenském a Libereckém (D/osubo-
doby zdmeér Stredoleského kraje, 20006). Toto zakladni rozlozeni se pochopitelné neobje-
vilo v nasem souboru — nejvice odpovidaly skoly ze Sttedoceského, Jihomoravského
kraje a z Vysociny (podle pofadi). Pramérny pocet obyvatel obci podle regionu byl

v nasem souboru nasledujici.

Tab. 4: Prumérny pocet obyvatelstva obce s malotfidkou ve vyzkumném souboru

Kraj Pramérny poclet obyvatelstva obce |N | Smérodatna odchylka
Jihocesky 587,6 25 357,0
Jihomoravsky 819,5 72 310,4
Kralovéhradecky 6134 39 309,0
Karlovarsky 786,2 12 472,3
Liberecky 731,4 27 610,2
Moravskoslezsky 1063,3 35 804,6
Olomoucky 767,3 41 289,2
Pardubicky 661,2 33 2289

Praha* 800,0 1 0,000
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Kraj Primérny pocet obyvatelstva obce |N | Smérodatna odchylka
Plzensky 682,6 32 406,9
Stfedocesky 713,6 83 4331
Ustecky 759,3 26 266,9
Vysocina 480,2 53 197,9
Zlinsky 799,9 23 277,2
Vsechny skupiny 722,6 502 419,1

Pozn. * Zde je uveden tidaj za obec, kterd je soucasti Prahy, proto je idaj o primérném poétu obyvatel
tohoto kraje tak nizky.

Nejméné pocetné obce s maloti{dkami nam odpovidaly z Vysociny, kraje Jihoceské-
ho, Kralovéhradeckého, Pardubického a Plzenského. Naopak pocetnéjsi obce s ma-
lottidkami z naseho souboru se nachazeji v Moravskoslezském a Jihomoravském
kraji. Tyto skute¢nosti se nepodepisuji na pramérném poctu zaku v téchto skolach,
ktery se sice podle regionu mirn¢ lisi, ale nejde o statisticky vyznamné rozdily (pra-
mér se pohybuje kolem 30 Zakti na jednu $kolu).? Regionalnf umistén{ se viak pro-
mita do spadovosti skoly, kde se objevila korelace Cramerova V = 0,4 (na hladiné
vyznamnosti 0,00). Nejvice spadovych malotiidek se objevilo ve Stfedoceském kraji,
na Vysociné a v kraji Plzeniském. Z hlediska poctu obci, pro které jsou malotiidky
spadové, vede kraj Plzensky, nasledovany kraji Karlovarskym a Usteckym (v téchto
krajich byla dopravni obsluznost obci hodnocena hufe, coz je mozna dano prave
tim, Ze se feditelé skol denné s problematikou dojizdeni setkavaji).

Dopravni obsluznost obce jako takova byla respondenty hodnocena subjektivne
na étytbodové §kale, kde 1 = vyborn4 a 4 = nedostate¢na.® Pramérné hodnocenf
dopravni obsluznosti ve venkovskych obcich s malotiidkami bylo 2,5 (smérodatna
odchylka 0,88). Kriti¢téji tuto polozku hodnotili feditelé z kraje Jihoceského (2,90),
Karlovarského (2,83) a Kralovéhradeckého (2,73). Naopak 1épe vnimali dopravni
obsluznost svych obci feditelé z kraje Jihomoravského (2,27), Moravskoslezského
(2,29), Zlinského a Olomouckého (oba 2,31). Hodnoceni dopravni obsluznosti obce
nesouvisi s tim, jakou dobu trva cesta osobni ¢i vefejnou dopravou do krajského
mésta nebo do obce s rozsifenou puisobnosti. Miize to byt dano i tim, Ze tato mista
netvoff hlavni cile cestovani respondentti anebo vnimali pojem dopravni obsluznosti
komplexnéji bez ohledu na ryze vlastni potfeby.

8 Pramérny pocet zakt na jednu tifdu malotfidni $koly urcité velikosti upravuje i vyhlaska 48/2005
Sb., ktera vymezuje minimalni pramérné pocty financovanych zakd. Pokud tyto pocty klesnou
pod vymezenou hranici, obec ma moznost ptipadny rozdil skole doplatit anebo rozhodnout
o zrudeni skoly. Stejn¢ tak je stanoven maximadlni pocet détf ve tifde. Rozdily v poctech zakua ve
tiidach a tim i ve Skolach tedy maji sv¢é legislativou dané limity.

9

Jsme si védomi omezené vypovidaci hodnoty této polozky, avsak vzhledem k délce dotazniku
a zpusobu jeho administrace se nam jevila tato moznost zjist’ovani kvality dopravni obsluznosti
obce jako nejschiadnéjsi. Ostatné subjektivni nazor respondentt, kteff pfichdzeji s problemati-
kou dopravy ¢asto do styku, se nam zdal pro nase ucely hodnotn¢jsi nez objektivni ukazatele
(pocty zastavek, blizkost silni¢nich koridora apod.), které nemusi vzdy korespondovat se zivot-
nimi potfebami obyvatel.
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Malottidky jsou rozsifenym organiza¢nim typem zakladni skoly jiz v mensich ven-
kovskych obcich. Pocet obyvatel obce ovliviiuje pocet zaka skoly i pocet tifd ve sko-
le, neovliviiuje vak pocet rocnikt ve skole. Obvykle i jednottidni skoly v nejmensich
sidlech majf ¢tyfi nebo pét ro¢niki. I tyto nejmensi malottidky jsou casto spadové
pro okolnf obce. Spadovost skol ma své regionalni specifika a bylo by dobré oveétit,
zda jsou dana strukturou sidelni sité jednotlivych regiont, jejich dopravni obsluznos-
ti ¢i tradici skol v jednotlivych obcich.

Obcanska vybavenost a obcansky potencial obci s malotfidni Skolou

Vyznam skoly pro venkovskou obec byva hodnocen jako veliky. Pro mnohé je exis-
tence Skoly v obci zarukou ,,zdravé” vékové (a zprostiedkované i socialni) struk-
tury sidla ijeho atraktivity. Ocitne-li se venkovska skola v ohrozeni své existence,
obec a jeji obyvatelé zpravidla vyjadiuji velké obavy o jeji dalsi rozvoj.!0 Zahraniéni
vyzkumy sledujici tyto procesy uvadéjf, ze zanik skoly obvykle neznamend bezpro-
stfedn{ odliv obyvatelstva z obce, k jeho fidnuti dochazi teprve v dlouhodobéjsim
horizontu (Kvalsund, 2004). Skola v obci mé viak ivliv na jeji kazdodenni Zivot.
Rada dospélych z vesnice pies den zmizi za praci, a pipoji-li se k nim i déti, ulice se
vyprazdn{ (Trnkova, 2007).

Nas proto zajimalo, jak jsou vybavené venkovské obce zfizujici malotfidku, zda
se da mluvit o $kole jako o vylu¢ném prvku obcanské vybavenosti (za jakych pod-
minek), anebo zda jsou skoly soucasti spise bohat¢ji vybavenych obci. V dotazniku
jsme nasim respondentim nabidli celkem 15 prvka obc¢anské vybavenostill s tim,
aby oznacili ty, které se v obci nachazeji a jsou funkéni (+ jedno volné policko pro
dopsani dalsich, pro obec vyznamnych prvka obcanské vybavenosti).

Ve vice nez 90 % mély obce z naseho souboru obchod, knihovnu, hospodu nebo
restauraci, sportovn{ hfisté, zasedaci mistnost a malé podnikatele. Toto vybaven( je
tedy pro obce s malotiidkou taktka univerzalnim zakladem (nejcastéji pak hospoda
— 96,8 % obci a obchod — 93,6 % obci). Nejméné se naopak v téchto obcich vysky-
tovaly pecovatelska sluzba (13,2 %), velké firmy (28,3 %), ubytovny (30,4 %) a ot-
dinace lékate (46,2 %). My jsme pro moznost hodnoceni celkové obcanské vybave-
nosti pouzili index vybaveni obce, kterj mohl nabyvat hodnot 0—16. Pramérné index
dosahl hodnoty 9,8 se smérodatnou odchylkou 2,3. Dve tietiny obcf s malotiidkami
ma tedy 7,5-12,1 prvka obcanské vybavenosti. Jde tedy ve vétsine pifpadu o obce
dobfe az velmi dobfe vybavené. Lépe vybavené obce se v nasem souboru nachazeji
v Jihomoravském, Olomouckém, Jihoc¢eském a Moravskoslezském kraji. V podrob-

10 Zastupitelé i ostatni obcané maji obavy z toho, Ze se ztratou $koly sniz{ migra¢ni atraktivita obce,

ochudf se jeji sociokulturni zivot, povede to k odlivu mladé generace, coZ v$e muze ohrozit roz-
voj obce.

1V nabidce byly tyto prvky obcanské vybavenosti: obchod, mistni knihovna, hospoda nebo restau-

race, kulturni dim, détské hfiste, sportovni hfiste, ordinace lékafe, zasedaci mistnost, penzion
nebo jina moznost ubytovani, kostel, posta, pecovatelskd sluzba, zemédelské druzstvo, malf pod-
nikatelé, zastoupeni velkych firem a jiné vjznamné objekty.



60 KATERINA TRNKOVA

n¢jsim pohledu vypadala bilance ob¢anské vybavenosti v obcich s maloti{idkami tak-
to:

Tab. 5: Hodnota indexu vybaveni obci podle okresu (vybrané krajni poly)

Oktesy s nejvy$§imi hodnotami indexu Oktesy s nejniZ§imi hodnotami indexu
Okres Hodnota indexu N Okres Hodnota indexu N
Breclav 12,4 8 | Plzen—jih 7,8 4
Prostéjov 11,8 5 | Praha—zapad 8,0 7
Kladno 11,3 8 |Ji¢in / Nymburk 82 6/11
Opava 11,0 10 | Frydek—Mistek 8,3 7

Prestoze by se mohlo zdat, Ze obce z moravskych okresu a krajti jsou na tom lépe,
tuto statistickou souvislost jsme nenasli. Sttedné¢ velkou souvislost jsme identifiko-
vali mezi vyskou indexu a poctem obyvatelstva obce — Spearmanovo R = 0,3 (na
hladiné vyznamnosti 0,00) — coz je oc¢ekavatelné vzhledem k ekonomickému poten-
cialu obce, ktery zpravidla roste s poctem obyvatel a zejména generuje stav obcanské
vybavenosti.

Druhou charakteristikou, kterou jsme sledovali, byl obc¢ansky potencial obce mé-
feny poctem existujicich obcanskych sdruzeni v misté. Zvolili jsme podobny postup,
kdy méli respondenti oznacit, ktera sdruzeni jsou v obci aktivni (nabidka 9 + 1 volné
pole).12 Mezi nejéastéji vyskytujicimi se sdruzenimi byli dobrovolni hasiéi (83,8 %o)
a télovychovné jednoty (59,2 %), nejméné ¢asto v obcich pusobily folklorni sdruzeni
(5,9 %) a divadelni spolky (12,3 %). I zde jsme vytvoiili index obcanského poten-
cialu obce s intervalem 0-10, jehoz pramérnd hodnota dosahla 3,2 (smérodatna
odchylka 1,6). Vétsina obci ze souboru méla tedy potencial obcanské aktivnosti spise
nizky. Vyse tohoto indexu nebyla ovlivnéna regiondlnim umisténim obce, ale opét
spise jeji pocetnosti.

Tab. 6: Prumérna velikost indexu ob¢anského potencialu podle velikosti obce

Velikost obce Index obcanského potencidlu — pramér N Smérodatna odchylka
0-500 2,60 150 1,29
501-1000 3,39 274 1,56
1001-1500 4,07 46 1,42
1501-2000 4,06 16 2,08
3001-3500 7,00 1 0,00
5001 a vice X 433 3 3,51
Vsechny skupiny 3,24 487 1,57

Pozn. * Obce s poctem obyvatel mezi 3501 a 5000 s malotfidkou se v souboru nevyskytly.

12V nabidce obcanskych sdruzeni figurovali: sdruzeni dobrovolnych hasi¢u, télovychovna jednota,

Sokol, folklorni sdruzeni, divadelni spolek, chovatelé drobného zvifectva, détské volnocasové
organizace, cirkevni spolecenstvi, zahradkafi a dalsi.
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Souvislost mezi vysi indexu a poc¢tem obyvatel obce potvrzuje i Spearmanovo R
ve vysi 0,36 na hladiné vyznamnosti 0,00. D4 se fici, Ze vice obyvatel se mize v obci
angazovat ve vice sdruzenich.

Obce s malotiidnimi skolami jsou tedy vybaveny dobfe az velmi dobfe, avsak
jejich obcansky potencial, méfeno poctem fungujicich obcanskych sdruzent, je spise
nizky. Dale nas proto zajimalo, zda se tyto okolnosti néjak promitaly do toho, jak se
angazuje v obci samotnd $kola, pfesnéji jeji zamestnanci, a zda i ona je nositelkou
obcanského potencialu obce.

Ucast malotfidek na vefejném Zivoté venkovskych obci

Rézné zahranicn{ zdroje, podobné jako ceska tradice sahajici k pocatku 20. stoleti
uvazuji o venkovskych skolach jako o sociokulturnich centrech vesnic (napf. Bell,
Sighsworth 1992; Waugh 1991). Od venkovskych ucitelti se ocekava, ze jejich prace
neskonci vyukou, ale ze budou ochotni udélat po vyucovani i néco pro déti a pro
obec (za prvni republiky venkovsti ucitelé bézné organizovali plesy, psali kroniky
nebo byli v zastupitelstvu obce). S tim, jak se objevuji diskuse o platech ucitelt, kva-
lifikovanosti ucitelt malotiidek, obecné klesajici vefejné angazovanosti apod., je ¢im
dal méne zfejmé, zda i dnes jsou ucitelé malotifdek aktivni v praci pro obec a zda
jsou aktualni i vyse zminéna ocekavani a jejich realizace. Jinymi slovy, zda skola na
vesnici vykazuje prvky sociokulturni instituce a zda jsou jeji zaméstnanci zapojeni
do prace pro obec.

Tuto oblast prace skoly jsme si rozdélili opét na dvé casti, a to angazovanost za-
méstnancu Skoly v praci pro obec (pro obcany obce bez vékového nebo socioeko-
nomického rozliseni) a angazovanost zaméstnanct v piipravé mimoskolnich aktivit
pro déti z obce.

Angazovanost zamestnanct skoly v praci pro obec jsme zjist'ovali pomoci osmi
polozek + jedné volné odpovédi.l? Ukazalo se, Ze nejbéznéjii aktivitou zaméstnanct
skoly pro obec je ucast na prezentaci obce (57,5 %), dale organizace spolecenskych
aktivit (47,7 %) a piiprava obédu pro obcany (31,3 %). Naopak nejméné casto se
zamestnanci skoly vénuji veden{ knihovny (7,4 %) a kroniky (7,6 %). I zde jsme
pro potteby analyzy vytvofili index ,,8kola obci®, ktery se pohyboval v intervalu 0-9
a dosdhl pramérné hodnoty 2,5 (smérodatna odchylka 1,3). Na jeho velikost nema4
vyznamnéjsi vliv ani pocet obyvatel obce, ani jeji umisténi ¢i celkovy obcansky po-
tencial obce nebo jeji vybavenost. Vliv nemaji dokonce ani charakteristiky skoly, jako
je pocet zameéstnancl nebo pocet tifd.

Castéjsi je angazovanost zaméstnanc malotiidek v organizovani aktivit pro déti.
Zajmové krouzky organizuji na 91,4 % malotfidek, navstévy kulturnich akei za-
jistuje détem mimo vyucovani 68,9 % Skol, akce typu maskarn{ ples 47,7 % skol

13 Zde se ve vybéru objevily polozky: vedeni obecni kroniky, vedeni knihovny, organizace spole-

censkych aktivit, vedeni vzdelavacich aktivit, vedeni hobby aktivit, piiprava obédd, vypomoc pii
udrzbé obecntho majetku, pomoc s prezentaci obce a jiné.
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a podobnd proporce skol organizuje razné zajezdy (43,2 %). Na skolach se tedy
bézné pedagogové veénuji soustavné mimoskolni praci s détmi v krouzcich a kro-
meé toho vice nez polovina skol organizuje nékteré jednorazové akce. Naopak neni
bézné, ze by zaméstnanci skol pfipravovali pro déti prazdninovou ¢innost (8,4 %).
Primeérna hodnota indexu ,,8kola détem®, pohybujici se v intervalu 0—0, se vysplha-
la na 2,9 (smérodatna odchylka 1,2). Prace pro déti je pfece jenom zaméstnanctim
skoly blizsi a vénujf se ji Casteji, coz zfejme vyplyva z jejich profesniho zaméfeni. Ani
v tomto pfipadé jsme nenasli vliv vyse uvedenych sociodemografickych a geografic-
kych faktorti na tuto oblast prace skoly.

Co se tyka ocekavani obce vici skole a jeji angazovanosti v praci pro obec, je
tieba fici, Ze toto ocekavani pretrvava. Reditelé $kol tvrdi, Ze zfizovatel jejich skoly
projevuyje o tuto stranku chodu skoly v 50,3 % aktivni zajem a skolu v nf podporuje
a ve 42,8 % projevuje zdjem piiméfeny. Pouhych 5,4 % feditelt udava, ze zfizovatel
se o tuto véc nezajima. Pitomnost tohoto ocekavani ¢i aktivai podpora skoly v tom-
to sméru se vsak neprojevuje (méfeno statistickfmi procedurami) v mife faktické
angazovanosti $koly v praci pro obec nebo pro déti.

Zaméstnanci malotiidek se tedy angazuji po ukonceni vjuky zejména ve prospéch
venkovskych déti. V tomto sméru venkovské skoly pomahaji zaplnit deficit vyskytu
zajmovych organizaci pro déti na venkové, coz je pro tyto obce (a zejména rodice
téchto détf) bezpochyby vitané. Bylo by urcité zajimavé védét, zda jsou zaméstnanci
skol za tuto praci honorovani a jak. Prace pro obec mezi zaméstnanci skol tolik
rozsifena nent, 1 kdyz i té se fada z nich vénuje. M4 vsak ¢astéji podobu jednorazové
aktivity nez soustavné ¢innosti.

Zavér

V tomto piispévku jsme chtéli odpovedét na otazku, v jakych obcich funguji v sou-
casnosti nase malottidni skoly, a to na zaklad¢ dat z dotaznikového setfen{ adreso-
vaného feditelim viech téchto kol v nasf republice. Slo ndm o postizeni zakladnich
demografickych a geografickych charakteristik téchto obeia dale o zhodnocent jejich
obcanské vybavenosti a obcanského potencilu, jehoz souc¢asti muze byt i skola.
Malottidni skoly jsou stale zejména venkovskym fenoménem a nachazejf se hlav-
né v obcich s méné nez 1000 obyvateli, pfi¢emz pramérna velikost téchto zfizova-
telskych obci se lisi podle regionu a struktury jeho osidleni. Region také ovliviuje
vyskyt spadovosti jednotlivych skol, a to dokonce vice nez pocet obyvatel obce.
Obce zfizujici malotfidni skoly maji pomeérné dobrou az velmi dobrou obc¢anskou
vybavenost. Skoly tedy nemaji v tomto ohledu nijak vysadni postaveni, nejcastéji
jsou jednim z deseti prvka obcanské vybavenosti vesnice. Jejich vyznam tkvi spise
v moznosti obcanské (sociokulturni) angazovanosti, nebot’ v tomto ohledu lze ven-
kovské obce z naseho souboru oznacit jako obce s mensim obcanskym potencialem
(s mens$im poctem obcanskych sdruzeni). Zaméstnanci malotfidek tento potencial
v fadé piipadi uskutecnuji, a to zejména v mimoskolni praci pro déti, méné casto
pak v praci pro obcany vesnic obecné. Ukazuje se viak, ze o¢ekavani vici angazma
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zameéstnancu Skoly ve prospéch obce je na venkove, alespon ze strany zfizovatelu,
stale pfitomno, a $koly jsou v téchto aktivitach i dost ¢asto podporovany. Zajimavé
je, ze tato angazovanost nenf ovlivhéna poctem obyvatel obce a jejim geografickym
umistnénim ani charakteristikami koly (pocet zaméstnancu, velikosti skoly).

Bylo by urcit¢ mozné vénovat tomuto tématu i detailnéjsi pozornost a sledovat
napf. vékovou, socioekonomickou strukturu obyvatel venkovskych obci se $kolou
(ptipadneé ve srovnan{ s obcemi bez ni) i v zavislosti na umistén{ obci, coz by moh-
lo pfinést vécnou oporu do opakovanych debat o rozvoje schopnosti venkovskych
obci bez zakladni $koly!4 a s ni. Nage data ukazuji, ze malotidky jsou vyznamnou
venkovskou sociokulturni instituci zejména pro déti,!> kterym v mnoha pfipadech
rozsifuji nabidku volnocasovych aktivit, jez neni na venkové tak bohatd. Tim mo-
hou posilovat sviij vjznam v ocich ob¢ant obce. V tomto smyslu by tedy mélo byt
na malotiidky nazirano jak z pohledu vzdélavaci politiky, tak i z pohledu regiondlni
politiky ve smyslu vytvafeni nastroju, podporujici uvedené funkce venkovskych skol
tak, aby mohl byt realné naplnovan koncept komunitn{ skoly, ktery je soucast{ strate-
gickych dokumentt nasi vzdélavaci politiky (Dlouhodoby 2002, 2005).
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