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1. M. Nestor se zabyva $kolni psychologii, volbou povolani a psychologii price. Z exter-
‘nich pracovnikfi je vyznamny C. Georyg iade, ktery publikoval price o poruchéch fedi,
o mysleni ditéte, o pavodu 1. I. Brucar wvydal ,Psychologii® (1947), N. Bagdasar
»Prirudku psychologie® (1934).

Klu7ska Zkola propagovala experimentilni psychologii, zvlait& testy. Vedoucim byl uni-
versitni profesor Fl. Stefinescu-Goangi, ddle k ni patiili Livin Rusu (pozdé
estelik), Alexandru Rosca ataké L. Bolo ga (srovnavaei psychologie).

Na universitd v Jasich pracoval od r. 1926 jeden z autori téchto ,Déjin psychologic”
M. D. Ralea, ktery studoval vlivy socialniho prostiedi na dufevni procesy. Skola v Jasech
se priklanéla k francouzské varianté behaviorismu. M. D. Ralea publikoval ,Odklad, speci-
fickd okolnost lidské psychologie® (pfetifténo 1957), ,Problém podvédomi® (Jasy 1926, pie-
tidténo 1957), ,Vé&da o dusi“ (1926), ,O saturaci dusevnich jevd"”, ,Poznimky o symbolu®,
»Idea &asu v modernim védomi®, ,Psychologie a Zivot“ (1938), ,Vysvétleni &lovéka“ (1946).

V roce 1928 se stal profesorem v Jasech V. Pavelcu. Obiral se psychologii osobnosti,
po roce 1944 pavlovovskou psychologii.

Po osvobozenfi Rumunska opird se rumunska psychologie o monisticko-materialisticky
nazor a vychézi z Pavlovova udeni o podminénych reflexech. Price vychazeji v &asopisech
Culegerii de studii de psihologie (1953, 1954, 1955), Revista de psihologie, Revista de pedago-
gie, Analele romfind-sovietice. Mezi &etnymi piispévateli &eme 1 jméno Tatiany Slam o-
vé- Cazacové, rovnéZ osobn& znamé éeskoslovenskym psychologtum.

Nakonec je§té pilipomefime peélivé sestavenou a prakticky roztfidénou bibliografii. —
Celd kniha je imponujici price, na kterou mohou byt rumuniti pracovnici py¥ni a kterd
rozhodné piispéje k rozvoji psychologie v Rumunsku. Pavel Benes

Tatiana Slama-Cazacu, Limbaj si context. Problema limbajului in concepjia exprimirii
sl interpretirii prin organizdn contextuale. Edifia stiintificy, Bucuresti 1959, 465 stran. Rozséhli
prace Tatiany Slamové-Cazacové mé struény titul ,Reé a kontext”, ale z podtitulu, skladajiciho
se z védeckych terminit b&inych uZ v mnohych jazycich, je hned zfejmé jeji mové pojeti
teéi z hlediska psychologického: jde o vyjadfovani a chdpani, o dvojici mluvého a naslou-
<hajiciho. )

Tato kniha, jejiz résumé (rumunsky, rusky a francouzsky) podivaji jenom zlomky mys-
lenek a podnétd, méla by byt dikladné prostudovana, a to v kontextu, protoZe mizZe poslouZit
nejen hingvistim, ale i vychovateliim, pedagogim, lékaitm, pfekladatelim, hercim 1 laikdm.
Ostatné knizka jiz vzbudila ohlas v zahraniéi a vysla na Zapadé u Moutona (ve Francii
a Holandsku) ve sbirce Janua Linguarum. ‘V knize se lehce orientujeme, protoze je v ni
pifipojen vécny rejstiik, a vitané jsou i bibliografické poznamky a bibliografie.

Hned na zaddtku vyzdvihujeme veliké vyhody Cazacové; je pracovnici Psychologického
Gstavu p#i Akademii RLR, ale zéroveii je znamenitou lingvistkou ovlddajici né&kolik redi.
Svéd&i o tom i price, o které jsme uZ referovali (Relatiile dintre gindire si limbaj in onto-
genezi, srov. Pedagogika 1960, str. 000—000). Dale zduraziiujeme, Ze se spoléh4 na metodu
induktivni a experimentilni. Neviha dokonce tvrdit, Ze budoucnost nile#i experimentilni jazy-
kovédé. Predbézné prace davaji autorce pravo, aby se pustila do veliké synthetické studic.
Miizeme povédét, Ze se jeji zamér zda¥il,

Knizka je rozd&lena na t#i ¢asli. Prvni ma dvé kapitoly, kde podavd déjiny zkoumdini
teél, a ukazuje, jakou metodou bude postupovat. Druh4 a tfeti ¢ast maji po tfech kapitolich.
Druha se obird teoricmi o feéi a jazyce (dile ukaZeme, jak je rozliSuje) a v tieti je jddro
price: Semnul si valoarea lui (Znak a jeho vyznam), Tehnica imbajului (Technika feéi}
a Contextul. Kniha podava vysledky price za 17 let (od r. 1942), je plna postiehid, a pro
recensenia je opravdu té€zké referovat o ni jen na nékolika strankich.

Nejdiive nékolik marginilii. I{dyZ autorka hovoii o riiznych jazykovych smérech, obraci
se proti extrémnimu strukturalismu (,ale mluvit nebo psit o struktuie jazyka neznamenad
je¥té byt strukturalistou”); ma pravdu, Ze protiklady maji platnost jenom v kontextu. DFi-
véj$im badatelim vytyk4, Ze studovali jazyk a ne fed. Obraci se proto k otdzkdm dosud méné
studovanym, k nimZ pat#f 1 kontext. Dotyka se oviem i vzniku feéi (podle Engelse). Opira se
o udenj Pavlovovo o signilnich soustavich, a slovo je pro ni jako pro Pavlova signilemn
signali. Pro vysvétleni znaku uvadi zajimavy piimér: horecka, projevujici se na téle, je
symptom; teplota, kieroa ukazuje sloupec rtuti na teplomé&ru, je symbol; zdznam
v Cislicich je vlastni znak. Stastnd kombinuje teorii s praxi a jeji postup je pfisn& logicky.
Studuje feé jako Zivy organismus a postupuje jako anatom.

TiebaZe Cazacovd dala svému dilu nizev ,Red a kontext“, neznameni to, %e by nezkou-
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mala také jazyk. Navazujic na de saussurovské élenéni langue — parole, s kterym neson-
hlasi, rozlijuje jazyk, fe¢ a mluvu (mluvu pokldddme za ekvivalent rumunského vorbire,
které odpovida [rancouzskému parole). V mluvé se uZivad k dorozuméni slov. Jsou to tedy
slova, véty. Reéi jsou viecky prostiedky slouzici k dorozuméni. K tomu oviem nékdy
slouzi i mléeni (srov. Cum tacent, clamant), gesta, kterd jsou velmi vyhodna pro rychlé do-
rozuméni, mimika, neartikulované zvuky, smluvené zna¢ky, fe¢ barev, kvétlin atd. S touto
sirokou definici asi nebudou souhlasit viichni lingvisié, ale daji se v tak jemném organismu,
jako je fed, vést presné hranice? Cazacova je wijak od sebe ostaing neodtrhuje, naopak podle
ni mluva, fe¢ a jazyk tvori dialektickou jednotu. Na jazyk pak oviem zbyva to, co dava
maleridl k mluvé., Je to abstrakini realita existujici v kazdém mluviim, je to systém nebo
i systém systémi. Zdd se nam, Ze leckdy sama Cazacova nedodriuje toto rozlideni a Ze na
nékterych mistech bychom oéekdvali termin jazyk inisto fe¢ nebo naopak. Da se lo zjistit
i z koreklur. Ale véc pochopime, kdyZ si uvédomujeme, Ze napf. anglitina ma pro Feé i jazyk
jeden nazev, language, nebo Ze ruské ,re¢“ znamena fec i mluvu.

Rekli jsme uZ na zafatku, Ze klitem k rozluiténi role jazyka je dichotomické rozliseni
na mluvéiho a naslouchajicihe. Pi1 zkowmini jazyka ¢ feéi se vidy vénovalo vice pozornosti
jenom jednomu z obou partnerti. Dovoluji si zde uvést; Ze jsem také vySel z této bipolarity,
jak také Pika Cazacova, ve své kandiddtské praci (srov. SPFFBU, 1960, A 9, str. 94—10Y)
pii vyieieni problému antepozice a postpozice pfivlastku, kdyz jsem vyuzil rumunskych
konversaénich vyrazii Buna ziua (Dobry den!) a Noapte bunii (Dobrou noc!). Také kvalifikuji
své FeSeni jako psychologické. Vyslovil jsem pravidlo, ze se anteponuje tehdy, kdyz mluv-
¢imu je znamé spojeni adjektiva a subjektiva, ale postponuje se, kdyz mluvéi chce
rozliit substantivum a adjektivam. Ale v definici jsem neuvedl vyslovné unaslouchajiciho,
i kdyZ je zde predpoklidan. Ostatné i samomluva pfedpokldda partnera.

Naslouchajici oviem miZe pfevzit roli mluviiho a uZ svym postojem ho ovliviiuje; zde
vidime, v ¢em bude zileZet kontext. 1] mluvéiho rozeznava Cazacova dva momenty: organi-
zare a cxprimare, tj. uspofdddni a vyjiddfeni, a u naslouchajiciho rozlifuje tii fare:
receplare, interpretare a infclegere, tj. recepei, interpretaci a pochopeni, Na-
zveme-li u mluvéiho obsah sdéleni (nebo spiSe wmysl sdélit obsah} prvni fizi, mdme na obon
stranidch, u mluvéiho 1 naslouchajiciho, trojfazovost. Je zajimavé, Ze podobné schema se
objevilo uz v dvacatych letech u naseho znamenitého lingvisty Viléma Mathesiuse, Otiskuje
je pozménéné ve svych skriptech Josef Vachek (Lingvisticka charakteristika soucasné anglid-
tiny, Praha 1958, str. 16). V jejich schematu je navic role pisatele a étendre. U mluvéiho
rozezndvaji vécny obsah (mimojazykovou skutelnost zprostiedkovanou myslenim), vili vy-
jadiit jej jazykovymi prostfedky, jazykovou stylizaci (u Cazacové organizare), vili
projevit. tuto jazykovou stylizaci navenek, promluvu (exprimare u Cazacové), kterd je
vyslovena. U posluchace rozlisuji vyslechnutou promluvu s vild vnimat danou promluvu
(to je u Cazacové receptare), potom jazykové deSifrovanmi (tj. interpretare) a .poro-
zumé&ni vécnému obsahu (). intelegere). KdyZ misto vyrazd ,vysloveni a vyslechnuta*
promluva dosadime ,napsani a piedtena”, mame vyjidienu i reli pisatele a &tendie. Mo-
Zeme mit jenom radost, e se stejnd nebo téméF stejnd myslenka objevila nezivisle v rizné
dobé na riznych mistech. Je to dokladem jeji spravnosti.

Terminu kontext, kterého se uZivd v lingvistice uz dlouho, dala Cazacova novy obsah,
roziifeny. To, co nazyvd totdlnfm kontextem, obsahuje vlastn& troji kontext: verbdlni,
explicitni a implicitni. Tu nejde o néjakou hricku slov, je to hluboky pohled do souvislosti
déni, samozicjmy u badatele, vyikoleného na klasicich marxismu-leninismu. Verbalni
nebo diskursivni kontext obsahuje slova, véty, co bylo povédéno nebo napsino. Do expli-
citnibo ndleii napf. intonace, pauza, gesia, mimika, celkova situace, mimolingvistické
znaky. Implicitni kontext zahrnuje to, co vime o mluvéim, co dovedeme vyéist inezi
¥adky. Paradoxni je, Ze i z gramatického hlediska ,,uplné“ souvéti potiebuje situaéni korelity,
odkazy na povédéné nebo ctené, aby se mu rozumeélo, Napf. souvéti ,Dones to Marti-
novi afekni mu, aby pfidel sem!" je srozumitelné pouze z kontextu.

Cazacové viak nejde jenom o.teorii. Jeji price vychazi z praxe a je pro ni uréena, napf.
také pro piekladatele. Ukazuje, Ze leckdy je nemoZné dokonale pieloZit slovo, e se musi
pouZil opisu, anebo Ze Panait Istrati, kiery psal francouzsky, musel nakonec uzit rumunského
slova, kdyZ &erpal litku z rumunského prostiedi. Na jiném misté uvadi, jak rizny vyznam
mélo slovo ,laska“ napi. u Catulla, v dolee slil nuovo, v rytiiské spoleénosti provensilské,
za italské renesance nebo za frandouzského baroka. Provadéla iaké ankety (na str. 323—358
je popis riznych experimentdi, nejen pro pieklad) o piekladech, kde kladla takové otazky:
~Pustite se de piekladu, aniZ si napfed prodtete celou prici? Aniz vite, o &em je fed?...
FPrekladate slovo za slovem, ani si pfeftete celou vétu? Ma celé dilo vliv na pieklad nékiz-
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rého slova? Viivile se do jiné jazykové soustavy, kdyz prekladate do ciziho jazyka?“ apod.
Autorka nechce vé&Fit tvrzeni, Ze by se literarni dilo mohlo po &istech zadavat k piekladu
riznym lidem oddélené pracujicim.

Psychologicky piistup k zkouméani jazyka by mohl a mél byt na prospéch pifi udeni ma-
teiského jazyka i cizich jazykd. Uéeni izolovanych ,sloviéek“ je chybné stejné jako odtriené
vysvéllovani gramatickych pojm&. Ze je zde potieba i radikalniho zdsahu, ukazuje tento
piiklad. Ctrnactilety chlapec, 74k osmé tiidy (jinak velmi bystry, v sedmé tfidé mél pro-
spéchovy primér 1,5), dlouho nedovedl pochopit, co je ve vé&té predmét. AZ byl upozornén
na roli slovesa — tedy na kontext — porozumél celkem snadno tomuto syntagmatu.

Ostainé nejnovéjsi ceska mluvnice (B. Havranek—A. Jedliéka, Ceska mluvnice, Praha 1960)
u# psychologické bledisko neopomiji, i kdyZ je to jenom v dodatku o slohu a i kdyZ neni
psychologicka stranka jevu vyslovné pripominana. Je tomu lak hlavné v paragrafu 227,
str. 368 a n., o slohotvornych é&initelich, které se zdec dé&li na subjektivni a objektivni. Mezi
subjektivni podminky projevu (tj. promluvy, mluvy, parole, vorbire) se zahrnuje povaha,
temperament, osobni sklony a ziliby mluvéiho. ZileZi na vzdélani mluvéich, na prostiedi,
v kterém Ziji, na jejich schopnostech a pohotovosti. Za objecktivni cinitele se pokldda cil
a zaméfeni projevwe, zda jde o sdé&leni, vysvétleni, pfesvédovani nebo ecstetické pusobeni,
dile je objektivnim dinitelem situace a prostfedi, zileZi na tom, ke komu se obracime. Tato
miuvnice se zmifiuje také o mimojazykovych prostfedcich doprovodnych, o mimice, pohy-
bech, gestech atd., tj. o fedi v SirSim smyslu podle Cazacové.

Energittéjsi zasah psychologi do zkoumaini jazyka a feéi miZe byt jenom uZiteény. Nenf
pochyb, Ze knifka Cazacové bude podnétem k zajimavym diskusim, uZ i proto, Ze lingvistim
ponechiva ke zkoumdani jenom .abstraktni jazyk“ a otizku jeho vzniku, ne viak veé jake
prostiedek k dorozumivéni. Aby se mohla dastnit diskuse i naie vefejnost, bylo by uZitelné
tuto knizku bud ‘'z rumunské nebo francouzské verse pielozit. Autorka i1 knitka si toho
zasluhuji. ' Pavel Benes

zZ madarské psychologie. V roce 1959 vysel v Madarsku druliy roénik Psychologickych
studii (Pszicholégiai tanulményok II; Budapest 1959}, shrnujici témér padesit praci madar-
skych psychologi. Nejen obsahové, ale i lematicky je tento sbornik bohatéj§i ne# jeho prvmi
ro¢nik (0 ném srov. mou recenzi v SPFFBU 1959, fada filosoficka, B 6, str. 113—114). Prina&i
sludie z obecné, experimentdlni, socidlni, pedagogické, klinické, pracovni, nipravné pedago-
gické, krimindlni, sportovni i vojenské psychologie a pfihliZzi rovnéé k psychologickym pro-
blémim uméni.

Z obecné psychologie nis zde zaujme napf. ¢linek Gydrgye Geréba, pojednivajici o re-
Mlexometrickém vyzkumu vliva tnavy na sportovce a vysokoikolské posluchade, a studie
Zsoha Tanczose o formach percepéné-motorické koordinace v souvislosti se zménami vnimini
za pohybu. V pracich z pedagogické psychologie j¢ vénovina velkd pozornost problémim
matematickélio myéleni studentt nejraznéjsich typt kol (napf. v élancich Hedviky Justové
a Pila Rékusfalviho) i otizkdm psycholinguistick¥m {(cennd je zcjména studie Edit Blasko-
vichové o rizném chipdni vyznamu slov v nestejnych vékovych stupnich od 9 do 18 let.)
Sporné je prakticka hodnota ¢ldnku Radnaiova o sebeocefiovini a hodnoceni druhych u Zakit
patniacti- a Sestndctiletych. Radnai sestavil na zikladé jejich odpovédi na dotaznik udéiteliiv
Zebficek zakii dvou tfid podle jejich znalostf z matematiky a dokazuje vyznam tohoto zkou-
méani pro pripadnou retusi klasifikace uéitelovy, Cini to v3ak tak sloZitym zptsobem, Ze jeho
metoda je v praxi na $kolach jen ztéZi pouzitelns. Nicméné viemi témito studiemi prolind
snaha o uplatnéni psychologickych metod ve ikolské praxi a odlifuje je piiznivé od mnoha
dalsich studii z pedagogické psychologic v tomto shorniku, poznamenanych nezdvavym od-
bornickym odtrienim od Zivych problémit soudasné skoly.

Hodné absirakini a poviechny rdz maji také pFispévky z lékaiské psychologie uvedend
zasvécenym referitemn Bély Hordnyiho o tkolech klinické -psychologie. Jisty zdjem snad
vzbudi psychologicky rozbor Zivotnich dat nemocnych zluéovymi kaminky od Fiore Meste-
rové a prispEvek k poznani osobnosii nemocnych luberkulézou od Arpida Mezeic a Laszlé
Levendcla. V ¢&lancich z nédpravné, pedagogické psychologie je opét vénovina znalna pozornost
problémim slepych déti. Studie z kriminalni psychologie se obiraji psychologickym rozborem
schevrazdy sedmnictilet¢ divky (Nora Némethovd) a vrazdou matky provedenou sedmnactile-
tym chlapcem (Lucy Liebermannova a Gyorgy Majlath).

Spoleéensky velmi zdvainé a aktualni jsou studie z pracovni psychologie, zvlasté prace
Laszlo Rétiho, konkrétné zkoumajici na zdkladé Sirokého priazkumu psychické priéiny nehod
u Soféri. Maly poéet téchto studii (celkem jsou ve sborniku tf) proui jinym psychologickym



