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184 RECENZE — ANOTACE

jasfiuje, pro¢ se Kritika soustteduje na syntetické soudy a priori. V tfeti kapitole
se autor tdle, kde je tfeba hledat verifikaci pro metafyziku. UvaZuje o charakteru
transcendentilnich zkouméni, o pozorovédnich, o pojmech, o pozndn{ a o logice jako
kli¢i k transcendentélnim zkoumanim. Seznamuje &tendfe s ruznymi némitkami proti
postupim zvolenym v Kritice (Hegelovymi, Heideggerovymi, Moorovymi, Russello-
vymi). Charakterizuje apriorni pravdy a pFirozenost lidské mysli (the nature of the
mind), pravdu a intenci (reference) ve vztahu k verifikaci, naznaluje jediné smaéry,
v nichZ lze hledat verifikaci pro metafyziku, a obird se ,prvym krokem“ transcen-
dentélni logiky. )

Ve &tvrté kapitole se mimo - jiné podrobné zabyv4 Kantovym systémem kategorii
(i ndmitkami proti nému), v paté zkoumi problém verifikace v geometril a v Zesté
kategorie (pojmy) vhodné (available) pro metafyzické poznéni.. Zde nejdf{ve analy-
zuje nékteré obecné otdzky (kde je tfeba takové pojmy hledat, meze metafyzického
pozndni a jiné), a pak se soustfeduje pfedeviim na kategorii fasu a s ni spjaté
problémy. Sedmé kapitola je srovninim verifikace v geometrii a v metafyzice. V osmé
se autor zamysli nad vécmi a jejich trvdnfm, v devité se zkoumajl pfitina a nédsledek
a v desité kategorie kvantity a &fsla. V posledn{ kapitole se autor znovu vraci
k otdzce mez{ metafyzického zkoumaéni: charakterizuje typ empirického poznini,
plirodu, boha, svét a lidskou mysl (my3leni), kategorii jevu, reality, jakoZ i idealis-
mus. Podrobnéji se obird vécmi o sob®& a to jednak tak, Ze se pokoul{ vysvétlit,
prod jsou nepoznatelné, jednak tak, Ze ukezuje, v kterém kontextu nabyva ‘jejich
nepoznatelnost na vyznamu. Proto také koné¢i své dilo divahou nadepsanou: Justifi-
cations for beliefs where knowledge cannot reach, coZ uZ kdysi v pfedmluvé ke
Kritice vyjadFil sém Kant zndmou vétou, v nfZ oviem némecké Glauben, resp. Glaube
(znamenajicf i faith 1 belief) lépe odpovidalo duchu tehdej$iho Némecka: Ich mufite
das Wissen aufheben, um zum Glauben Platz zu bekommen. Ludvik To3enovsky

Dietrich Benner: Theorie und Praxis (Systemtheoretische Betrachtungen zu Hegel
und Marx); Verlag R. Oldenbourg, Wien u. Miinchen 1869, 188 stran.

Kniha je rozdélena do BSesti kapitol. V prvé se autor zamysli nad linedrnosti
a dialektikou jako ivodem k problematice my3leni a byti, v druh¢ pak nad otdzkou
principu jako nad otdzkou po moZnosti filosofické systematiky. Tleti kapitola otvira
vlastni problém vztahu mezi teori{ a praxi. Ve &tvrté kapitole, nadepsané Die Theorie
des spekulativen Satzes, se analyzuje tento problém u Hegela (oviem méné zevrubné
neZ ve znamém dile Manfreda Riedela), protoZe autor -se témér vyhradné& koncentruje
na Hegelovu teorii spekulativni véty. Dialektice teorie a praxe se explicitné vénuje
v jedné podkapitole pété kapitoly, ktera se jinak obird Marxovymi zésadami realizace
(Verwirklichung) filosofie.

V posledni kapitole poddv4d autor své vlastn{ zivéredné uvahy. V nich se mimo
jiné doviddme, Ze v souhlase s Wilfdietrichem Schmiedem-Kovarzikem (srovnej jeho
studii — in: Festschrift £. M. Schriter, Schelling-Studien, Miinchen 1865 — nadepsa-
nou Marx—Kierkegaard—Schelling. Zum Problem von Theorie und Praxis), Ze stary
Schelling zVvolil pfi svém FeSeni vztahu mezi mluvenim a minénim, mezi teorii
a praxi cestu, kterd pry vysoce &ni nad pokusy Hegelovymi, Marxovymi a Klerke-
gaardovymi. Nepfekvapuje proto (doviddme se {o v zdvéreiné vétd jeho udvah), Ze
autor mé za to, Ze v jeho pojmu dvojité transcendentdlné dialektické diference (tento
pojem ve své préci sloZit® vykldd4) je skryta afinita i rozdil mezi bohem a &lovékem.

Ludvlk Tolenovsky

Stephan Strasser: Phinomenologie und Erfahrungswissenschaft vom Menschen.
Grundgedanken zu einem neuen Ideal der Wissenschaftlichkeit; Berlin (W. de Gruy-
ter) lm, 313 stran.

Cfl spisu holandskéhe fenomenologa neleZi v- oblast! antropologie. Strasser tu
nechce nabidnout né&jaké nové obsahové pojetl &lovéka, nybri se snaii — jak na-
znaduje uZ podtitul spisu — analyzou mntropologického poznén{ pfipravit cestu no-
vému pojet! védeckasti. Vychazi z konstatovin{ tzv. antrepologického dilematu, ktery
tvol{ ,krux*" vieho antropologicky tematizovaného poznéni (nevhodnost stirohého
subjekt-objektového dualisthu, aporiénost svobody a kladen{ ulely, hodnoceni a mo-
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tivacf), a vyznaduje dvé krajnosti v dosavadnim poznéni &lovéka, objektivistickou
cestu scientistického zbo%né&ni védy a subjektivismus existencialistického opovrhovani
védou a objektivitou. Tyto krajnosti chce pak pfekonat jakousi ,treti cestou (I. Hle-
dan{ tfeti cesty, str. 3—58). Proto analyzuje pojem a formy objektivity, poé¢inaje
objektivitou tzv. Lebenswelt (= ,,prvni objektivita‘*), v niZ je zaloZena i objektivita
(ptirodo)védeckd (= ,druha objektivita**) a nakonec i ,tFeti objektivita®, vy38i neZ
ptirodov&decka, totiZ objektivita v&déni o ¢lovéku fenomenologicky pojatého. (II. Pod-
stata a promény podoby objektivity, str. 59-220.) Tato ,treti objektivita“ zaklada
priavé onu ,tfeti cestu” poznani &lovéka a lidské skutefnosti. Ta pak Strasserovi
nema znamenat nahrazeni empirického védéni o ¢lovéku, nybrZz jen jeho jistou
interpretaci: fenomenologické hledisko tu vysledkim v&d ddva vys8i smysl a hod-
notu. Pravé toto empirické védénf o &lovéku na fenomenologickém zékladé pak dava
Strasserovi vé&fit v moZnost konstituovani nového idedlu v&deckosti, ktery jiZ nebude
onim idedlem odlidit&ného poznan{ scientistd 19. stoletf{. (III. Fenomeénologie a zku-
Senostn{ vé&da o ¢lovéku, str. 221—283.) JiFg Cetl

Wilhelm Totde: Handbuch der Geschichte der Philosophie. Bd. I. Altertum (Indi-
sche, Chinesische, Griechisch-rémische Philosophie); unter Mitarbeit von Helmut
Schrier. Verlag Vittorio Klostermann, Frankfurt a. M. 1964, 400 stran.

Dé&jiny filosofie dlouho postradaly moderni pfirudku, kterd by rychle a spolehlivé
uvadéla do moderniho badani. Prvn{ dil tohoto souboru leZ{ pfed nami. Je rozdélen
nejen podle okruhii, které pozndvame z jeho podtitulu, ale i na &4st obecnou, tykajici
se problémi, a na &ast specidlni, tykajici se autori. Tato moderni bibliografie za-
hrnuje obdobi 1920—1961 a registruje prace zapadni téméf v uplnosti a také pod-
statn&jsf prace vychodoevropské filosofie, a to i pfispévky uvetejnéné v Casopisech.
Mezi ixcerpovanj'mi tasopisy je i na% Sbornik. Orientaci usnadriuji dobfe sestavené
rejstiiky. .

Handbuch bude mit celkem tfi svazky, druhy vénovany stfedovéku a tfet{ novo-
véku. Uplné dilo bude nezbytnou souéasti vSech knihoven. Ze]ména nas vSak zaujme
tfet{ dil, z néhoZ poznime ohlas na8i produkce — a to i z pfedvaleéného udobi —
u na.§1ch soused. Radislav Holek

George B. Barbour: Unterwegs mit Tellhard. Auf den Spuren des Lebens in drei
Kontinenten; Walter-Verlag AG Olten 1967, 264 stran. PieloZeno z anglického ori-
gindlu In the Field with Teilhard de Chardin, New York 1965.

Barbourova kniha patti k teilhardovské literatufe biografické a. vzpominkové.
Ladislaus Polgar ji ve své Internationale Teilhard-Bibliographie (Verlag Karl Alber,
Freiburg—Miinchen 1965) zafadil do oddilu ,,Biographische Teilstudien’. G. B. Bar-
bour, emeritni profesor geologie na université v Cincinnati, patfil k Teilhardovym
blizkym spolupracovnikim a préitelam; sezniamili se v Pekingu v r. 1924,

Ve své knize se Barbour nesnaZi o uceleny vyklad Teilhardova dila (tu se odvoldva
na studie Cuénotovy a Ravenovy), piSe predevséim o Teilhardovych é&inskych vyzku-
mech z dvacatych a tficatych let; hodné vzpomind oviem i na svoje pozdéjsi setkani
s Teilhardem v severni Africe a v USA. Barbourovi viak nejde ani o ¢&isté odborné
zhodnoceni pritelovych zé&sluh na poli geologie a paleontologie. Zaméfeni a smysl
své prace naznadtuje Gvodnimi slovy druhé kapitoly: Teilhard se stal jako filosof
a mystik tak povéstny, Ze ten, kdo ho neznal osobné, si jen st&%i muiZe pfredstavit,
jaky byl jako védec a ¢&loveék.

Osobnost francouzského jezuity, védce a filosofa niam v Barbourové knize do-
kresluji i éetné Teilhardovy dopisy. V. mnoha z nich se Teilhard zmifiuje o svych
védeckych a spisovatelskych planech, zamysli se nad smyslem své priace a nékdy
si i stéZuje nad prekdZkami a neporozuménim, s nimZ se setkdva. (Napf. v Teilhar-
dové dopise ze zAFl 1940 ¢teme o planu napsat knizku napil védeckou a naptil filo-
sofickou, do niZ by uloZil nejmilej8i a nejpodstatnéjdi ze svych my$lenek a piedstav;
jde o pozd&jS{ praci Le phénomeéne humain. Zarovefi Teilhard vyslovuje nad&ji, Ze
jeji uvefejné&ni nenarazi na téZkosti ze strany jeho FAdu.) -

V zAvéredné kapitole si Barbour alespoil ve zkratce v8ima ohlasu, ktery Teilhar-
dovo dilo vyvolalo mezi v&dci, filosofy a teology. Zmifiuje se také o dnes uZ dobfe



