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jasftuje, p roč se K r i t i k a soust řeďuje na syn te t i cké soudy a pr ior i . V t ře t í kapitole 
se autor táže, kde je t ř e b a hledat verif ikaci pro metafyziku. Uvažu je o charakteru 
t r anscenden tá ln í ch zkoumaní , o pozorováních, o pojmech, o poznán í a o logice jako 
kl í ř i k t r a n s c e n d e n t á l n í m zkoumáním. Seznamuje Čtenáře s různými n á m i t k a m i proti 
p o s t u p ů m zvoleným v Kr i t i ce (Hegelovými, Heideggerovýml , Moorovými , Russello-
vými) . Charakterizuje ap r io rn í pravdy a př i rozenos t l idské mys l i (the n á t u ř e of the 
mind), pravdu a intenci (reference) ve vztahu k verif ikaci , naznaču je j ed iné směry , 
v n ichž lze hledat ver i f ikaci pro metafyziku, a ob í rá se „ p r v ý m krokem" transcen-
den tá ln í logiky. 

V e č tv r té kapitole se mimo j iné p o d r o b n ě zabývá K a n t o v ý m s y s t é m e m kategorii 
(i n á m i t k a m i proti -němu), v p á t é zkoumá p rob l ém verifikace v geometrii a v Šesté 
kategorie (pojmy) v h o d n é (available) pro metafyzické poznáni . Zde ne jd ř íve analy­
zuje něk t e r é obecné o tázky (kde je t ř e b a t akové pojmy hledat, meze metafyzického 
poznán í a j iné) , a pak se soust řeďuje p ř e d e v š í m na kategorii času a s n í sp ja té 
p roblémy. S e d m á kapitola je s r o v n á n í m verifikace v geometrii a v metafyzice. V osmé 
se autor zamysli nad věcmi a jejich t r v á n í m , v devá té se zkoumaj í p ř í č ina a nás ledek 
a v desá té kategorie kvanti ty a čísla. V pos lední kapitole se autor znovu vrac í 
k otázce mezí metafyzického z k o u m á n í : charakterizuje typ empi r i ckého poznání , 
p ř í rodu , boha, svět a l idskou mys l (myšlení) , kategorii jevu. reality, j akož i Idealis­
mus. Podrobně j i se ob í rá věcmi o sobě, a to jednak tak. Že se pokouší vysvětl i t , 
p roč jsou nepoznate lné , jednak tak, že ukazuje, v k t e r é m kontextu n a b ý v á jejich 
nepoznate lnoš t na významu . Proto t a k é konči své d í lo úvahou nadepsanou: Jus t l f i -
cations for bel le ís where knowledge cannot reach, což už kdysi v p ř e d m l u v ě ke 
Kr i t i ce vy jádř i l s á m K a n t známou větou, v níž ovšem n ě m e c k é Glauben, resp. Glaube 
(znamenající i faith 1 belief) lépe odpovídalo duchu tehdejš ího N ě m e c k a : leh muflte 
das Wissen aufheben, um zum Glauben Platz zu bekommen. Ludvik ToSenovský 

Dietrich Benner: Theorle and Praxls (Systemtheoretische B e t r á c h t u n g e n zu Hegel 
und M a r x ) ; Ver lag R. Oldenbourg, Wien u. Munchen 1966, 188 stran. 

K n i h a je rozdělena do testi kapitol . V p r v é se autor zamýšl í nad l ineárnos t i 
a dialektikou jako ú v o d e m k problematice mySlení a byt í , v d r u h é pak nad otázkou 
pr incipu jako nad otázkou po možnos t i filosofické systematiky. Tře t í kapitola o tv í rá 
v las tn í p rob lém vztahu mezi teori í a p r ax í . V e č tv r t é kapitole, n a d e p s a n é Die Theorie 
des spekulativen Satzes, se analyzuje tento p rob l ém u Hegéla (ovšem m é n ě z e v r u b n ě 
než ve z n á m é m díle Manfreda Riedela), pro tože autor se t é m ě ř v ý h r a d n ě koncentruje 
na Hegelovu teorii speku la t ivn í věty. Dialektice teorie a praxe se expl ic i tně věnuje 
v j edné podkapitole p á t é kapitoly, k t e r á se j inak obí rá M a r x o v ý m i zásadami realizace 
(Verwirklichung) filosofie. 

V poslední kapitole podává autor své v las tn í závěrečné úvahy . V nich se mimo 
j iné dovídáme, že v souhlase s Wilfdietr ichem Schmiedem-Kovarzlkem (srovnej jeho 
studii — i n : Fes t schr i í t f. M . Schróter , Schelling-Studien, Munchen 1965 — nadepsa­
nou Marx—Kierkegaard—Schelling. Z u m P r o b l é m von Theorie und Praxis) , že s t a rý 
Schell ing zvo l i l p ř i svém řešení vztahu mezi m l u v e n í m a míněn ím, mezi teori í 
a p r a x í cestu, k t e r á p r ý vysoce ční nad pokusy Hegelovými, M a r x o v ý m i a K l e r k e -
gaardovými . Nep řekvapu je proto (dovídáme se to v závěrečné vě tě jeho úvah) , že 
autor m á za to, že v jeho pojmu dvoj i té t r anscenden t á lně d ia lek t ické diference (tento 
pojem ve své prác i složitě vyk ládá) je skryta afinita i rozdíl mezi bohem a č lověkem. 

Ludv ík ToSenovský 

Stephan Strasaer: Phlnomenologle und ErfahruncBwIssaiseliaft vom Menschen. 
Grundgedanken zu einem neuen Ideá l der Wlssenschaftlichkeit; B e r l i n (W. de G r u y -
ter) 1964, 313 stran. 

Cíl spisu ho landského fenomenologa neleží v oblasti antropologie. Strasser tu 
nechce n a b í d n o u t ně j aké nové obsahové pojet í č lověka, n ý b r ž se snaží — jak na­
značuje už podtitul spisu — ana lýzou an t ropologického poznán í p ř i p r a v i t cestu no­
v é m u pojet í vědeckost i . Vychází Z kons ta tován í tzv. an t ropologického dilematu, k t e rý 
tvoř í „ k r u x " všeho antropologicky t ema t i zovaného poznání (nevhodnost s t rohého 
sub jek t -ob jek tového dualismu, apor lčnos t svobody a k l aden í účelů, hodnocení a mo-
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t ivací) , a vyznaču je d v ě krá jnos t i v d o s a v a d n í m poznání člověka, objektivistickou 
cestu sc ient is t ického zbožnění vědy a subjektivismus exls tencia l i s t ického opovrhován í 
vědou a objektivitou. Tyto k rá jnos t i chce pak p ř e k o n a t jakousi „ t ře t í cestou" (I. H l e ­
d á n í t ře t í cesty, str. 3—58). Proto analyzuje pojem a formy objektivity, počínaje 
objektivitou tzv. Lebenswelt ( = „p rvn í objektivita"), v níž je založena i objektivita 
(př í rodo)vědecká (= „ d r u h á objektivita") a nakonec i „ t ře t í objektivita", vyšší než 
př í rodovědecká , totiž objektivita věděn í o č lověku fenomenologicky poja tého . (II. Pod­
stata a p r o m ě n y podoby objektivity, str. 59-220.) Tato „tře t í objektivita" zak ládá 
p r á v ě onu „ t ře t í cestu" poznán í č lověka a l idské skutečnost i . T a pak Strasserovi 
n e m á znamenat nah razen í empi r i ckého věděn í o člověku, nýb rž jen jeho jistou 
interpretaci: fenomenologické hledisko tu v ý s l e d k ů m věd d á v á vyšší smysl a hod­
notu. P r á v ě toto empi r i cké věděn í o č lověku na fenomenologickém zák ladě pak d á v á 
Strasserovi věř i t v možnos t kons t i tuován í nového ideá lu vědeckost í , k t e rý j iž nebude 
on ím ideá lem odl idš těného poznán í scient is tů 19. století . (III. Fenomenologie a zku ­
šenostn í věda o člověku, str. 221—283.) C e t j 

Wilhelm Totde: Handbuch der Geschlchte der Philosophie. B d . I. A l te r tum (Indi-
sche, Chinesische, Gr iech i sch- rómische Philosophie); untcr Mitarbeit von Helmut 
Schroer. Ver lag Vi t tor io Klostermann, Frankfurt a. M . 1964, 400 stran. 

Děj iny filosofie dlouho pos t ráda ly m o d e r n í p ř í ručku , k t e r á by rychle a spolehl ivě 
uvádě la do m o d e r n í h o bádán í . P r v n í dí l tohoto souboru leží p řed námi . Je rozdělen 
nejen podle okruhů , k t e r é p o z n á v á m e z jeho podtitulu, ale i na část obecnou, týkající 
se p rob lémů, a na část speciální , týkající se au to rů . Tato mode rn í bibliografie za­
hrnuje období 1920—1961 a registruje p r áce západn í t é m ě ř v úplnos t i a t a k é pod­
sta tnějš í p ráce východoevropské filosofie, a to i p ř í spěvky uve ře jněné v časopisech. 
M e z i exce rpovanými časopisy je i n á š Sborník . Orientaci usnadňu j í d o b ř e ses tavené 
re js t ř íky. 

Handbuch bude mí t celkem t ř i svazky, d r u h ý věnovaný s t ředověku a t ře t í novo­
věku. Úp lné dí lo bude nezbytnou součást í všech knihoven. Ze jména nás však zaujme 
t ře t í díl, z něhož p o z n á m e ohlas naší produkce — a to i z p ředvá lečného údobí — 
u naš ich sousedů. _ , „ , , 

Radislav HoSek 

George B. Barbour: Unterwegs mit Tei lhard . A u f den Spuren des Lebens i n drei 
Kontinenten; Wal ter -Ver lag A G Olten 1967, 264 stran. Pře loženo z angl ického or i ­
g iná lu In the F i e ld w i t h Tei lhard de Chardin, New Y o r k 1965. 

Barbourova kn iha pa t ř í k t e i lha rdovské l i t e r a tu ře biograf ické a: vzpomínkové . 
Ladislaus Po lgár j i ve své Internationale Teilhard-Bibliographie (Verlag K a r l Alber , 
Freiburg—Miinchen 1965) za řad i l do oddí lu „Biographische Teilstudien". G . B . B a r ­
bour, emer i tn í profesor geologie na un ivers i t ě v Cincinnati , pa t ř i l k Te i lha rdovým 
bl ízkým spo lup racovn íkům a p ř á t e l ů m ; seznámil i se v Pekingu v r. 1924. 

Ve své knize se Barbour nesnaží o uce lený výk lad Teilhardova dí la (tu se odvolává 
na studie Cuénotovy a Ravenovy), píše p ř edevš ím o Te i lha rdových čínských výzku­
mech z dvacá tých a t ř i cá tých let; hodně vzpomíná ovšem i na svoje pozdější se tkán í 
s Teilhardem v severn í Afr ice a v U S A . Barbourovi v š a k nejde ani o čistě odborné 
zhodnocení př í te lových zás luh na poli geologie a paleontologie. Zaměřen í a smysl 
své p r áce naznaču je úvodn ími slovy d r u h é kapitoly: Tei lhard se stal jako filosof 
a mystik tak pověstný, že ten, kdo ho neznal osobně, si jen stěží m ů ž e předs tavi t , 
j a k ý by l jako vědec a Člověk. 

Osobnost f rancouzského jezuity, vědce a filosofa n á m v Ba rbou rově knize do­
kresluj í i če tné Teilhardovy dopisy. V mnoha z nich se Tei lhard zmiňuje o svých 
vědeckých a spisovate lských p lánech , zamýšl í se nad smyslem své p r áce a někdy 
si i s těžuje nad p ř e k á ž k a m i a neporozuměním, s n ímž se se tkává . (Např. v Tei lhar-
dově dopise ze zář í 1940 č teme o p l ánu napsat kn ížku n a p ů l vědeckou a napů l f i lo­
sofickou, do níž by uložil nejmilejš í a ne jpodsta tně jš í ze svých myš lenek a p ř eds t av ; 
jde o pozdější p rác i L e p h é n o m ě n e humain. Zároveň Tei lhard vyslovuje naděj i , že 
její uve ře jněn í nena raz í na těžkosti ze strany jeho řádu.) 

V závěrečné kapitole si Barbour alespoň ve zkratce v š ímá ohlasu, k t e rý Teilhar-
dovo dí lo vyvolalo mezi vědci , filosofy a teology. Zmiňu je se t a k é o dnes už dobře 


