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RECENZE 113

desatych letech zeslleny dialog muiZe pfispét nejen k vzdjemnému poznén{ historie filozofického
my3leni ve stfedoevropském prostoru, ale poslouzit i jako inspirace pro nové spole&né projekty.

Svatava Navrdtilovd

J. Debowski, L. Gawor, S. Jedynak, K Kosior, J. Zdybel,
L. Zdybel: Malaencyklopedia filozofii. Oficyna Wydawnicza Branta. Bydgoszcz 1996, 572 s.

Malou encyklopedii filozofie (MEF) pfipravil kolektiv pracovniki Fakuity filozofie
a sociologie Univerzity Marie Curie-Sklodowské v polském Lublinu. Nenf to b&inéa slovnikova
pHrutka. Obsahuje sice rozsahly soubor zikladnich filozofickych terminii a pojmu a vybranych
filozofickych problémau, Skol a filozofickych proudid a sménd z d&jin filozofie i z filozofie soudas-
né, ale chce soutasng informovat o integrativnich funkclch, které filozofie plnl jak uvnitf sebe
samotné, tak i v dalSich oborech (v literatute, uménl, privu, politice, humanitnich a pHsednich
vedéch). Vyznamnym specifikem MEF jsou hesla vénovani filozofickym aspektim v doktrinich
svétovych niboZenstvi, ale zejména ta hesla, kterd sledujf filozofii v jednotlivych zemich v rémci
konkrétnich danych kulturnich tradic a kterd ukazuji, jak filozofie tyto tradice spoluvytvéti, Mezi
t¥mito hesly pak naSeho &tenédfe ptirozené zaujme heslo Cesk4 filozofie, jehoZ vysoce poutenym
autorem je profesor Stanistaw Jedynak a které uvaddi v rdmci prifezu na$im mySlenim tradici Uni-
verzity Karlovy, Toméase Stitného, Jana Mill%e z Krom&HZe, Jana Husa, Jednotu bratrskou, J. A.
Komenského, B. Bolzana, A. Smetanu, F. Palackého, F. Cupm, J. Dasticha, G. A. Lindnera,
O. Hostinského, F. Krejeiho, F. Drtinu, J. Tvrdého, T. G. Masaryka, J. Popelovou, R. Kalivodu,
K. Kosfka, J. Patotku, Filosoficky #asopis a vedle praZskych filozofi vyslovn pfipom[na i bmé&n-
skou historicko-filozofickou 3kolu a jmenovité L. Nového. Malé encyklopedie filozofie presvéd-
Euje o vysoké urovni price lublinskych filozofd z UMCS a jist® zaujme Siroky okruh uZivateli
presvEddivym Gsilim ukdzat Gzké spojen! filozofie s kulturnimi a spoleZenskymi tendencemi
a aktivitami.
Jan Zouhar

Daniel C. Dennett: Druhy mysli — K pochopen! védomi. Archa, Bratislava 1997, 170 s.

V edici ,Mistli v&d“ (na kterou recenzent upozomil jiZ v ptedchozim roéntku SP FF BU) vyla
— k nyni velmi Zivé a bohaté diskusi o povaze v&dom{ — vyznamné publikace od uznévaného
filosofa D. C. Dennetta. Autor hned v prvni vEt& &tendle ujistuje, Ze ,,ndm filosofiim jdou lépe
otézky ne? odpovédi“ (s. 11). Vlastni problematiku pak ¥leni do Sesti kapitol, jejichZ nazvy jsou:
1. Jaké druhy mysli existuji? 2. Intencionalita: pHstup intencionélnich systému. 3. T&lo a jeho
mysli. 4. Jak se intencionalita stala sttedem pozornosti. 5. Stvofen! mySleni. 6. NaSe mysl a jiné
mysli. — Text je dopinén komentovanym tvodem do ,,dalSiho &teni* a obsdhlou bibliografil.

Hned vychoz! kapitola hroz{ zahltit &tendfe mnoZstvim problémi, jeZ nadhazuje. Ale to je dob-
fe. A2 pHli§ asto pli dvahach o lidské mysli se setkdvdme s redukcionistickymi pfedstavami, pfi
nichZ je mysl! interpretovana jen jako svého druhu biologicky komputer. Také z tohoto duvedu je
Ztejmé dileZité vymezit, zda intenciondlnf{ pHstup k realit® nen{ pouze ,,svévolnou antropomorfi-
zacf® (5. 36). I u jednoduchych organismi dochézi pti reakci na podnéty z vnéjsitho prostred(
k hledénl ,,dobra“, ptiemZ disponujf rozmanitymi organy s rozliSovaci schopnosti, kterd umo2-
fiuje né&jaké jednoduché prepinanl (typu ,,zapnuto, anebo vypnuto“). Metaforicky — a pfiblizn& —
je tato intencionalita ptirovndna k modelu ,,zAmek a klf&*“ (s. 43). Odtud nenf daleko k my3lence,
ze ,,mysl je v zAsad® anticipator, generator ofekavéni* (s. 62). Pti této Cinnosti zpracovava infor-
mace a sugeruje plirovnéni k elektronickému médiu. Dennett se nevyhne pfipomince podvédomé



