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dostupného archivniho materidlu ubohé zivotni podminky sovétskych valednych zajatci na
nafem tGzemi v letech druhé svétové vélky. Zdenék Koneény ve viceméné publicisticky zamé-
feném ¢&lanku ,Rudd armédda-osvoboditelka” hledd piiginy lasky nasich lidf k armadé
osvoboditeli a nvadi konkrétni piiklady toho, jak na$i lidé Rudou armédu vitali; derpi
pfitom ze zdpisii nasich kronikdfd. — Artur Zdvodsky vzpomind v ¢&lanku ,,Jeden z fady“ na
sviij pobyt v koncentraénim tdboie Flossenbiirg a vypravuje o smrti asistenta Jana Juranka.

Druh¥ celek prvni éasti tvofi 4 ptispévky, tykajici se literatury, umeéni a juzyka. Tyto
pifspévky nds ovéem v nafem referatd zajimaji nejvice. Jaroslav Batuiek préaci ,,Osvobozeni

eskoslovenské republiky v kvétnu 1945 v zrcadle poezie a krasné prozy“ rozdélil na 3 &dsti:
v prvni zkouma sborniky, v druhé poezii a ve t¥eti prézu, v nichZ se ,n&jakym zpisobem
odrazi Kvétnovi revoluce v Praze 1945 nebo v §ir3im smyslu slova osvobozeni nai republiky
Nudou armédou®. Chce podat ,kriticky prehled praci* a pfihlizet ,pfitom v jisté mife také
k tvarnym postupim, jimiZ slovesni umélei realizovali sviij osobni a kolektivni zaZitek“.
Autor sice shrnul velké mnoZsivi materiadlu (a to je klad préce), nepodatilo se mu viak po-
divat se na- tento materidl kriticky a synteticky, nepodafilo se mu vidy vysledovat umélecky
piinos jednotlivych spisovatelii do pisemnictvi po .osvobozeni, takZe dost vyrazné nevyplyva
ideova a uméleckd kvalita jednotlivych d&l. Clanek se tak stavd do znaéné miry jen enume-
raénfm vyétem knih s udanim jejich obsahové néplné. Jaroslav Burien sleduje osvobozeni
Ceskoslovenska v dilech sovétskych spisovatelt. T kdy# soustfedil svou pozornost na mensi
podet dsl, ktera se snaZil dikladn&ji probrat, byla na misté jeit& vé&tsi soustfed#nost. Umé-
lecky rozbor d&l, ktery by ukézal kvality této prézy, neni podin dost vyrazné. Zdenék Ku-
délka v piispévku ,Rok 1945 v Zeskoslovenském sochafstvi® ukazuje, jak se idea osvobozeni
a lasky k sovétskému vojakovi jako osvoboditeli obrazila v tomto uméni, a dovozuje, Ze
teskoslovenské socharstvi splnilo sviij historicky kol éestné. — Velmi zajimavou a hodnotnou
studii do této éa&sti sborniku pfispé&l jesté Milan Jelinek (,Spisovna &eitina po roce 1945%).
Sleduje, jaky vliv méla okupace, politicky itlak, pon&méovani a pak zase osvobozeni a rozvoj
nadeho politického, hospodafského a kulturniho Zivota na vyvoj naseho jazyka. Viima si, jak
se projevila revoluéni pfFestavba spoledenského Fadu na uZivani spisovného jazyka, jaké zmény
nastaly ve spisovném jazyce, a to v pravopise, hldskoslovi, tvaroslovi, skladbé a slovni zasobé.
Autorovy vyklady jsou jasné, podloZené materidlem, a pouéné. Jelinek dovede zevieobeciiovat,
nachdzet zakonitosti jednotlivych jazykovych jewil.

Poslednf z deviti praci, stat Lubomira Nového, dovozuje, Ze jeité dnes je tieba zabyvat
sc pfekondvénim masarykismu ve v&domi nadi inteligence, Ze je$té dnes, aniZ si to nékdy
uvédomujeme, Zji u nids mez lidmi staré preZfitky a legendy, svazané se jménem Masary-
kovym, a Ze tato ti§t prefilych ndzord brzdi mnohdy nadi cestu vpfed.

Druh4d ¢&ast sbornfku informuje pirehledné o situaci na filosofické fakultd v letech
19381960, zachycuje rozsihlon publikaéni &innost &lent fakulty, seznamuje étendfe se
stavem knihoven, s praci jednotlivych kateder a uvddi seznam zaméstnanch, ktefi na
fakulté pracujif. Tato €4st ddvd moZnost nahlédnout do prace Skoly a ukazuje, Ze osvobozeni
nadich zemi znamenalo i pro filosofickou fakultu v Brné — jako vibec pro védu — velky
impuls, po némz se za¢ala pedagogickd, odbornd a_publikaéni éinnost rychle rozvijet. Stadi
jen pohlédnout na 71 tituld kmh, které vyily ve fakultnich spisech, na 7 fad Sborniku
praci, stad{ pozorné prelist hodnoceni prace kateder, piipamatovat si jejich vyzkumné
plany a tkoly, které pied sebe stavi, abychom poznali, Ze filosofickd fakulta v Brné za-
ujima jedno z vyznamnych mist v odborné a badatelské praci v CSSR.

Sbornik Vdm podékovini e ldsku Vdm mél jako sbornik jubilejni a jako sbornik vysoké
tkoly, ktery potitd i se zahraniénimi zdjemci (Zlanky jsou opatieny cizojazyénymi resumé),
shrnovat jen piisp&vky vysoce kvalitni. To se vSak viem autoriim nepodafilo. Pfispévky v ném
maji riiznou kvalitu i charakter. Pfesto je nutno zdiraznit, #¢ vydavAni sbhornikd takového
zamé&Fen{ je prospé&iné. Sbornik Vdém podékovdni a lisku Vdam ukézal, Ze si pracovnici filoso-
fické fakulty v Brné pln& uvédomuji, komu vd&¢ za to, Ze dnes mohou odborné pracovat,
komu vdééi za moZnosti pro rozvo) védecké price. Publikace manifestovaela vztah k Sovét-
skému svazu. A tak také — jako manifestaci druzby a pfatelstvi — pfijimaji tento sbornik

naéi osvoboditelé.
Vlastimil Vélek

Karel Stépanik, Basnické dilo Johna Keatse. [L'(Euvre poétique de John
Keats]. (Spisy filosofické fakulty v Brné, & 51. Praha 1958. Stitni pedagogické nakladatelstvi,
233 p.) L’cuvre poétique de John Keats est loin d'étre inconnue en Tchécoslovaquie. Toute-
fois, les éludes qui lui ont é1é consacrées par le passé sont irés rares en ce pays. Il y a bien
celle, forl remarquable, de FrantiSek Chudoba (dans le premier apris-guerre, professeur de
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littéraire auglaise 3 la Faculté des Lettres de I'Université de Brno), publiége en 1913. Il y a
ensuite une npotice sans prétention de Konstantin Biebl destinée a servir d'introduction a sa
propre traduction d’un choix de poésies du poéte anglais, en 1928. Mais le meilleur con-
naisseur tchécoslovaque de I'cuvie de John Keats est I'ancien éléve et, depuis 1945, le suc-
cesseur de Frantiek Chudoba a la chaire d’histoire de la littérature anglaise de Brno, Karel
Stépanik, spécialiste du romantisme.

Karel Stépanik s’occupe de John Keats depuis plus d’une trentaine d’années. Tl a rédigé,
en 1935, une thése de doctorat és lettres avec pour sujet les rapports du poéte avee la mytho-
logie et I'art classiques. Il faut regretter qu’elle n’ait pas pu étre publiée 4 I'époque et soit
restée manuscrite. La seconde guerre mondiale a interrompu les travaux de Karel Stépanik
qui préparait une grande monographie sur John Keats. Entre temps il trouva l'occasion de
mettre & profit maint résultat de ses études étendues dans son livre consacré en 1947 au
critique littéraire William Hazlitt. En 1952, Karel Stépanik a traité, dans le chapitre respectif
d’'une histoire du romantisme anglais rédigée a I'usage des étudiants des hautes écoles, ample-
ment 'ceuvre du poéle. Cependant ce n’est qu’'en 1958 que d’aulres occupations lui on permis
de publier le présent livre. Disons le tout de suite: dans la pensée de son auteur, cet ouvrage
ne représente qu'une partie de ce qu’il se propose de faire. Concernant presque uniquement
le fond de I';uvre poétique de John Keats, il est une promesse de sa contrepartie, celle qui
analysera la forme, ou plutét 'art du poéte romantique anglais.

On le voit, nous venons déja d’indiquer le sujet du présent livre. Il s’agit de P'ccuvre de
John Keals considérée, étudiée, élucidée au point de vue de son contenu, non pas, a des
exceptions prés, de son expression poétique.

Quel but Karel Stépanik s’est-il proposé en le rédigeant? Celui de déceler les sources de
Uinspiration keatsienne; de’ faire voir en quelle mesure les racines de sa création plongent
dans la réalité environnante et dans sa conscience subjective. En d’autres mots, I'auteur veut
étudier en quelle mesure I'esprit et 'ceuvre du poéte reflétent la réalité objective. .

Entreprise moins facile, et plus neuve, qu'on ne le croirait 4 premiére vue. Plus méritoire
aussi: Pambition de Kare! Stépanik étant non seulement d’éclaircir d’une fagon systématique
P’aspect en question de I'ceuvre de John Keats, mais de faire mieux ressortir en méme temps,
et mieux apprécier, sa contribution & la poésie anglaise. N’attendons pas la conclusion de
notre comple-rendu pour avouer ce que la lecture du présent livre nous a découvert. Nous
pouvons attester dés ici que I'auteur a rempli, et méme dépassé, par les résultats multiples
de son enquéle, le programme qu’il s’est fixé.

Karel Stépanik trouve que la poésie de John Keats révéle trois principales sources d’inspi-
ration. Trois différents aspects de la réalité objective qui se reflétent autant dans son contenu
idéologique que dans sa forme artistique. A savoir: la nature et la société, la vie privée du
podte, et la littérature et P'ari. Ces trois aspects étudiés sont aussi a la base de la division
du livre en irois parties. La premiére est consacrée aux relations de John Keats avec son
époque; la deuxiéme & lautobiographie keatsienne; et la troisiéme aux sources littéraires de
FPeeuvre du poéte.

Au premier abord, on pourrait avoir I'impression qu’il s’agit de trois éludes monographiques
séparées, sans liaison plus étroite 'une avec Pautre. Mais c'est inexact. L’auteur n’a recouru
& cette division — une lecture plus attentive de I'ouvrage le prouve nettement — que pour
des raisons d’ordre méthodologique. Son principal objectif a été de s'attacher au cours de
tout son livre 4 I'étude du reflet d’une seule et indivisible réalité objective. Il est vrai, cepen-
dant, que dans les poésies de John Keats ne domine chaque fois, du moins le plus souvent,
que Pun des trois aspects mentionnés (Paspect social et politique; celui de I'autobiographie
intime; linspiration littéraire). Les deux autres lui sont plus ou moins subordonnés.

L'un des résultats de I'enqudte de Karel Stépanik, et ce n’en est pas le moins digne de
notre attention, est le suivant: dans I'euvre tout entiére de John Keals on ne saurait trouver
une seule pidce qui soit un expériment purement littéraire, ou bien la notation d’une impres-
sion ou d’'une expérience de caractére privé, ou encore une poésie a tendance exclusivement
politique, etc. Rien ne s’y trouve tout a fait isolé, au contraire, tout s’y méle. On ne peut
entreprendre de séparer I'une des inspirations de 'autre (p. e., I'inspiration d’ordre politique
de celle d’ordre autobiobgraphique ou litiéraire) qu'en recourant a une analyse bien artificielle.

Karel Stépanik réussit ainsi 3 démontrer d’une facon absolument probante, et par le détail,
que la poésie de John Keats n'est en aucun cas une poésie pure. Il fait voir en méme temps
que ce poéte romantique lui-méme n’a nullement été, en ce qui concerne la théorie poétique,
un tenant de ce qui ultérieurement a regu le mom de doctrine de l'art pour l'art. Il en
résulte clairement qu'on n’a aucun droit & le considérer comme l'un dés précurseurs de
la théorie et de la pratique de l'esthétisme artificieux de la [in du XIXe siécle. Cest la pre-
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miére partie du livre qui nous en fournit les preuves les plus convaincantes. On y trouve
rassemblées toutes les déclarations personnelles du poéte de méme que les témoignages de
ses intimes et de ses amis., 1l en ressort que la poésie de John Keats n’a aucunement été
une poésie d’évasion et que lui-méme n’a pas été 4 vrai dire un homme apolitique.

Constatons franchement que Karel Stépanik arrive, dans cette premitre partic de son
ouvrage, au fond aux mémes conclusions que les chercheurs soviétiques ou guelques-uns
parmi les historiens anglais. Faut-il souligner a ce propos que notre auteur ne rejoint leurs
vues qu'aprés avoir soumis i une réexamination minutieuse et critique tout le matéricl
accessible? En ce sens, ses investigations sont indiscutablement plus approfondies, plus
solides que celles de n'importe quelle étude plus ancienne sur John Keats. Surtout la question
de l'importance sociale de sori ceuvre et de son orientation politique est élucidée d’une fagon
vraiment exhaustive. On peut dire que Karel Stépanik a — heureusement et définitivement —
mis en relief le profil civique et artistique, profil positif, de John Keats. Cest celni d’'un
humaniste et d’'un romantique progressiste, proche parent de Byron, Shelley, Hunt et Hazlitt.

Quelle vision du monde John Keats s’est-il faite? En tout cas, ce poéte est un matérialiste,
disant instinctivement, spontanément ,oui“ & la vie des sens; un ennemi déclaré des super-
stitions et de I'obscurantisme; un net antimilitariste luttant pour une paix équitable; un
franc ami du peuple travailleur et exploité, haissant oppression sous toutes ses formes (éco-
nomique, politique, culturelle); un partisan des idéaux de la Révolution bourgeoise (fran-
¢aise); un critique et juge impitoyable de V'égoisme capitaliste. Il est vrai que sa conception
du monde n’a pu se développer jusqu’a son terme (la dernidre phase se refléte dans ,,Hy-
périon et dans la ,,Chute d’Hypérion”). Néanmoins, la ligne de son évolution est mettement
ascendante. Sa foi dans la victoire des forces du progrés reste non seulement inébranlable,
elle devient méme de plus en plus forte.

Ce que nous venons. de rappeler, ce ne sont pas des idées formulées par Karel Stdpanik
d’une fagon apodictique. Au contraire, nous sommes invités par lui 4 suivre leur élaboration
pas 4 pas, & travers les documents accessibles. Le plus souvent il s’agit des affirmations
de John Keats lui-méme, telles que nous les rencontrons dans ses letires et poésies; dans
les témoignages de ses amis les plus intimes. Jamais notre sage et prudent monographiste
ne se départ de son criticisme. S’il tombe sur des déclarations qu’on. pourrait interpréter
de maniére ou d’autre, il s’efforce chaque fois de se frayer le chemin vers la vérité objective,
en les comparant avec celles qui leur sont antérieures ou postérieures. Karel Stépanik tache
de ne pas céder i la tentation de généraliser ou d’,,arranger son interprétation dans le sens
d’idées toutes faites, précongues. Il mnduit, il évite de simplement déduire.

Avouons plutét que notre monographiste nous semble parfois par trop méfiant et sceptique
en ce qui concerne les généralisations mal fondées et les hypothéses audacieuses. Cest ce qui
se voit avant tout dans la deuxiéme et la troisiétme partie de son ouvrage. Mais c'est
14 gu’il a pleinement raison d’étre sur ses gardes. Ainsi, grice & son sens crtique, il peut
remetire en question ou méme directement rejeter les soi-disant ,;découvertes” de Gittings
concernant les rapports de John Keats et d’[sabelle Jones ou Fanny Brawne (deuxiéme partie);
ou bien exprimer ses doutes & propos de tant de ,sources” — avéc tant d’ingéniosité, mais
sans preuves suffisantes dépistées — des images, etc., du poéte anglais telles qu’elles sont
alléguées dans linterprétation de Finney, Gittings, Amy Lowell, et d’autres ,chercheurs de
sources et d'influences” (troisi¢me partie).

Est-ce 4 dire que Karel Stépanik soit si sceptique qu'il repousse sans ambages l'idée de
toute source littéraire? Nullement. La meilleure preuve, c’est qu'au contraire il est fermement
persuadé de la forte influence exercée, au .point de vue du fond aussi bien que celui de la
forme, de la pitce de Peacock ,,Rhododaphne’ sur la ballade de John Keats ,,La Belle Dame
sans Merci. Et il le prouve d’'une maniére trés convaincante dans I'un des chapitres de la
troisiéme partie de son ouvrage.

Cependant, ce n’est pas tout. Les recherches minutieuses concernant les rapports de John
Keats avec Pancienne et contemporaine littérature anglaise ou étrangére, ont conduit Karel
Stépanik a mettre en évidence et A éclairer de petits faits qui n'en sont pas moins impor-
tants. Il s’agit avant tout des rapports entre John Keats et Spenser, quil aimait le plus aprés
Shakespeare. Notre monographiste arrive a la conclusion que la premiére poésie connue de
John Keals (,Imitation of Spenser”) n’est pas antérieure au début de l'année 1814; que John
Keats a certainement lu la poésie ,,The Flower and the Leaf*, attribuée par erreur 4 Chaucer,
avant 1817, malgré ce qu'on en a cru sur la foi du témoignage de Yami du poéte Clarke. Dés
1816, on en trouve I'écho dans la piéce ,,Sommeil et Poésie“. Karel Stépanik est en outre
persuadé que la peinture célébre de l'évolution spirituclle de John Keats, telle qu'on la
trouve dans sa lettre 4 Reynolds du mois de mai 1818, a pour inspiration I'allégorie de Spenser
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dans Faery Queene. Enfin, notre monographiste tient pour cerlain que les ,,Quatre hymnes*
de Spenser ont considérablement influé sur la structure thématique et formelle de la piéce
la plus étendue de John Keats, ,,Endymion®, etc.

L’apport du livre de Karel Stépanik est done, personne ne saurait le nier, fort appré-
cinble. Un trés substantiel et instructif résumé en langue anglaise rendra un grand service
3 tous ceux des lecteurs qui ne possédent pas la langue tchéque.' Faut-il dire cependant ce
que tout le monde sait, 4 savoir que tout résumé, quelque intelligent qu'il soit, est en somme
un traitre 4 la pensée nuancée et profonde de l'auteur qu'il mutile inévitablement? Dans le
cas du livre de Karel Stépanik, nous sommes, du moins en partie, en une situation un peu
plus heureuse. Le chapitre concernant l'influence de la piéce de Peacock ,,Rhododaphne sur
la ballade de John Keats ,La Belle Dame sans Merci® a été publié, en anglais, dans la revue
Philologica Pragensia (I année, 1959). Le premier chapitre de l'ouvrage a paru presque
en entier dans les Brno Studies'in English, volume 1 (1959).

Notre compte-rendu a voulu attirer l'attention sur Pobjectif choisi par Karel Stépanilk,
le caractére de son livre, son principal apport. Vu son but proposé, Karel Stdpanik pouvait-il
opter pour une autre méthode que celle, consciencieusement critique, que nous avons tiché
de faire entrevoir? Toutefois, si nous voulions 4 tout prix chercher querelle au monographiste,
nous pourrions lui reprocher au moins de ne pas avoir mis, & la fin de son si beau et s
intéressant livre, un index de noms cités. Peut-étre nous répondrait-il qu'il se le réserve pour
le second volume en préparation, celui qui va analyser I'ait de John Keats. Nous espérons
I'y trouver.

Disons, pour terminer, que louvrage de Karel Stépanik témoigne d’'une érudition keat-
sienne de premier ordre, d’'une profonde familiarité avec son ceuvre, d'une intelligence lucide
dans la discussion des problémes qui la concernent. Cependant, n’oublions pas de mentionner
encore deux aspects, trés positifs, de ce livre. D’abord la quantité, I'étendue, I'exactitude
et Pélégance des traductions (lettres, poésies) de John Keats, Pauteur ayant voulu faciliter
Papproche des questions ‘qu’il souléve et auxquelles il tiche d’apporter des solutions solide-
ment fondées, aux lecteurs tchéques qui ne lisent pas I'anglais. Ensuite, c’est la présentation
du livre au point de vue du style. En ces matiéres souvent arides et ol il serait si naturel
de céder au pédantisme qui guette tout exposé de cette sorte, Karel Stépanfk a su ne pas
succomber. I1 nous présente la discussion des matériaux aussi bien que les résultats de ses
recherches, fruit de longues années de travail, avec une simplicité et un bonheur d’expression
qui ne sont pas le cété le moins attachant de cette premiére monographie sur John Keats

en langue tchéque. Otakar Nowdk

Brno, viiné jednoho meésta. (Za hlavni redakce Frantifka Kalivody vydal k Prvnimu
mezindrodnimu strojirenskému veletrhu Méstsky nérodni vybor v Brné; Brnoe 1959, stran 338.)

»Prochizka méstem mezinarodnich veletrht“ pravi se v podtitulu této publikace (ti§t&né
na formaté medidnového kvartu). Tim je fedeno, Ze potfadatelim $lo o charakteristiku mésta,
které proslulo v CSSR i za hranicemi jako sidlo vysokych $kol a vyznamnych kulturnich
instituci, jako primyslové centrum, jako mésto primyslovych vystav a dnes mezindrodnich
veletrhi, jako mésto sadfi, vé&néené ze ti siran rozséhlymi lesy a sousedici s velkou piehradou.

Autofi usilovali ukdzat mmneZstvim reprodukei jak malifskych dél, tak vynikajicich foto-
grafii historii mésla a spojit ji s jeho socialistickou pfitomnosti. Setkdme se tu s podobou
Brna pred staletimi i v soudasnosti, s reprodukcemi stranek starobylych pravnich knih
a misald, stejné jako s fotografiemi dne$ni Krajské d&tské nemocnice nebo s fotografiemi
operace srdce, jeZ v Brné& provedl poprvé v r. 1958 prof. Jan Navritil. Pohled je vrZen i na
historii délnickych boji. Jak ani nebylo moZno v publikaci vydané k zahéjeni 1. mezinirod-
niho strojirenského veletrhu, velkd pozornost je vénovana fotografiim dokladajicim praci
na Vystavisti, v zdvodech Brna i blizkého okoli. N&kolik fotografii zachycuje krasu brnén-
ského okoli, zejména také Moravského krasu.

Kniha chee vidét Brno z mnoha stran, zimérné viak rezignovala na tplnost. Prirozeng,
Ze¢ ¢&enaf podle svého zdjmu bude v knize to & ono postradat. To je vidycky udélem po-
-dobnych publikaci. Nicméné, domnivame se, kniha, kterd chece charakterizovat Zivot mésta,
Jako je Brno, neméla pominout zdejsi vysoké skoly, divadla, éeskoslovenské nejvét§i vystavni
zafizeni, }imZ je brnénsky DGm uméni, obrazdrnu v Moravském muzeu, redakce novin
a dasopisi — a naslo by se toho jeité vice.

Brno, vuné jednoho mésta, je nepochybn& publikace vyznamnd a v obrazové &asti vskutku
reprezentativni. Vyhrady je vak moZno mit proti redakénimu uspofddani materidlu, které
Jjak se ndm zd4, nemé obsahové pevnou linii a je pfili§ roztékané.



