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162 ] ZPRAVY

Od svého odchodu do diichodu r. 1963 do poslednfho roku svého Zivota udrfovala
styky se svym byvalym pracovistém. Jako Clovék Zestny, neziétn¥, ochotny kdykoli
pomoci druhému ziskala si Gctu viech svych spolupracovniki. V' Marii Koutné-
-Ondrouskové jsme ztratili Zivé pojitko mezj star¥i generac{ naSich slavisti a mezi
-dnedn{ literirnévédnou rusistikou. A

Jaroslav Manddt

CINNOST BRNENSKE POBOCKY LITERARNEVEDNE
SPOLECNOSTI PRI CSAV r. 1979

V roce 1979 rozvijela brnénski pobo¢ka Literarndvédné spoletnosti pfl CSAV svou
-€innost v sekci zdkladni a v medievalistické odborné skupiné. V zdkladni sekci se
uskutetnilo 5 odbornych pfednaiek.

Prof. dr. Jan Chloupek, CSe., promluvil 21. Gnora na téma Jazykové ztvdrnéni
komunikativniho aktu (téZ2 uméleckého). Poukizal na to, Z2e zfejmé smifenost jazyko-
vych prostfedki v komunikativhim aktu, jejich ,neryzost* ve vztahu k dtvarim
narodnitio jazyka je vyvoldna riuznym postavenim komunikativniho aktu na spojnici
miezi krajnimi postavenimi jazykové situace: jedno z nich je didno spolefenskou potfe-
bou vyjadfovat se oficlalng, druhé souvisi s nutnosti vyjadfovat se divérné. Zduraz-
nil, Ze vyspé&la spole&nost 20. stoleti potfebuje i styl umélecké literatury piibliZit bé&Zné
miuvé. Poté se zminil o vyrazovych prostfedcich stylu odborného a stylu publicistic-
kého, vzéjemné je porovnal a poukézal na to, v dem se publicisticky styl stykd s umé-
leckym.

Dr. Hana Hrzalov4, CSc, pfednasela 4. dubna o typologii &eské prézy sedm-
desdtyjch let. Nejdiive promluvila o problémech vy¥voje socialistické prézy 1845—1879,
poté o kontinuité a diskontinuit® vyvoje jednotlivych prozaickych Z4nri. Po charakte-
ristice krizovych tendenci v préze Sedesatych let se v&novala beletrii let sedmdesa-
tych. Zhodnotila ji jako celek a pojednala postupné o historickém, venkovském a spo-
lefenském romanu. V zavéru se zamé&fila na osobitost prézy Oty Pavla, sibifskych
préoz J. Kozdka a na promény prézy L. Fukse a V. Parala.

Pednaska prof. dr. Karla Hordalka, DrSc., na téma Literdrnf kédy a poetika
se uskutetnila 30. dubna. Autor srovnal neumélecké literdrni projevy s uméleckymi,
které maji dvoji kédovaci zdklad: jazykovy a umélecky (basnicky). Déle se vé&noval
teoretickym otdzkam, probral nazory n&kterych pfisludniku ruské formdélni &koly a
jejich &eskoslovenskych pokradovatelil. Zdiraznil, Ze literdrni kéd byl povaZovan za
prostou modifikaci kédu jazykového a Ze hlavni doménou literdrni teorie se stdvalo
zkouman{ basnického jazyka. Upozornil, Ze pomérné jednoduché funkéni schéma ves-
keré fedové &innosti je odvozeno z komunikaénfho modelu, ktery vznikl doplnénfrn
jednoduchého modelu Biihlerova. Tyto myslenky dile rozvedl, prohloubil a vhodné&
aplikoval.

Dr. Viktor Kudélka, CSc. zhodnotil 4. dervence DrZiéiv pfinos svétovému
dramatu. Dramatickym dflem Marina DrzZi¢e za¢ind novov&k jihoslovanského divadla
a dramatu; jeho pastorily a tzv. plautovské komedie znamenaly definitivni rozchod
se stfedovékymi tradicemi. V. Kudélka si vifmal plebejského Zivotniho nézoru lido-
vych vrstev a DrZicovy dramatické metody. Zduraznil, Ze Dr%ié razil cesty komedio-
grafim Spanélského zlatého véku i komedii Shakespearové. Ukazal, Z2e M. Drzi¢ je
nejosobitéjifm tvircem mezi pfedstaviteli dubrovnicko-dalmatské renesance.

Dne 4. prosince promluvil doc. dr. Ivan Dorovsky¥, CSc, na téma K néktergym
kli¢ovgm metodologickym otdzkdm srovndvaciho studia literatur. Zibér pfedniasky byl
Siroky a sledoval otazky vzdjemnych vztaht a stykd formujicich se nirodnich spole-
¢enstvi v zemich stfedni a jihovychodni Evropy. K charakteristice jednotlivych typo-
logicky shodnych obdobi literdrniho, obecné kulturnfho a ideového vyvoje pfistoupil
z hlediska historicko-genetického a historicko-typologického srovnani. Pak se vé&noval
feSeni Ffady problému (otdzk&m ideové kulturnich center, ohniskim kultury, jednot-
nému jazyku atd). Zdvé€rem doloZil, Ze &innost center i vyznamnych tviircd méla
-charakter mnohem 3ir%{ neZ Uzce nacionalni. Proto by tvurci pfesahujici rdmec jedné
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literatury maéli patfit do déjin dvou nebo nékolika narodnich literatur.

Medievalistick4 odborna skupina zorganizovadla v r. 1979 4 prednaSky. Dne 28. Uinora
prednesla dr. Jana Nechutovad, CSc, referit o Konrddu Waldhauserovi, reform-
nim kazateli doby Karlovy. V prvni €3sti se vénovala Konradu Waldhauserovi a my§-
lenkovym proudim doby Karla IV. v druhé &isti pak rané reformnim prvkim
v Apologii Konrdda Waldhausera. TaZz autorka uvedla 30. fijna diskusi o novém vy-
dani Kristidnovy legendy, pofizeném r. 1979 prof. Jaroslavermn Ludvikovskym. V tivod-
nim slové se referentka zaméfila k problémim textovékritickym a k problémim
interpretface téch mist legendy, jeZ jsou vyznamni pro datovani pamatky. V diskusi
vystoupili specialisté z riznych oborua.

Prof. dr. Leopold Zato¢il, DrSc., promluvil 8. éervna na téma K problematice
Ackermanna aus Béhmen. Autor se timto jevern zabyval béhem celé své védecké &in-
nosti; jeho vyklady byly pfesné, dikladné a reagovaly na na$i i zahraniéni literaturu.
‘K této ackermannovské literatufe se autor postavil kriticky a mnohde i polemicky.
Snesl nové vysledky svého badédni a obohatil znalosti star$i literatury.

Posledni prednaska se konala 11. prosince a uskuteénil ji dr. Jifi Kuthan. Po-
jedndvala o dvorském uméni Pfemysla Otakara II. Tento panovnik byl posouzen jako
'zakladatel, stavebnik a objednavatel uméleckych dé&l. Autor upozornil, Ze dvorské
uméni Pfemyslovy doby bylo vyraznym fenoménem socidlnim. DoloZil, Ze hluboké
socidlni rozvrstveni stfedovéké spolefnosti poznamenalo i rdz umélecké produkce.

Viechny pfedniSky konané medievalistickou odbornou skupinou byly navstiveny
<etnymi odborniky z riznych oborl, a proto i diskuse, které nésledovaly, byly mnoho-
tvarné a pfinasely nové pohledy na teSenou problematiku.

Vliastimil Vilek



