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SBORNIK PRAC!I FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
D 38, 1991

MILAN KOPECKY

PROBLEMATIKA TVORBY TOBIASE
MOURENINA

Ptedstava o dikladné probaAdanosti star§i ¢eské literatury se uz v Si-
rokém kulturnim povédomi tak rozsitila, Ze odrazuje mladé adepty literarni
védy od specidlniho zamé&i'eni na predobrozenskou literaturu. Aviak pies-
toZe baddani m4 dnes uZ za sebou dvousetletou souvislou tradici a pfestoZe:
se muZe pochlubit nékolika syntetickymi zpracovidnimi a fadou monogra-
fii, edic a studii materidlovych i teoretickych, prece mnoho spisovatelt
a spisii ¢eka stdle na svoje objasnéni a zhodnoceni. Ukazi to na pfednim
spisovateli céeského popularizovaného humanismu Tobidsi Moufeninovi
z Litomysle.

Uz fakt, Ze u jeho jména nemtiZeme uvést zivotni data, svédéi o potrebé:
prohloubenéjsiho studia. Co vlastné vime o jeho Zivot&? Podle Slechtické--
ho pfidomku, ktery v8ak nebyl rodovy, nybrz ziskany jako u mnoha pfed--
bélohorskych kulturnich &initeld mésitanského puvodu, lze piedpokladat.
jeho plvod z Litomyéle, ale tam jsem o ném ani jeho rodiné nezjistil nic
bliZ§iho. Vime o n&m bezpeéné, Ze se roku 1590 oZenil, jak je zfejmé
z oslavné notované Pisné nové BlaZeje Jitéinského, vytiiténé v Starém.
Meésté prazském u Buriana Valdy asi r. 1590, jejiz akrostich ,, Tobias, Alz--
béta“! oznaduje kfestni jména novomanzelu.

Déle o Moufeninovi vime, Ze byl vyslychdn v aféfe Sixta Palmy Mo--
¢idlanského, obvinéného z tisku a roz8ifovéni tfi pisni, povazovanych teh-
dej8imi drziteli vladni moci za ideologicky a politicky zdvadné a Skodli-
vé. Vysetfovani i samotny soudni proces prokazaly, Ze Mourenin zapj¢il
Palmovi némeckou rukopisnou verzi proticisaiské a protikatolické sklad-
by, nedokizaly v8ak Moufeninevi autorstvi prekladu pisné, kterou Palma
vytiskl jako Piseri o dobyvani pevnosti KanyZe (1601). Obvinéni Moufe-

1 Cituji zde i dale transkribované; transliterovand podoba akrostichu je: TOBIASS.
ALZBIETA. '



132 MILAN KOPECKY

nina zabrénil i sim Palma, ktery piekladatele pfi tvrdych vysleSich ne-
uvedl, pfestoze mu hrozil trest smrti (nakonec byl odsouzen k vyhnanstvi
nejen z Prahy, ale vibec z cisafskych zemi).2

Mouienin potom pokraduje v publikaéni ¢innosti, ale po spise z r. 1615
(Sumovni kronika velmi péknd o silném Rohovém Sajfrydovi) se jeho
jméno jako spisovatele objevi aZ roku 1625 v Rezné. Timto rokem a mis-
tem je datovan rukopisny sbornik Wasserquell, to jest Duchovni pramen
vody derstvé..., v né&mZ se nachidzi na fol. 197b a nasl. Moufeninovo
Potésitediné rozjimdni o dni poslednim a Zivotu vééném.? To uZ je po-
sledni ptripominka spisovatele, ktery v té dobé pravdépodobné jesté zil
bud v Rezng, nebo n&kde jinde v Bavorsku.

K nejasné prvni a posledni etapé Moufeninova Zivota uvedu nékolik
pozndmek. Moufenin vstoupil do literatury jako prekladatel pranostiky
Pavla Fabricia (1529—1588); rodédka z Lubani v Horni Luzici (Laubau) a
oznalovaného jako Laubensis, zabyvajictho se astronomii, matematikou a
medicinou. Moufenin jeho predpovéd pocasi a udélosti v roce 1588 pfe-
lozil s ndzvem Pranostika hvézddfskd k létu [...] 1588 piestupnému a
sdm ji vytiskl, jak dokazuje dedikace $epmistrim a radé Kutné Hory
z 1. listopadu 1587. Ze Moufenin byl impresorem a Ze jeho tiskdrna byla
Spatné vybaveni a pracovala asi jen v letech 1587—1588, je znamo uz
témeét 70 let,% ale teprve pfed dvéma desetiletimi byla publikovana vyso~
ce pravdépodobnd hypotéza, Ze tiskafskému uméni se Moufenin vyudil
u Buriana Valdy na Starém Mésté praZském, kde pracoval asi v letech
1569 aZ 1587.5 Nastoupil-li do uéeni pfibliZn& étrnéctilety, miZeme pired-
pokladat jeho narozeni kolem roku 1555. Timto zjiit&nim se roziifuje &a-
sovy prostor pro Moufeninovu tvorbu do roku 1590, ktery byl zatim je-
dinym pevnym tdajem Mouteninova Zivota.

Z tohoto chronologického dhlu lze pak pfesnéji neZz dosud posuzovat
nékterd znama fakta biografickd a bibliografickd a ovSem i literarnéhis-
torickd. Pokud jde o posledni ¢ast Mouteninova Zivotopisu, vyvstane nam
Moufenin v roce 1621 jako ¢lovék asi pétaSedesatilety, ktery pro své
luteranské presvéddéeni emigruje do Bavorska, patrné do Rezna. Takovy
élovék se jisté té&Zko szival s novym prostiedim, nebof mu jist& chybél
vice neZ spisovateli mladému nebo stfedné starému styk s ceskym pro-
stifedim, z ného? dosud &derpal své podnéty a jemuZ urcoval svou tvorbu.
Je proto pravdépodobné, Ze v exilu uZ nic nenapsal, a pfimo nepochybné
je, Ze Potésitedlné rozjimdni nevytvoril pro soubor exulantského knéze
Jitiho Galliho Chrudimského. Toto verSované rozmlouvani bylo totiZz vy-

i

2 Viz blfZe Skarka, A.: Ze zdpast nekatolického tisku a protireformact. Cesky
¢asopis historicky, 42, 1936, s. 1—55, 286—322, 484—520.

3 Sbornik je uloZen ve Vidni — Nationalbibliothek Wien, sign. 9.944.

4 Volf, J.. Tobid§ Moufenin knihtiskafem. CCM, 96, 1922, s. 206.

5 Viz Chyba, K.: Slovntk knihtiskaiz v Ceskoslovensku od nejstariich dob do
roku 1860. Priloha Sborniku PNP Strahovsk# knihovna, 4, 1969, s. 191,
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dano pfedtim dvakrat. Poprvé jako souéast, resp. pridavek na F 3b-F 8a
sedl¢anského tisku z doby kolem roku 1600, nesouciho titul Kterak a kudy
by é&lovék ve dnech svych pravé dobré véci vidéti a vé¢éné spasen byti
mohl. Exulantské Potésitedlné rozjimani je zde nazvano PoboZnd pisnicka
o dni soudném a Zivotu vééném. Moufeninovo autorstvi odhaluje akro-
stich ,, Tobia§ Moufenin Litomyslsky, svobodnych uméni milovnik, slozjl*“
a navic i n&které typické umélecké prostiedky a rymové dvojice. Podruhé
vyS3la pisefi jako piidavek na s. 137b-144a Moui‘eninova piekladu Manua--
le Martina Mollera u Mikulase P8trosa v Praze r. 1608. Po zminéném za-
pise do Wasserquellu se zajimava skladba s nékterymi rysy uZ barok-
nimi (které vSak lze vysvétlit i z tématu) objevila v exulantské literatufe
jesté jednou, a to jako Zitavsky tisk Michala Hartmana z let 1718—1724.

Avsak pravdépodobny odhad Moufeninova narozeni kolem roku 1555
nabiz{ podnéty i pro uvazovani o autorstvi nékterych skladeb dosud ano-
nymnich. Jde pfedev$im o Tragedii neb Hru Zebraci. Je to preklad polské
dramatické skladby vytisténé r. 1552, kterd se viak kromé& nékolika frag-
menth nedochovala, takZe éeskd verze ma nemaly vyznam pro kulturni
kontext c¢esko-polsky. Literarni historie neznd presné rok tisku &eské
»Zebracké tragédie“. Uvadi se, Ze ji vytiskl v Litomys$li Andres V. Grau-
denc nékdy po roce 1573, bibliograficky je zachyceno druhé vydanf u Da-
niela Sedl¢anského roku 1608,5 z néhoz se v8ak nedochoval Zadny vytisk,
a vskutku existuje tfeti vyddni z r. 1619 z litomyslské tiskirny Adama
Graudence. N&s viak zajimi rok tisku prvnfho vydani. Andres V.
Graudenc, jehoZ inicidly ukonéuji prvni vydani, tiskl v Litomy3li az do
roku 1607, event. aZ do r. 1618, kdy zemi‘el,” tedy dosavadni udaj ,po ro-
ce 1573“ neznamen4 nic vice neZ terminus post quem. ,Zebracka tragé-
die“ mohla byt a podle mého nazoru byla vytiiténa az v dobé poéatka
Moufeninovy literdrni ¢éinnosti (po roce 1587), pfi¢emz nepochybné je,
Ze ideologicky a umeélecky se hra podobi skladbam Moutreninovym. Ideo-
logicky jde zejména o analogické obrazy lidi chudych a poniZzovanych ofi-
cidlnf spole¢nosti (tj. Zebrakt ze hry a selského pacholka z Moufeninovy
»historie®), umélecky pak o stejny tvar oktosylabu s mnoha shodnymi
rymovymi dvojicemi.8 Ze Moutenin pfipad4 v tivahu jako pfrekladatel pol-
ské skladby, dokazuji nékteré okolnosti. Byl pritelem Polaka, Zijiciho
u nas po urdity c¢as v politické emigraci (v 1. 1588 aZ asi 1610), Bartolomé-
je Paprockého z Hlohol, do jehoz Jiné ¢&astky Nové kratochvile (Praha
1598) prispél hendekasylabickou basni s incipitem Nad ctnost nebylo,
neni nic lepstho. Oslavuje v ni bohatého prazského mésfana Ludvika Ko-
ralka (Koralika z Té8ina), mecenaSe Paprockého knihy. Tuto knihu mohl

% Oporou tohoto tdaje je Pamétihodno 6, 419 J. Jenika rytife z Brattic, viz
Knihopis &. 16.274.

7Viz Chyba, K.: Slovnik [...] 1860. Pfiloha [...] knihovna, 3, 1968, s. 100—101.

8 Srov. Kopecky¥, M.: K polské a leské verzi hry o Zebrdicich. SPFFBU D 10,
1963, s. 99—108,
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Mourenin dokonce celou pieloZit do éeitiny z materstiny Paprockého, jak
je presvédéen Karel Krejéi s poukazem na jména faktickych prekladatelu
jinych spist Paprockého 9

: Domnivdm se, Ze Moufenin byl upravovatelem neuhlazené éeﬁtmy
Paprockého v Jiné &astce Nové kratochvile a navic i v satirickém dialo-
gu Vervase s Lupusem o Zenitbé. Vn&j§kova historie dialogu se v podstaté
shoduje s historii ,Zebracké tragédie“. Puvodni polsky dialog Warwase
s Dykasem od Mikulase Reje z Naglowic je znim pouze z nékolika zlom-
k0, kdeZto eskou verzi zndme z unikitniho exemplaie Knihovny Narod-
niho muzea (sign. 27 F 22) celou, s vyjimkou pouze titulniho listu a né-
kolika nepodstatn® porusenych mist. ProtoZe také dialog Vervase s Lu-
pusem se vyrazné& podobi v tvaru véty i ve vybéru slov (i kdyZ obsahuje
mnoho polonismu), v rytmu a rymovych dvojicich i kompozici a for-
mé replik Moufeninové tvorbé, zvlasté Historii kratochvilné o jednom sel-
ském pacholku, lze soudit, 2¢ Moufenin upravil kolem roku 1604 svému
pifteli Paprockému jeho jeSt& ne dosti ,Zesky“ pieklad Rejova dialogu,
k jehoZ vybéru ze soudobé polské produkce a zapojeni do &eské literatury
mé] nejvétsi predpoklady priavé Paprocky.1?

Nutno poznamenat, Ze Moufeninova ,historia“ o selském pacholkovi
a s ni spoleéné vydand skladba zvana Vejstupny syn (1604) a zaroven
preklad ,Zebrické tragédie“ i Rejova dialogu maji obsahové, myslenkové
i tvarové analogie s daldimi soudobymi spisy, jako je Selsky masopust
(1588), intermedia Helluo a Judaeus a Polapeni nevéra z Historie du-
<hovni o Samsonovi (1608) a tii ¢eské Dialogi variarum personarum z ru-
kopisu Strahovské knihovny, sign. F K II 62, z doby kratce pfed rokem
1620.11 Zde se rysuje Moufeniniv spisovatelsky okruh & basnicks dru-
Zina, coz vSak neznamena subsumovani uvedené anonymni tvorby jedi-
nému tvirei jménem znamému.

Predchozim vykladem jsem chtél doloZit svou uvodni tezi o potfebé
daliiho studia literatury, poklddané za dostateén& prozkoumanou. Nyni
Se zaméfim pouze na spisy uréité Moufeninovy. Z nich vyjmenovavaji
syntetické literarni dé&jiny vétSinou jen tfi (Vék élovéka, Historia krato-
chvilnd o jednom selském pacholku a Vejstupny syn), rozsahlejsi déjiny
(Viékovy a Jakubcovy) tento poéet nepfiili¥ rozsifuji, kdeZto zatim nej-
‘podrobnéjsi lexikon starsf literatury, Rukovéf k dé&jindm literatury éeské
do konce 18, véku od Josefa Jireéka (Praha 1875 a 1876), uvadi 13 spist

SKrejéi, K.: Bartoloméj Paprocki z Hlohol a Paprocké Vile. Praha 19486, s. 232,

40 Viz Heidenreich, J.: Rejiv ,Vervas a Lupus®. (Pfispévek k literdrnim sty-
kum d&esko-polskym.) CMM, 49, 1925, s. 384—400. Srov. téZ jing néazor, Ze totiZ
pfekladatelem dialogu byl Moufenin: Zibrt, C.: Pinna, Zenitba, Zena ve staro-
deské upravé polskych skladeb Reje z Naglovic a Bart. Paprockého, 1. ¢4st, Praha
8. a, s. 66—67; tyZ: Skladby Polékd Reje z Naglovic a Bart. Paprockého o Ze-
nitbé a panné v sté. pfekladech. Kvéty 1898, s.. 529—536, 560—566.

“ Srov. edici M. Kopeckéh o Ceské humamstzcké drama. Praha 1986.
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Moufeninovych.!? Jsem pfesvédden, Ze tento podet je nutno roziifit aspori
0 sedm, zéroveii je nutno z Jire¢kova soupisu Zkrtnout jeden titul.

Do Mouteninovy bibliografie patii ptedeviim Liéidlo krdsné panndm a
panim i jingm osobdm, které vytiskl Danijel Sedléansky r. 1594. Li&idlo
znovu uvedl do deské kulturni historie roku 1895 Cen&k Zibrt a zjistil
i jeho pFedlohu, jiZ je spis Vincenze Portia Schminke filir die Jungfrauen
und Weiber (1593).13 Portius prohlasuje liéeni za ,krasné uméni“ a pova-
Zuje se za jeho vyndlezce a zkuSeného aplikatora. Avsak jeho poudeni o li-
¢eni nevyniké ptvodnosti a postrada logiku v pasaZich odmitajicich umélé
pfikraSlovini Zeny, jejiz krasa stejné nakonec pomine. Moufenin se pti-
drZzuje Portiova textu, jeho nékteré vpravy jsou motivoviny ohledem na
¢eské poméry. DuileZity je jeho samostatny tvodni piidavek K &tenéfi,
v némZ ve 20 hendekasylabech dé&ld knize reklamu. Kromé toho vklada
do prozaického textu &tyfi drobna versovani, zcela tradiéni ideove® i umé-
lecky.

Z téhoz roku jako Li¢idlo pochdzi dnes nedochovany Moufenintiiv spis
Smrt a Zivot, jinak Srovndni Zivota a smrti, v kterémz se skrze péknd po-
dobenstvi smrt Zivotu lidskému ukazuje. Za dilo Moufeninovo jej poklada
Jungmann, kdeZto Index zakidzanych knih jej povaZuje za pfeklad Stefka
Tobiafe z Kolod&j.44 Pfi neexistenci textu se d4 pouze z titulu dedukovat
reflexivni obsah a exemplov4 slozka, coz oboji zndme z Moufeninovy tvor-
by. Knihu Gdajné vytiskla sedlé¢anskd tiskarna, z niZ vy$la vétiina Moufe-
ninovych spisit, ale zAvaZznéjsim argumentem pro Moufenina je, Ze pied-
loha knihy byla némecka a jeji autor nekatolik. Nebyl to viak tuctovy
protestant, nybrz Philippe du Plessis Mornay (téZ2 Mornaeus, 1549—1623),
francouzsky statnik a vidéi &initel reformace, nazyvany papeZem huge-
noti. Jeho Excellent discours de la vie et de la mort (1581) byl pieloZzen
do latiny a néméiny. Z néméiny pfeklddal Mouienin, kdeZto z latinské
verze preklddal pozdéji Jan Campanus (1613). Dva pieklady Mornayova
spisu v dob& pouhych dvou desetileti zajimav& korespondujf s jeho klad-
nym vztahem k na$im zemim (navstivil je kolem r. 1590) a k nékterym
nasim vzdélancam (napt. ke Karlu star§imu z Zerotina).

Soupis Moureninova dila rozifuje také vyde vzpomenutid basei Nad
ctnost nebylo, neni nic lepsiho, otist&na r. 1598 ve stfedni &4sti Paproc-
kého trilogie. — Ctvrty doplnék Moutfeninovy bibliografie by v jeho
spisovatelské dilné nikdo nehledal, protoZe jde o pieklad z kazatelské
produkce soudobého jezuity. Piesto o Moureninovi-piekladateli svédéi
jednoznaéné& obsahovy titul knihy, vy3lé bez roku tisku v staroméstské
tiskarné MikulaSe Pstrosa: Kdzdni radostné chvdly a dikdv éinéni z $fast-

2 Jiretek, J.: op. cit. 2. sv., Praha 1876, s. 19 (11 spist) a 389 (2 spisy v dodat-
cich).

13 Zibrt, C.: Jak se kdy v Cechdch tancovalo. Praha 1895, s. 150—151; ty§Z: Ori-
gindl spisu Tob. Moufenina 7. 1594 o liéidle. CCM, 80, 1906 s. 371—372

¥4 Srov. Knihopis, ¢. 5948.
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ného a udatného dobyti hlavni pevnosti Rdbu, némeckou Feéi v Vidni
v prednim kostele u svatého Stépdna od Jiftho Serera etc. druhého dne
mésice dubna udinéné léta 1598, nyni pak pro budouci pamdtku na ces-
ko upFimné preloZené skrze Tobidse Moufenina L.15 Kniha vySla rok, nej-
pozdé&ji dva roky poté, kdy jeji origindlni text pfednesl z kazatelny Georg
Scherer (1539—1605), dvorni kazatel arcivévody MatyaSe a rektor je-
zuitské koleje vé Vidni, a kdy byla vydana tiskem. Tento tisk a do jisteé
miry i éesky tisk plnily funkei ,,noviny“ o aktudlni udélosti, jiz bylo diléi
vitézstvi cisafskych vojsk nad Turky. V nadSeni nad nim ustupovala do
pozadi konfesijni fevnivost, a snad pfedeviim pravé proto pirelozil lute-
ran Moufenin dilo katolické provenience.

Dile v Jireékové Rukovéti chybgji Moufeninovy Rytmy na tato kd-
2dni o vééném Zivotu. Nejde o samostatnou knihu, nybrz o soudist knihy
Sedm k&zini o Zivotu v&ném syntv boZich, jez vySla v praiské staro-
méstské tiskdrn& dédica Michala Petrla r. 1604, Jejim piekladatelem byl
Mikula8 Rydel z Najenperku (Rydl, Ridelius, zemfel asi r. 1609), ktery
zéeStil jednak némeckd kazani luterdna LukasSe Pollia (1536—1583), pro-
neseni ve vratislavském kostele Maii Magdalény roku 1582 za velké mo-
rové epidemie, jednak latinské pohiebni kazani nad Polliem, které pro-
slovil 4. srpna 1583 Frantifek Fierling, kaplan téhoZ kostela. Rydel
pravdépodobné (nebo impresor) poZzadal Moufenina o verSovanou oslavu
LukéiSe Pollia a propagaci jeho kazatelského spisu. Rytmy prokazuji
Moufeninovu verSovou obratnost i pohotovou schopnost vyhovét objed-
navee, kterd ostatné podnitila i nékteré jiné jeho spisy (zejména ty, jez
jsou dedikovany prislusnikiim nekatolické rodiny Smifickych).

Posledni dva spisy neuvedené Jiretkem jsou literarnéhistoricky zvlas-
té¢ pozoruhodné. Oba patii do oblasti epiky, oba adaptuji starou latku, oba
jsou napsdny hendekasylabem. Dosud neznamy Zivot a putovdni: O ve-
likém sv. Krystoforu, vyti§tény v Praze u Daniela Sedl¢anského r. 1601,
je tak neobvyklou upravou staré legendy, Ze si zaslouZi specidlniho po-
jednani. — Sumovni kronika velmi péknd o silném Rohovém Sajfrydovi,
vydand v Praze u MikuldSe P3trosa r. 1615, poskytla soudobému ¢tenari,
unavenému naboZenskymi zapasy, svézi adaptaci staronémecké nibelun-
ské povésti podle zpracovani ze 16. stol. Raneé stredovéky hrdina Siegfried
byl oviem na konci renesance zirejmym anachronismem, nebotf spoletensky
vyvoj prekonal podstatu i formy rytifstvi, aviak nepfekonal svétlé idea-
ly statednosti, ob&tavosti a vérnosti milované Zené. Ceska spole¢nost po-
¢atku 17. stol. potfebovala burcujici upozornéni na ,staré“ mravni idea-
ly a Moufenin této potfebé vyhovél. Jeho Sajfryd se prifadil k &eskym
podobam Alexandra Velikého, vévody ArnoSta, Tristrama, TandariaSe,
rytife Galmyho a oviem i k domacim obrazim rytife bojujiciho o ectnost
i proti ctnosti ve skladbidch Hynka z Podébrad. Svym spisem pfispé&l Mou-

5 L, = Litomyslského.
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fenin do zdsobirny motivii migrujicich mezi pisemnictvim a folklérem
a uplatfiujicich se pozdé&ji v narodnim obrozeni jak vaZnymi, tak parodic-
nice nejde o hrdinsky epos, nybrZz o hybridni Gtvar mezi hrdinskou po-
kymi prezentacemi rytifstva. Z Zanrového hlediska uZ v Sumovni kro-
vidkou a dobrodruznym romanem s pohddkovymi rysy. V posledni své ve
vlasti vydané knize se Moufenin nijak neodchylil od své adaptaéni metody:
dé&jovou linii své predlohy plné respektuje, ale misty se od ni odchyluje
Ustrojnym rozSifovanim nebo redukovanim textu a jeho piizphsobova-
nim ¢éeskému prostfedi, mimo jiné také priléhavymi domacimi pfislovimi
a pofekadly.16

Jak uZ jsem uved], je nutno z Jiretkovy bibliografie Skrtnout jeden
titul, a to &. 5 (s. 19): Sedm é&dstek modliteb Mollerovych. Jireéek formu-
loval sviij tdaj pod vlivem Jungmannovy Historie (IV, 1965) s vroéenim
1599 a mistem tisku Praha. Ani dosavadni moufeninovské badani, ani
Knihopis ¢eskych a slovenskych tisktl (ani nepublikované dodatky k né-
mu) nepotvrdily zatim existenci knihy s timto nézvem. Jde asi o omyl,
ktery mohl vzniknout z dvoji pri¢iny. Za prvé mohlo dojit k zaméné
s titulem nékterého spisu pfelozeného z tvorby némeckého luteranského
kazatele Martina Mollera (1547—1606), totiZ s titulem Prvni dil. Medita-
tiones Sanctorum Patrum (1593) é&i s titulem Manuale aneb Otazky s mod-
litbami (1608). Za druhé (a to je méné pravdépodobné) tu mohlo jit o pe-
trlovsky tisk Sedmi kazani o Zivotu vééném, jimz jsme se zabyvali vySe.
Skuteénost, Ze Jiretek uvadi ve svém seznamu Mollerovy Meditationes
pod &. 1 a jeho Manuale pod ¢. 10, mohla by vést k hypotéze o jeho za-
meéné neexistujiciho titulu se Sedmi kazanimi (v seznamu neuvedenymi),
presto se domnivam, Ze Jungmann nebo néktery z jeho spolupracovnikn
vyexcerpoval Spatné Mollerovy Meditationes, v nichZ se nachazi oddil
Sedm Zalmav kajicich s naboznymi modlitbami. Tento nazev ma formu-
laéné i obsahové nejbliZe k neexistujicim Sedmi ¢astkdm modliteb Molle-
rovych.

Vnucuje se jisté namitka, Ze roziifeni materidlového vychodiska urci-
tého spisovatele a zpresnéni jeho biografie neni v literdrni historii né¢im
neobvyklym. To je v podstaté spravné, ale v Moufeninové pfipadé nejde
jen o narust informaci, nybrz o zpresnéni celku a jeho nové hodnoceni.
Jako celek se totiz Moureninovo dilo vymyka z dosavadniho zaélenéni do
popularizovaného humanismu, jehoZz predstavitelem je Daniel Adam z Ve-
leslavina. Moufenin byl uZ lidsky Veleslavinovym protipélem: na rozdil od
Veleslavina jako vaZeného univerzitniho mistra, konfesijné opatrného
prazského patricije a planovité postupujiciho majitele nejvétsi prazské
tiskdrny se Sirokym okruhem spolupracovnikii je Moufenin reformaénim

16 Naposledy o Sumovni kronice psal M. Kopecky : Zur tschechischen Adaptation
zweier deutscher Sujets. Zeitschrift fiir Slawistik, 28, 1983, s. 880—888;ty Z2: K ry-
tifské tematice epochy renesance. SPFFBU D 34, 1987, s. 7—186.
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kompildtorem (o jehoZ vzdélan{ nic névime, snad je ziskal v luterském Vi-
temberku), bojovnym luterdnem podezfelym z protihabsburské opozice,
kriatkodobym provozovatelem malé tiskérni¢ky, zdpasfcim stdle o holou
existenci a nakonec ji ztriacejici nékde v bavorském exilu. Lidskou para-
lelu miZeme oviem sledovat pouze k Veleslavinovu umrtnimu roku (1599),
dulezitéjsi vSak je Moufeninova literarni specifiénost. -

Moufenin ve své tvorb& nevyjadfuje renesanéni jistotu a harmonii,
nybrZz jeji opak, a to n&kdy obrazy spiSe bizarnimi nez v pravém slova
smyslu renesanénimi. Svym moralistnim vychodiskem a mravni tendenci
se od svych soucasnikii vyrazné&ji neodliSuje, ale citi neodbyiné& planost
moralizovan{ v dobé Fitici se ke katastrofé. Nejdfive vé&ii v ndhly oédistny
pfed&l na rozhrani 16. a 17. stoleti, a kdyZ pokro¢i za rok 1600, vytusi
sméfovani éeské spoleénosti k tragickému rozfeSeni, k jakému pak dojde
v letech 1620—1621. Vi, Ze jinam nevedou urputné niboZenské zipasy
a lehkomyslnost politicki a mravnf, vSeobecni korupce a uplatnost
i tendenénost soudnictvi. Literdrnim dikazem jeho nazort je Vék élovéka,
Historia kratochvilnd o jednom selském pacholku a tzv. Vejstupny syn
(1604), do uréité miry i Zivot a putovan{ sv. Krystofora (1601) a Sumovni
kronika [...] o silném Rohovém Sajfrydovi (1615) a oviem i ivodni pasa-
Ze k riznym spisim.!'?” Moufenin touZi po éestném a state¢ném hrdinovi,
pozoruje v3ak soucasné& postupujici politicky a mravni dpadek ¢eské spo-
le¢nosti. S&m hleda stdle nesnadné&ji orientaci v Zivoté a nakonec mu
nezbyva neZ odejit za hranice.

To je obraz Zivota a dila v dobé rozkladu hodnot — v dobé& manyrismu.
Do ného Moufenin patfi i svym tematickym eklekticismem, svym poho-
tovym zvladdnim jakékoli objednavky, svou zilibou v neobvyklych slo-
vech a réenich, svym hravym naplfiovinim verSového schématu. Jeho
pohotovost a obratnost vyrlsta nepochybné z umeéleckého nadini. To né-
kdy Moufenin rozméltiuje v lehce plynoucich versich a v pieklddané &i
adaptované proéze, jindy je uplatiiuje v transpozici cilevédomé vybranych
cizich spisti do éeské kultury. Rysuje se tu. personilni unie tzv. many-
risty a skuteéného manyristy, jehoZ obraz jeSt& zpfesni komparace s ji-
nymi soucasniky (napf. s Lomnickym a Daé¢ickym) a s manyrismem ve
vytvarném uméni.

17 Z rozsahovych davoda bylo nutno vypustit dokladovou &4ast,” a proto odkazuji na
svou edici T, Moufenin z Litomysle: VerSovand tvorba (vyjde v nakl.
Academia asi r. 1991).
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NPOBJIEMATUKA TBOPYECTBA TOBMAIMIA
MOYPXEHUNHA

CTaTbd ONPOBEPraeT YCTAHOBUBINMMCA B3rAA] O TOM, 4YTO CTaplias dYellcKas IUTEpa-
Typa INOMHOCTBIO MUCCIEA0BaHA, OTTORAPUBANIMIA AJENTOR JUTEPATYDOBEJAEHMA OT Cne-
uManM3anuMm 1O Heit. Bompeku JABYXCOTNETHEH HENPEPRIBHON TPAaguUOUM MCCIEmOBaHus
BCE-TAKM MHOILO IMCAaTEIEA ¥ IIPOUIBEACHUIL >KJET CBOEr0 OCHOBATEJILHOrO MU3YUYECHMA
U OLEHKH. ABTOD 3TO JAOKA3BBAET HR IIPUMEPE BUAHOrO NUCATENA ,YEIICKOr0 nonyas-
PU3MPOBAHHOrO rymanu3ma“ Tobuama Moyp>KeHuAa M3 JIMTOMBIIILITH.

ABTOp COCDEJZOTOUMBAETCA, BO-NIEPBEIX, Ha HEMoaHOM OGubauorpacduyn MoyprKeHUHA
¥ 3alOJHAET ,YUCThlE CTPAHMIIBL" NEPBOrO U MOCICAHEr0 3TANOB €ro >XMaHu. Kpome TOoro
OH pacmmpser ero 6Gubmuorpacdmio Ha CEMb COUMHEHMH M BhIYCDKUBAET U3 HEE OAHO,
IPUHAJIEIKHOCTE KOTOPOTO MOYP>KEHMHY HCEMOATBEP)KAEHA, TaK 4TO TBOPYECTBO Moyp-
JXEHMHA COCTOMT M3 BOCEMHAALIATM COYMHEHMN. 3aTEM aBTOD MOKA3bIBAET HA aHaJOrMy-
HEIE MAENHBIE M XYJAOXKECTBCHHBIE YEPThl HEKOTOPHIX aHOHMMHBIX COUMHEHMIT TOrO Bpe-
MeHM (Hanp. Ha JBa NPOMIBEACHUS TONLCKOTO IIDOMCXOIKAEHMA) C JAEUCTBATENBHBIMMU
COUMHEHUsMY MOYDXEHHHA M MpEANaraeT NoJb30BaThCi B Oyaymem TepMuHOM ,MoOyp-
JKEHMHOB [MCaTEJbCKMIl Kpyr‘. B 3akmioueRuu Komenxkuil xapakTepuayeT MoypiKeHMHa
KaK MMCATENA MaHMPM3IMA KCHUA 310Xy BO3poxjeHus.






