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alesponi struéna charakteristika vyvojovych rysi VTR, v niz, v souvislosti s veé-
deckym Fizenim prumyslu i jinych usekd lidské aktivity, uréujici dloha lidského
subjektu, pravé z pozic sociologického pristupu k nému, by vystoupila jist® komplex-
néji. Jeji plasticita by se vhodné propojila i s uréenim dnes$ni, prevazné technické
orientace inZenyrské profese, kde pfiprava na zvladnuti mezilidskych vztaht i je-
jich Géinnou praktickou aplikaci ve vyrobnim procesu je u inZenyrskych kadri v pru-
myslové vyrobé mnohdy uzkym profilem. Pravé proto zustava i vyhledové stejné
akutni jako nezanedbatelna.

Tudiz by bylo vhodné ji doplnit aspekty i pfiméfené studijni vysokoSkolské pri-
pravy, v niz podobné usili plzeniské Skodovky (pravé vyvojové spojené nejen se
jmény, ale i s usp&énym védeckym uGsilim obou autord i celého ministerstva huti
a prumyslu — Jar. Snobl a jini) by chyb& nemélo. Tim spiSe, Zze by vyvojové
historicky postup korigoval n&kdy hodné uzké a jednostranné pojeti komplexni so-
cialistické racionalizace, u nds pfevazné zatim technické.

Metodologicka hlediska na prognostiku (nejen Radovan Richta se svym kol., ale
novéji i G. N. Volkov se svym dlrazem na vedouci ulohu védy v socialistické
spole¢nosti, v jejim nedidvném slovenském piekladé), G1¢inna paralela pldnovani vy-
robniho i socialniho, tak bohaté nyni rozvijeného pravé v SSSR (a nachazejici
i svou u¢innou obdobu v Usili o socidlni programy u odborarfské organizace nasich
pramyslovych podniki) tu nabizeji kvalitativné nové, pozitivni vyhledy ptistiho vy-
dani této prace, které zdaleka je$té nebyly tak akutni v dobé jejiho vzniku.

Pro podobné pojeti nové redakce studie obou autori mluvi nejen zavazny tema-
ticky dopad jejich prace, ale i teoreticky systematickd priprava, sociologicka orien-
tace, politickad praxe i celoZivotni jejich zajem. Volad v této své pristi dpravé i po
$ir$i své masové resonanci (odborné, odborové, prip. i stranické) v Gsili o zvédeéténi
jeji konkrétni aplikace. V podobném piipadé by ovSem muselo dojit nejen ke zvy-
Seni tiskového nékladu sludie, ale i k podstatné redukeci jeji soutasné ceny, jejiz
exkluzivni vy$e je v rozporu s moZnosti jeji G¢innéjdi spoleéenské, odborné i zaj-
mové osobni recepce., A tenlo pozadavek je jisté vyhledové odstranitelny, nebof jde
zatim jen na Skodu véci samé.

Mojmir Hajek

Volny ¢as po anglicku.

Bylo by pochopitelné blidhové ofekavat od lektora spoledenskych vé&d liverpoolské
university, Ze napiSe pojednani o volném ¢ase z veskrze marxistickych pozic; proto
by také bylo sotva plodné polemizovat s Kenneth Robertsem nad jeho dilem
Leisure! hned kvili jeho uvodnimu tvrzeni na prvni stran&, Ze totiz zrod volného
¢asu v masovém méfitku je tou nejradikaln&jsi zmeénou, ktera ovlivnila Zivot délnické
tfidy ve dvacatém stoleti. Aulor se ostatné snaZi v prvnich kapitolach své studie
pohybovat na radoby objektivnim poli, abstraktné sterilnim od ideologie; neplytva
zpoCatku komentari a svad sdéleni spife kompiluje z vysledkil novéjsich anglickych
(i nékterych dalSich zdpadoevropskych a americkych) empirickych vyzkumai.

Nicméné s narGstajicimi strankami K. Roberts z tohoto abstraktniho pole stale
zieteln&ji a cilevédoméji ustupuje. UZ jeho diraz na ty vyzkumy, které referuji
o oslabeni vztahu mezi praci jedince a zpusobem, jakym travi volny &as, je pfinej-
mensim problematicky; autor tu sice cituje i néktera opa¢na tvrzeni (Whyte: Orga-
niza¢ni ¢élovék, Mills: Bilé limec¢ky, Friedmann: Anatomie prace), av$ak $mahem je
odsuzuje pro nedostatetné empirické podepfeni (str. 24).

Obé zavérecné kapitoly dila jsou pak uZ vyloZené& spekulativni. V iivahach o perspek-
tivach volného ¢asu ho autor nejen absolutné& odtrhdva od prace, nybrz vidi v ném
dokonce velmi konkrétni prostredek jakéhosi tridniho smiru; postaveni lidi ve vyrobé
je sice vzajemné rozdeéluje, ale protoZe valného ¢asu neustale pribyva, protoZe lidé na
néj kladou stale vétsi duraz a rozdily v jeho rozsahu i v jeho naplni se mezi razny-
mi skupinami ¢im dal vice stiraji, 1ze uz nyni — a tim opodstatnéji v budoucnu —
hovorit o jednolité, demokratické a vSechny socidlni rozpory automaticky odstrafu-
jici spole¢nosti volného ¢éasu. Osamostatnéni volného €asu od vlivu ostatnich socialnich

1 K. Roberts: Leisure. Vydano v fadé Aspects of modern sociology — The social
structure of modern Britain. Longman Group Ltd., London 1970.
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instituci je nejen zdkladnim rysem moderni spole¢nosti (str. 92), nybrz je moZno
dokonce pripustit, Zze moderni spoleénost vibec koncentruje cely svij zivot pravé
kolem volného éasu (str. 101-102).

A kdyz takto Roberts jednoduSe vyiesil zdkladni problém lidské historie, je uz pro
ného snadné odbyt v zavéru i ty kritiky z vlastnich fad, ktefi poukazuji na zhoubné
dusledky zkomercionalizovanosti masové kultury a zvlas§té primyslu volného ¢asu
v zapadnich spoleénostech. Viechno je vlastné i v tomto sméru v pofadku — rika
autor — nebot tvrzeni o hruzach zkomercionalizovaného prumyslu volného ¢asu po-
chazeji pouze od téch skupin, které primo uvniti tohoto priumyslu soupeii o vétsi vliv
a zisk (str. 109—110). Neexistuii zadné zhoubné dusledky, existuje jen ,normalni*
konkurené¢ni boj. Zde je jakykoli dalsi komentaf zbyteény

V knize jsou ovSem néktera mista, na nichz lze objevit s trochou dobré vile i né-
kolik pfijatelnych — byt diléich a omezenych — podnétd. Je mozné napi. souhlasit se
zjisténim, Ze ,volny ¢&as nebyva rigidné oddélen jako izolovana souéast lidského Zi-
vota; spife je tomu tak, Ze pronikd — a je pronikdn — velkym mnoZstvim aktivit raz-
nych typu, takZe pokusy presné zmérit jeho rozsah... jsou nerealistické“ (str. 7).
Podobné i pro nasSe podminky plati, Ze volny ¢as je v zasadé distribuovan v jistém
pravidelném celospolec¢enském Zivotnim rytmu, uréovaném pozadavky prumpyslové
vyroby (str. 11—12); Ze volny ¢as a jeho naplnéni se v poslednich desetiletich stal
relativné samostatnou a predevsiim obecné& kalkulovanou kulturni hodnotou (str.
88—90) atd. Metodologickou inspiraci pak pro nas muiZe svym zplUsobem znamenat
nékolikrite citovany vyzkum lidskych aktivit, provedeny Vyzkumnym oddélenim
BBC v r. 1965;%2 zda se, Ze tu dokazali nahradit sice pfesnou, ale pracnou a naklad-
nou techniku éasového snimku mnohem jednodu$sim, ale piitom stile jeSté dosta-
te¢né validnim a pro vétSinu empirickych studii o volném c¢ase zcela vyhovujicim
postupem.

Avsak Zent téchto — navic jesté omezenych — kladd, které Ctendfi zUstdvaji po
prostudovani Robertsovy knihy, je znaéné chabd. A tak hlavni efekt sezndmeni se
s touto anglickou studii o volném ¢ase spoéiva v tom, Ze si nad jejimi strankami
znovu dirazné uvédomime existenci dvou zcela odlisnych myslenkovych a ideologic-
kych systému.

Pavel Pacl

? B.B.C. Audience Research Department, The People’s Activities. B.B.C., London,
1965.



