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SDELENI, ZPRAVY A RECENZE

SOCIOLOGIE V RUMUNSKE SOCIALISTICKE REPUBLICE

S rumunskymi sociology nis poji vztahy pratelstvi a spoluprdce p#i vystavbé
vyspélé socialistické spoleénosti a tyz teoreticko-metodologicky, marxisticko-leninsky
zaklad sociologického badani. Tomu vSak neodpovidd stupefi vzdjemné informova-
nosti 0 tématice spoledného zdjmu i o specifickych podminkdch a tradicich socio-
logické prace. Svou tlohu v tom hraji téz urdéité jazykové bariéry. Vitdme proto
francouzskd vydanf{ rumunskych publikaci, na prvém mist& monografii, kterA nam
poskytuje zajimavy prehled vyvoje sociologického mySleni v Rumunsku: M. Cons-
tantinescu, O. Badina, E. Gall — ,Lae pensée sociologique en Roumanie”
(Editions Meridiane, Bucarest 1974, 236 stran). Hutny nastin této historie podavaji
autofi v predmluvé, kterou povaZujeme za udelné zkricené v nasledujicim textu
reprodukovat.

V XVII. a XVIII. stol. se v Rumunsku zalinaji rozvijet nové vyrobni sily, vy-
tvareji se manufaktury, rodi se nové vyrobni vztahy, pozvolna se transformuji
i vztahy agrérni, rozviji se obchod a doprava, probih& uréitd urbanizace feuddlnich
instituei, rozvoj trZni vyroby, narustaji tendence formovani jednotného trhu ru-
munskych zemi.

Masy, které oteviraji cestu novému rezZimu a jsou skutednymi tvirci déjin, pro-
sazuji se s rostouci rozhodnosti; jen v Transylvanii doflo v prib&hu XVIII. stol. ke
étyfem velkym povstdnim, jeZ otf&sla feudAalnfm zfizenim, od mohutné revoluce
Kurutd (1703—1711) az k revoluci v oblastech Horia, CloS§an a CriSan (1784—-1785),
kter4d meéla velmi rozvinuty program. Stale nartstd objektivni historickd tendence
k vytvofeni rumunského niroda, a spisovatelé toho stoleti, zejména ti, ktefi patFili
k ,Transylvanské $kole“, pfispéli vyznamnym zpiusobem k utvifeni nové moderni
kultury a nirodnfho uvédoméni Rumunu.

Rozvoj socidlnfho a narodnfho mysleni v Transylvdnii a v Banété podstatné
ovlivnil my3len{ mladych revolucionaft a vlastenct v Bukure§ti a Iasi: vyvoj na-
rodniho uvédomé&ni v Transylvanii byl ziaroven podnicen pracemi Dimitrie Cante-
mira (1673—1723), vyznamného rumunského uéence, autora knihy ,Descriptio Mol-
daviae”, spisu sociologického a ziroven geografického, historického a etnografického,
ktery vysel roku 1716.

Problém vyvoje kapitalismu v zemédélstvi se v rumunské ekonomice projevil
obzvlast ostfe. Obroda agrarnich vztahu a industrializace se v rumunskych zemich
a po jejich sjednocen{ v modernim Rumunsku objevuje jako objektivni nutnost.
Nezvratn& se téZ prosazuje nutnost jednoty rumunskych zemi a jejich nezavislosti.

Revoluéni demokraté z let 1821 a 1848/1849 pokusili se najit feSeni téchto dile-
zitych problému, a to jak v teoretické, tak i v praktické roviné. Piispéli tim vy-
znamné k pokroku rumunské spoleénosti, tfebaZe tyto revoluce byly porazeny moc-
né&jdimi silami t¥f sousednich retrogradnich fisi.

Rozsidhlé socidlni problémy byly spjaty s velkymi problémy narodnimi, jeZ se
tykaly vytvofeni narodniho rumunského statu, i s problémy narodni jednoty ru-
munské spolednosti a narodni nezivislosti. Socialni ideologové té doby museli od-
povidat na viechny tyto naléhavé otazky. Sociologické studie se proto v rumunskych
zemich zrodily jako objektivni nutnost (teoretickd i praktickd) najit fe$eni vnitfnich
problému, které vyvstavaly s krajni ostrosti.
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Nicolae Balcescu (1819—1852), v¥yznaény historik a socidlni myslitel, bojovnik
burfoazné demokratické revoluce, uveiejnil nékolik dél sociologické povahy, jako je
napf. ,,Cesta revoluce v déjindch Rumuni®, spis interpretujici sociologicky dé&jinny
vyvoj Rumunska, nebo ,O socidlnim postaveni zemédélci“, studie o socidlnich pod-
minkach rumunského rolnictva té doby; nejdulezit&jiim dilem N, Balcescu je v3ak
spis, uverejnény roku 1850 v Patizi, — ,Ekonomicky problém podunajskijch obci“,
v némZ provedl hlubokou analyzu socidlni a ekonomické situace ve Valassku a po-
dava ndvrh na uréitd praktickd feSeni'v oblasti ekonomické i socialni.

Pred N. Balcescu se néktefi vyznamni myslitelé, jako je Teodor Diamant (?—1841)
a Dimitrie Filipescu (1808—1843), pokusili uplatnit ve Valassku nékteré principy
utopického socialismu fourierovského typu; T. Diamant organizuje jiZ v letech 1835
aZz 1837 falangu ve Scaeni. D. Filipescu vytvofil konspirativni organizaci s cilem
svrhnout feudalni rezim, organizace viak byla kruté potladena.

Po N. Balcescu se sociologickym studiim dostalo mocného podnétu diky Moldavei
Ion Ionescu de la Brad (1818—1892), agronomovi a ekonomovi venkova,
ktery v Carihradé uvefejnil vynikajici studii o ekonomické a socialni situaci v Do-
brudzi (1851) a pozdéji v Rumunsku tfi skvélé monografie o departementech v Me-
hedintsi, Putna a Dorohoi, v nichZ se zabyval zejména agriarnimi problémy. Jim
vyznacdenou cestu sledovali dalsi badatelé: George Maior (1855—1927), G. D. Cre-
anga (1872—1940) aj.

Problémy industrializace Rumunska rovnéZ vyvolaly na konci XIX. stol. zive
diskuse; Mihail Kogalniceanu (1817—1891), P. S. Aurelian (1833—1909)
a A, D. Xenopol (1847—1920) uverejnili dualezité spisy, v nichz zaujali jasnou
pozici ve prospéch industrializace Rumunska. Posledni z nich, A. D. Xenopol, vy-
znamny historik, uverejnil v PafiZi svole dvé zakladni dila: ,Teorie déjin“ a ,His-
torie Rumuni® (2 svazky); zvy3eny zdjem vénoval vztahlim mezi historii a sociologii
a programovému charakteru sociologie.

Pozoruhodné vyzkumy v oblasti sociologie podnikl vyznamny rumunsky mate-
matik Spiru Haret (1851—1912). R. 1910 uvefejnil v PatiZi svij spis ,Socidlni
mechanika“.

Vyznamni rumunsti sociologové Dimitrie Draghicescu (1875—1945) (poradce
ministra zahraniénich véc{ Nicolae Titulescu) a Dimitrie Gusti (1880—1955) rovnéz
uverejnili nékteré své spisy francouzsky v Patfizi (prvni z nich napf. praci ,Role
jednotlivece v socidlnim determinismu*“ v r. 1904, druhy — spis ,Véda o socidlni sku-
teénosti“ v r. 1941).

Sociologické problémy kladli rovnéZ dal§i rumunsti badatelé, jako Stefan Ze-
letin (1882—1934) v dile ,,Rumunskd burZoazie, jeji pivod a historickd role“ a Radu
Rosetti (1856—1926) ve spisech ,Pida, rolnici a statkd#i v Molddvii“, ,Proé se
rolnici vzbou#ili“, didle Gheorghe Zane (nar. 1897), kiery podal ve svych spisech
rozbory dila N. Balcescu; obdobné zaméfeni maji rozsidhlé studie profesora Petre
Andrei (1891—1940) ,Obecnd sociologie“ a ,Filosofie hodnoty“ a studie profesora
Nicolae Petrescu (1886—1954) o problémech sociologie politiky.

Ze sociologi transylvanskych se pfipominaji dilezité vyzkumy Vasile Goldise
(1862—1934) o narodnostnich problémech a prace Virgila Barbata (1879—1936),
Victora Aradiho (1871—1936), Roberta Brauna (1879—1936) aj.

Kritikové a historikové literatury Garabet Ibraileanu (1871-1936) a Eugen
Lovinescu (1881—1943) zpracovali dilezitd dila o sociologii literatury a sociologii
kultury v Rumunsku.

Soubézné s rozvojem a nabytou zralosti délnické tiidy v Rumunsku vytvofila
se vlivna Skola marxistické sociologie ve 2. pol. XIX. stol., roprezentovana Raicu
Ionescu Rionem (1872—1895), Stefanem Stincaou (1865—1897), Ion Nadeie-
dem (1854—-1928) a zejména C. Dobrogeanu-Ghereou (1855—1920), autorem
slavného a velmi diskutovaného dila ,Novo-otroctvi“, dila, jeZ jedni vehementné
podporovali a druzi energicky popirali. Dnes, z historického odstupu, autofi piehledu
konstatuji, Ze uvedeny spis, dlouho pfipravovany a peélivé vypracovany, odolal éasu
a naddle si zachoviva svij vyznam, tfebaZe nékteré jeho teze, nedostateéné realis-
tické, jsou dnes prekonany.

Hodnotny pifinos k rozvoji sociologického mysleni v Rumunsku znamenal Cristian
Racovski (1873—1941) ve svém spise ,40 let chudoby, otroctvi a poniZeni“
a Serban Voinea ve své knize ,Oligarchicky marxismus“, v ndmzZ kritizuje teze
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sociologa Stefana Zeletina o vyvoji rumunské burZoazie a podporuje teze Dobro-
geanu-Gherea. i

V roce 1925 doSlo z iniciativy profesori D. Gustiho a C. Vladescu
k obratu v typu sociologickych vyzkumi v Rumunsku; tehdy zaéinaji pfimé a kon-
krétni vyzkumy rumunské socidlni skuteénosti na organizované a tymové bazi (spjaté
zejména s tzv. Bukurestskou monografickou §kolou v é&ele s D. Gustim).

V obdobi mezi dvéma valkami uvefejnil pozoruhodné sociologické studie H. H.
Stahl (nar. 1901) v ,Pfispévcich ke studiu rumunskych vesnickych lokalit” a Al
Claudian (1898—1962) v préaci ,Socidlni pivod filosofie Augusta Comta“. V téie
dobé zpracoval Lucretsiu Patrasanu (1900—1954), pfedni ekonom, sociolog a fi-
losof marxisticko-leninského zaméfeni, své spisy, z nichZ se uvadi: ,Stoleti socidlnich
nepokoju“, ,Co je rolnicky stav“, ,Zdkladni problémy Rumunska“, ,Pod tfemi dik-
taturami®, ,Sméry a tendence v rumunské filosofii“. Tato dila byla uvefejnéna pired
druhou svétovou valkou ve formé studii nebo kapitol a v definitivnim vydani byla
znovu vytisténa po vélce. .

Na konci XIX. a v pritb&8hu XX. stol. probéhla v rumunské sociologii Zivid po-
lemika mezi zastdnci materialistického a idealistického pojeti spolec¢enského vyvoje.

Tato situace se diferencovala a prosla nezbytnym preskupenim v pribéhu 30.
az 50. let XX. stol.,, kdy marxisti¢ti sociologové a velky poéet sociologli nemarxis-
tickych vedli bok po boku nesmifitelny boj proti faSistické ideologii, kterd méla
také v Rumunsku své pfedstavitele (T. Braileanu, N. Ro8u, A. C. Cuza, N. lonescu,
T. Herseni aj.).

V duasledku tohoto boje se upevnily pozice marxistické sociologie, protoZe byly
verifikovany bé&hem revoluce jak po strance praktické, tak po strance teoretické.

Po osvobozeni Rumunska se sociologické vyzkumy rozvijely zejména pod patro-
naci Komise pro finanéni reformu a ekonomickou stabilizaci (1947—1948) a v letech
1949—1955 pod vedenim Statn{ planovaci komise a Ustfedni statistické spravy.

Po obdobi pferu$eni vyuky sociologie na univerzitdch doslo k novému rozmachu
sociologie, jejZz autofi spojuji zejména s prichodem N. CeauSescu do vedeni strany
a s jeho projevem v prosinci r. 1965. Marxisticka sociologickd S§kola se pireménila
v Siroké sociologické hnuti, které se projevilo ve viech oblastech zemé.

Sociologické badani, organicky spjaté s obecnym usilim o ekonomicky a socidlni
rozvoj zemé, je organizovano ve viech velkych védeckych stfediscich a zahrnuje jak
mladou generaci, tak i generaci sociologa stardich.

Filosofickym a ideologickym z4kladem rumunské sociologie je malerialistické
pojeti dialektiky spoleé¢nosti. Na této jednotné filosofické bdzi se zdrovefl rozviji
mnohost sociologickych vyzkumu, rozmanitych zaméfeni a badatelskych témat, a to
v téch formdach a modalitach, jez nejlépe vyhovuji.

Za téchto podminek se pokrok sociologického badani uskuteéfiuje v ramci inten-
zivniho védeckého Zivota a na zdklad& oteviené konfrontace nazoru.

Pro zaméfeni rumunské sociologie jsou pfFiznaéna témata védeckych diskusi
a konferenci, pofddanych v poslednich letech: ,Vyzkumy o sociologii a urbanismu,
nezbytné pro opatfeni stdtniho operativniho pldnu“, ,Casovy rozvrh pracujicich
a socidlni predvidani“, ,ZlepSeni pldnovan{, organizace a Fizeni druZstevniho zemé-
délstvi“, ,Metody a techniky sociologického vyzkumu®, ,Problémy pracovni sily“,
»Co je socialni oblast“ aj.

Vysledky dosavadnich sociologickych vyzkumua byly uvefejnény v fadé publikaci.
V mnoha pripadech se na nich podileji velmi $iroké tymy badateld. Usiluje se rovnéz
o tésnou spoluprici sociologli rumunskych, madarskych i sociologd dalsich narod-
nosti RSR.

Potud tvodni struény piehled, zpracovany kolektivem autor(. Z pirehledu ziska-
vame uréity celkovy obraz o vyvoji sociologického mysleni v Rumunsku: od pied-
sociologického sociadlné politického mysleni, ekonomickych a historickych koncepei
(cestopisy, monografické deskripce socidlnich problému, departementi a lokalit,
socialné& politické teorie revoluénich demokrati a utopickych socialisti) pfes poziti-
vizujici sociologie a konstituovani Bukureitské monografické Skoly na strané jedné
a marxistické sociologické Skoly na strané druhé aZ ke spojeni vétSiny sociologl
v boji proti fadizujicim koncepcim a nakonec — po jisté pfetrZce ve vyvoji sociologie
a po nezbytné diferenciaci — ke vzniku jednotného marxistického sociologického
proudu, uzce spjatého s aktudlnimi problémy vystavby socialismu v RSR a s novymi
impulzy od poloviny 60. let.
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Tento vyvoj reprodukuje nékteré obecné zakonitosti geneze, vyvoje a promén
sociologie, jeZz jsou spoletné Fadé socialistickfch zemi. Zaroven se jiz na tomto
ukazuji nékteré specifické rysy a pfinosy vyvoje sociologie v Rumunsku. Jednim
z nich je vyznamna pozornost, kterou rumunsti sociologové vénuji analyzam socidlni
oblasti (zony, regionu), venkovskych lokalit a — Sifeji — urbanizaénim procesum
vilbec. Sociologové se tak sna%i vyhodnotit pronikavé spoledenské pfemény socia-
listického Rumunska a prispét k pieklenuti a prekonani tihy agrarni minulosti.
Zajimavy vyklad o tom poddva napf. publikace o urbanizadnich procesech v Ru-
munsku: M. Constantinescu, H H. Stahl Ion Dragan, ,Le processus
d’urbanisation en Roumanie“ (Editions Meridiane, Bucarest 1974, 308 stran). Z ni
je napf. patrné, jak znadny problém predstavuje jeité vyvoj vztahli mezi méstskou
a venkovskou populacf: 1930 — 21,4%, :78,6 %,, 1948 — 23,49/ :76,6 %, 1956 — 31,3% :
: 68,7 %, 1966 — 38,2 %, : 61,8 9/, 1972 — 41,6 %, : 58:4 9/, (str. 109).

Prace shrnuje sedmileté vyzkumy mést, oblasti a lokalit, provedené komplexnimi
tymy, v nichZ byli zastoupeni sociologové, statistici, ekonomové, demografové, etno-
grafové, lingvisté, geografové, prévnici, technici, 1ékafi atd. Zabyva se teoreticko-
metodologickymi otdzkami (proces urbanizace, jeho historické predpoklady, pribéh
za socialismu, pojem socidlni oblasti), ddle sadou specidlnich vyzkumu a problému
(mé&sto—venkov, n&které vybrané oblasti a lokality, adaptace na pramyslovou praci,
postaveni rodiny, socidlni mobilita atd) a dochdzi k zdkladnimu celkovému zaveéru,
Ze nejde ani o primodarou urbanizaci venkovského Zivota, ani o pfeneseni méstskych
rystd do venkovského kontextu, nybrz o modernizaci forem Zivota na venkové.

Do okruhu dané problematiky patii napf. téZ specidlni monografie o procesu
urbanizace v oblasti Bra3ov (Procesul de urbanizare in Romanie — zona Bragov“,
koordinatofi: T. Bogdan, M. Cernea, M. Constantinescu, P. Cristea.
Editura Politica, Bucuresti 1970, 430 stran).

Z praci o jinych tématech bychom se je$té zminili o monografickém sborniku
»Socidlni integrace mlddeze“ (,Integrarea sociala a tineretului“, red. M. Constan-
tinescu, Editura stiintifica Bucuresti 1969, 341 stran) a o souboru stati, véno-
vanych obecné sociologii ,Sociologie generala. Probleme, ramuri, orientari“ (red.
M. Constantinescu, Editura gclintifica, Bucuresti 1970, 374 stran). .

Pokud jde o instituciondlni zdkladnu sociologie RSR, uvad&ji autofi prehledu
o vyvoji rumunské sociologie tato zakladni badatelska stfediska: Akademie socidl-
nich a politickych v&d se zvlastnim StFediskem sociologickych vgzkumi, Socidlné
politickd akademie ,Stefana Gheorghiu“ pfi UV RKS, uzce spolupracujici s katedrou
sociologie na bukure§tské univerzité, dile Filozoficky institut Akademie socidlnich
a politickych véd; jednim z nejstar$ich a nejaktivné&jSich pracovisf je sociologicka
laboratof na bukure$tské univerzité; vedle ni existuje jesté Sociologicka laboralor
mésta Bukures$ti (pfi méstskych statnich organech); specifickou tématikou mladeze
se zabyvd interdisciplindrni Stfedisko vyzkumd problematiky mliadeZe. Z laboratofi
v departementech uvadéji autofi Sociologické stredisko v Cluj a Stredisko v Ilaii.
Pri vyzkumech oblasti uplatiiuje se uzk4 spoluprace uvedenych sociologickych stie-
disek se stranickymi a statnimi orgdny (napf. s oblastnim vyborem RKS v Dolji).

Vyznamnou roli hraje v poslednich letech specialni sociologickd revue ,Socidini
budoucnost“ (Viitorul Social). Soustifedovala se zatim na tyto okruhy problému:
obecn& sociologické studie; nékteré makrosociologické problémy, otdzky socidlni
struktury, védy, demokracie, politiky; otdzky vé&dy o rizeni spolefnosti; kritické pte-
hodnoceni klasického a soudobého sociologického mysleni; otazky sociologické episte-
mologie a socidlnich funkci sociologie; terénni vyzkumy, zejména ze sociologie prua-
myslu, venkova, kultury, vychovy a mladezZe; otidzky predikce a planovani.

Nase informace si zdaleka nemuZe é&init niarok na uplnost a zlistava informaci
fragmentarni. Pfesto vSak povaZujeme za dileZité prispét touto cestou k hlubsimu
vzajemnému poznani tradic a soudobé produkce marxistické sociologie zemi socia-
listického spoleéenstv{.

Miroslav Ovesny



