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PETROGRAFICKA CHARAKTERISTIKA ANTROPOMORFNI
PLASTIKY KULTURY S LINEARNI KERAMIKOU Z BRODKU
U PROSTEJOVA, OKR. PROSTEJOV

Uvod

K mineralogicko-petrografickému rozboru byl piedan fragment antropomorf-
ni plastiky z archeologického vyzkumu na katastru Brodku u Prostéjova v trati
Hurka (viz pfedchazejici ptispevek I. Vostrovské). Pomoci mikropetrograficke
analyzy a srovnanim bézné linearni keramiky (LnK) s timto specifickym artefak-
tem jsme se pokusili stanovit, zda je plastika mistniho ptivodu, nebo zda byla vy-
robena na jiném mist¢. Jako srovnavaci material byly vybrany dva stfepy linearni
keramiky, jejichz hmota byla zkoumané hlavi¢ce makroskopicky velmi podobna.
V ptipad¢ vyrazné odlisnosti keramického materialu by mohla byt plastika pova-
Zovana za import.

Otazka keramickych importa v neolitu a jejich piirodovédné analyzy

Prvnimi badateli, ktefi u nas prokazali pfitomnost importované keramiky
exaktnimi rozbory, byli M. Bares a M. Lic¢ka (1976). V souboru vypichané ke-
ramiky (VK) z hrobového celku z Prahy-Dejvic potvrdili pfitomnost nadobky
luzianské skupiny.

V souvislosti s otazkou vyskytu mladsi VK na starolengyelskych lokalitach
byla analyzovana keramika z hliniku 170 v T¢&Seticich-Kyjovicich. Z vypln¢, ve
které pievladala moravskd malovana keramika (KAZDOVA 1984, 147-155,
tab. 79-86), bylo ziskano kromé¢ intruzni star§i vypichané keramiky také n¢kolik
zlomka nadob mladsiho stupné VK (KAZDOVA 2004, obr. 6: 1-3). U tfech ana-
lyzovanych stiepl se specifickou vyzdobou mladsi faze byl spolehlivé potvrzen
mistni pivod a mnoho technologickych shod s pievladajici VK star§iho stupné
(HLOZEK — GREGEROVA 2007). Toto zjisténi by svédgilo ve prospéch nézoru,
ze starolengyelské obyvatelstvo na jihozapadni Moravé¢ tolerovalo na svych sid-
listich malé enklavy mladsi VK (CIZMAR — KAZDOVA 2004, 29).
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Pomoci mikropetrografickych analyz byla feSena ptitomnost moravské malo-
vané keramiky (MMK) v objektech vypichané keramiky (VK) v LeSanech (okr.
Prost&jov). Zachranny vyzkum v trati Vinohradky realizoval v roce 2004 UAPP
Brno, pobocka Prost&jov (FOJTIK 2005). Mikropetrografické rozbory moravské
malované keramiky a vypichané keramiky z LeSan provedli M. Hlozek a M. Gre-
gerova (nepublikovano). Bylo prokazano, ze keramika MMK ze zasypu sidlistni-
ho objektu VK je mistniho ptivodu. V souboru VK se vyskytovaly stiepy se sttib-
fitym leskem, s pfevahou az hrub¢ lupenitych slid (biotitu, muskovitu). Spolu se
slidovymi mineraly byly identifikovany klasty sillimanitovych rul, fibrolit (per-
letové lesklé cocky kiemene a vlaknitého sillimanitu) spolu s relativné ,,hrubsi
pelitickou frakei pojiva. Tyto indicie nas vedly k zavéru, ze jde o keramiku (nebo
surovinu?) importovanou pravdépodobné z oblasti moravské ¢asti moldanubika.
Vedle této keramiky neni mistniho ptivodu i jeden zlomek VK, ktery byl zhoto-
ven pravdépodobné z jilovito-hlinitého eluvia granitoidnich hornin. Nejbliz§Sim
vyskytem zvétralinového plasté granitoidnich hornin jsou drobné vyskyty grani-
toidd, vystupujici v SirSim okoli mésta Olomouce.

V roce 2002 byly predbézné publikovany technologické rozbory antropo-
morfni nadoby z Té&Setic-Kyjovic (GREGEROVA — HLOZEK 2002). Hlavnim
cilem bylo prokazat, zda dvé nepftiléhajici casti antropomorfni nadoby pochazi
ze stejného vyrobku a soucasné byla fesena provenience surovin. Problematiku
zhotoveni antropomorfni nddoby svodinského typu na sidlisti s MMK v TéSeti-
cich-Kyjovicich jsme fesili odebranim vzorkt sprasovych hlin v blizkosti ronde-
lu, zhotovenim experimentalnich vzorki z téchto surovin, dale srovnanim s vy-
sledky mikropetrografickych rozbora sidlistni keramiky z obj. 494. Podafilo se
prokazat, ze 10 srovnavacich vzorkl z obj. 494 obsahuje v osttivu shodné horni-
nové ulomky (kataklazované amfibolové granitoidy, metakvarcity, muskovitové
bridlice, kfemence, karbonaty, jemné zrnité zelezité piskovce, vapnité piskovce).
Vysledky provedenych analyz dokladaji, Ze antropomorfni nadoba je mistniho
pivodu (HLOZEK — GREGEROVA 2007).

P1i feSeni otazky pivodu bukovohorské keramiky v sidliStnich objektech LnK
na stfedni Moravé se rovnéz vyznamné uplatnily pfirodovédné rozbory keramiky.
Nékolik stfeptt bukovohorské keramiky se nachéazelo v sidlistnich objektech LnK
v trati Zlatniska v Olsanech u Prostéjova (zachranny vyzkum provedl v roce 2005
UAPP Brno, pobocka Prost&jov). Hlavnim cilem téchto rozbori bylo podchyceni
rozdili mezi bukovohorskou keramikou a mistni linearni keramikou zhotovenou
z lokalnich surovin. Mikropetrografickymi analyzami bylo potvrzeno, Ze surovi-
na mistni linearni keramiky se shoduje se surovinou dvou vzorkt bukovohorské
keramiky (inv. ¢. 219403 a 219404; ulozeno v muzeu v Prostéjove). Tyto dva
stiepy byly vyrobeny ze spraSe natézené v blizkosti sidlisté v OlSanech a vypa-
leny pfi vyssi teploté (750—850°C) nez ostatni vzorky. Dalsi stfep bukovohorské
keramiky (inv. ¢. 219450) byl zhotoven z jilu s ostfivem tvofenym stiipkovitymi
ulomky kiemene, ¢imz se odliSuje od vSech ostatnich studovanych keramickych
stiepu. Slozeni ostfiva a pojiva je tak bézné, Ze nelze mikroskopickymi metodami
prokazat, ze by tato keramika pochazela ze Slovenska. Priklanime se k domnén-
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ce, ze sidlisté v Olsanech mohli navstivit nositelé bukovohorské kultury, kteti na
misté zhotovili vlastnim stylem keramiku z mistnich surovin a soucasn¢ transpor-
tovali na sidlisté keramiku zhotovenou ve vétsi vzdalenosti, pravdépodobné do
100 km (FOJTIK 2006, 781).

V soucasné dobé je analyzovana keramika z dal$ich potencialnich neolitickych
keramickych ,,importi“ z domacich i zahrani¢nich lokalit — Hluboké Masivky,
Olomouc-Slavonin, Buc¢any (Slovensko), Kamegg (Rakousko).

Metody mineralogicko-petrografického studia keramiky

Studium keramickych artefakti mineralogicko-petrografickymi metodami
rozsituje znalosti archeologli nejen o mikrostruktute, charakteru pojiva a osttiva
v konecném vyrobku, ale souc¢asn¢ dovoluje uréeni vychozich plastickych suro-
vin. Dale umoziuje posoudit kvalitu technologického procesu a na zaklad¢ oveé-
tenych fyzikalnich a optickych zmén mineralnich fazi ostfiva vyslovit predpo-
klad o nejpravdépodobng;jsi teploté vypalu (HLOZEK — GREGEROVA 2006).

Hlavnim cilem téchto analytickych rozbort je monitorovani fady shodnych
¢i neshodnych znakti mezi keramickymi artefakty. Zakladni metodou studia je
opticka polariza¢ni mikroskopie umoznujici studium tenkych vybrusovych leste-
nych preparati v dopadajicim a prochdzejicim polarizovaném svétle. V dopada-
jicim polarizovaném svétle studujeme opakni (tj. neprithledné a neprusvitné) mi-
neraly, nejcastéji kovového vzhledu, nebo rizné formy uhliku, v prochazejicim
polarizovaném svétle pak mineraly prithledné a prisvitné (GREGEROVA 1996).
Analyzy byly provedeny pomoci petrografického mikroskopu Olympus BX51,
ktery dovoluje studovat lesténé vybrusy keramiky v odrazeném a prochdzejicim
polarizovaném svétle.

Mikropetrografické vyzkumy navazuji na pfedchazejici archeologické de-
skripcni analyzy a makroskopické popisy artefaktd. Piiprava vzorku pro mik-
ropetrografické rozbory vyzaduje, aby byl z keramického stfepu vyfiznut tenky
platek, ktery je fixovan na podlozni sklo a vybrousen na tloustku 0,03—0,05 mm.
Dalsi postup se odviji od pozadovaného vysledku. Pro deskripci sloZeni ostfiva,
pojiva ¢i mikrostruktury muze byt zakryt krycim sklickem. Pokud uréujeme cha-
rakter minerali odrazem (neprihledné, neprisvitné slozky), pak musi byt povrch
dokonale nalestén. Takto upravené preparaty lze vyuzit i napt. v elektronové mi-
kroskopii a mikroanalyze, ptipadné pii katodové luminiscenci.

Studovana hlavi¢ka z Brodku byla porovnavana s béznou sidlistni keramikou
makroskopicky podobného vzhledu z objektu ¢. 3 kultury s LnK. Teploty vypalu
studovanych artefaktti byly urCovany podle zmén fyzikalnich a optickych vlast-
nosti tmavé slidy biotitu.
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Mikropetrografické rozbory plastiky a linearni keramiky z Brodku

Oznaceni vzorku:

Vz. 1 —plastika; obj. 2, inv. ¢. 12/2005-103-19

Zrnitost: Jemné zrnita
Porosita: 10 %
Pojivo: Slabé heterogenni
Mikrostruktura: Nevyrazné fluidalni
Modalni sloZeni smési: 40 % ostiivo

8 % pory

52 % pojivo

Ulomky minerali: kiemen, turmalin, organické latky, epidot,
schranky mikrofosilii (obr. 1), muskovit, slabé postizeny az ne-
postizeny biotit, alkalicky zivec, plagioklas.

Ulomky hornin: kiemence.

Vychozi surovina:

Jil

Teplota vypalu

Hlavicka byla vypalovana pii velmi nizké teploté nebo nebyla
palena vibec.

Oznaceni vzorku:

Vz.2 —obj. 3, inv. ¢. 12/2005-104-3

Zrnitost: Jemn¢ zrnita
Porosita: 10 %
Pojivo: Slabé heterogenni
Mikrostruktura: Lentikularni
Modalni sloZeni smési: 40 % ostiivo

8 % pory

52 % pojivo

Ulomky minerali: kiemen, alkalicky Zivec, muskovit, baueritizo-
vany biotit, zirkon, rutil, granat, turmalin.
Ulomky hornin: krystalické biidlice (obr. 2), kiemence.

Vychozi surovina:

Sprasova hlina

Poznamka:

Neni tak dokonale zrnitostné vytfidén jako pfedchozi vzorek.

Teplota vypalu

800°C (stanoveno podle baueritizace biotitu).

Oznaceni vzorku:

Vz. 3 —obj. 3, inv. ¢. 12/2005-104-5

Zrnitost: Jemné zrnita
Porosita: 10 %
Pojivo: Slabé¢ heterogenni
Mikrostruktura: Fluidalni
Modalni sloZeni smési: 50 % osttivo

10 % pory

40 % pojivo

Ulomky mineralii: kiemen, alkalicky Zivec, muskovit, baueritizo-
vany biotit, amfibol, granat, turmalin.
Ulomky hornin: neobsahuje.

Vychozi surovina:

Sprasova hlina

Poznamka:

Ulomky mineréli jsou poloostrohranné az zaoblené.

Teplota vypalu

700-800°C (stanoveno podle baueritizace biotitu).
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Obr. 1. Brodek u Prerova, mikrostruktura keramické antropomorfni plastiky (vzorek €. 1).
Dobfe jsou patrné schranky mikrofosilii v keramické hmoté.

Obr. 2. Brodek u Prerova, mikrostruktura bézné sidlistni keramiky LnK s Glomky krystalickych
bridlic (vzorek ¢. 2).

Antropomorfni plastika (vz. 1) a dva srovnavaci vzorky keramiky (vz. 2, 3) se
svym slozenim 1isi. Mikropetrografické analyzy potvrdily rozdil zejména v po-
uzitych surovinach. Antropomorfni plastika je vymodelovana z bélavého jilu,
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zatimco oba srovnavaci vzorky jsou zhotoveny ze sprasové hliny. Zda lze hlavic-
ku diky tomuto zjiSténi povazovat za importovanou, nelze s urcitosti potvrdit. Je
zde nékolik okolnosti, které mohly ovlivnit zjistény vysledek. Srovnavaci soubor
keramiky je pro presné uréeni malo pocetny. Pokusili jsme se v jednom piipadé
vybrat keramicky stiep vzhledem velmi blizky plastice a druhy vyrazné odlisny.
Byla potvrzena pouze vzajemna shoda mezi vzorky bézné keramiky (vz. 2, 3).
Nemuzeme vsak vyloucit pfedpoklad, ze by se v souborech LnK z Olsan mohly
nachazet strepy z keramické hmoty naprosto shodné s antropomorfni plastikou,
které vzhledem k omezenému poctu vzorkti vybranych pro mikropetrografické
rozbory nebyly zachyceny. Dale nelze vyloucit specificky pozadavek vyrobce na
pouziti suroviny. Tvirce mohla zaujmout bélava barva suroviny nachazejici se
v blizkém nebo vzdalenéjsim okoli lokality a mohl ji pfinést na sidlisté vyhradné
pro vyrobu tohoto neobvyklého artefaktu.

V ramci makroskopického studia keramiky se ptiklanime k nazoru, ze hlavic-
ka byla patrné vsazena do okraje nadoby. K tomuto nazoru nas vede specificky
modelovana (mirné prozlabena) spodni ¢ast krku plastiky, ktera byla ur¢ena pro
zasazeni do jiné Casti keramické hmoty. Jeji odlomeni (bez patrného poruSeni
ostatni hmoty) miizeme objasnit tim, ze byla vtlacovana v relativné jiz pomérné
Ze téméert nejevi stopy po vypalu. V porovnani s timto konstatovanim se teplota
vypalu bézné sidlistni keramiky pohybovala nad hranici slinuti (az 800°C), coz
jsou pro LnK relativné vysoké hodnoty.
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PETROGRAPHIC CHARACTERISTICS OF AN ANTHROPOMOR-
PHIC SCULPTURE OF THE LINEAR POTTERY CULTURE FROM
BRODEK U PROSTEJOVA, PROSTEJOV DISTRICT

A mineralogical-petrographical analysis was performed in an anthropomorphic sculpture from
Brodek u Prostéjova, discovered in the Feature No. 2 of the Linear Pottery Culture (cf. the previ-
ous paper by I. Vostrovska). For the purpose of comparison two shards of linear pottery from the
nearby settlement feature No. 3 were chosen, one of them highly resembling the sculpture, and the
other being quite different. The aim of the analysis was to find out whether the sculpture is of local
origin or manufactured somewhere else. The anthropomorphic sculpture (Sample No. 1) and two
comparative pottery fragments (Samples No. 2 and 3) differ from each other by their composition;
the micropetrographic analyses proved a difference mainly in the raw materials used (Fig. 1, 2).
The anthropomorphic sculpture is made up of whitish clay, the comparative pottery samples of
loess loam. Despite the above-mentioned difference it cannot be unequivocally confirmed that the
sculpture was imported to the site. There are several conditions, which might have influenced the
detected result. Above all, the comparative pottery assemblage is insufficient for any precise de-
termination. One could prove only a mutual concordance between the samples of common pottery
(Samples No. 2 and 3). It is theoretically possible that there might be some shards at the site, which
are in their composition fully identical with the anthropomorphic sculpture, but due to a limited
selection of samples they could not be registered. We must also consider a possible intentional use
of a specific raw material by the sculptor: he might have been attracted by the whitish colour of
clay being found in closer or more remote vicinity of the site; this raw material he then might have
brought to the settlement intentionally in order to manufacture this unusual artefact.

Fig. 1. Brodek u Pferova, microstructure of a ceramic anthropomorphic sculpture (Sample No. 1)
with well visible shells of microfossils in the ceramic matter.

Fig. 2. Brodek u Pferova, microstructure of common settlement pottery of the LBK with fragments
of crystalline schists (Sample No. 2).
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