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GRAECO-LATINA BRUNENSIA 15, 2010, 2

GUNTHER S. HENRICH (UNIVERSITAT LEIPZIG)

»KRYPTOSPHRAGIDEN“: EINE NEUE DEUTUNG
VON THEOGNIS’ 2@PHI'TY

Attributing again the Haldsis Konstantinoupoleds to the Rhodian 15" century poet Manolés
Limeniteés (formerly: Emm. Georgillas), I found out a method, by which Greek poets con-
cealed their name within their texts. I called this method ‘cryptosphragis’ (“Sprachlich-
-Philologisches zu M. Limenites; seine Autorschaft der Halosis.” In Origini della letteratura
neogreca, Venice 1993, 11 319-29, with a summary in Greek). Such a method in cases of
anonymous poems may lead us to their authors’ names. It was used by a great number of
poets — including many well known by their names — over incredibly long epochs (Idem.
“Die Kryptosphragis bei einigen byzantinischen Dichtern.” In Zwischen Polis, Provinz und
Peripherie, Wiesbaden 2005, 649—61). Very often Greek-writing Cretan poets at the time of
the Venetian domination made use of it (Idem. “G. Chortatsis: Autor aller 14 nicht fosko-
losschen Intermezzi des Kretischen Theaters.” In EIIEA TITEPOENTA. Rizené Dostalové
k narozeninam, Brno 2009, 107-28, with a summary in Czech.) But this method had already
been known and used in antiquity! One of the first instances, as far as I know, relates to The-
ognis: In no less than 109 sequences (6 to 26 verses each) we find from the very beginning
to the end of the Elegeia his cryptosphragides ®¢oyvig or Meyapeig or £taipog (ten times
the latter only), sometimes accompanied by the article, possessive pronoun (2nd person
sing.) or the verb énoigvénoinoe(v). So I think, Theognis did not refer to the name of his
lover, Kyrnos, by his ‘copnyic’ (seal, v. 19), as W. Kranz and J. Latacz argued, but by the
‘cryptosphragides’to his own name or ethnicon, whereof letters appear in each distichon.

Key words: Theognis, Elegeia, sphrégis, ‘cryptosphragis’, concealing of the poet’s
name, Greek epigrams (4.P), Manolés Limenites (formerly: Emm. Georgillas), Halosis
Konstantinupoleos

Da es sich bei dem hier zu besprechenden Thema der Kryptosphragis um
ein neues und recht komplexes handelt und ich zu seiner Anwendung auf
Theognis erst auf Umwegen gelangt bin, bitte ich um etwas Geduld, wenn
wir uns zuerst mit einem frithneugriechischen Text, worin ich diese ,,Figur
aufgefunden habe, und dann mit einer Reihe von Epigrammen der Antholo-
gia Graeca beschiftigen.
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1. Abschnitt: Wie Man. Limenités seinen Namen in seinem Halosis-
Gedicht versteckt hat

Im Bemiihen, die meist als anonym betrachtete rhodische Halosis
Konstantinupoleds wieder dem Dichter Manoles Limenites (2. Hilfte des
15. Jh.s — frither filschlich als Euuavooni 'ewpynilic bezeichnet) zu-
zuweisen, wie dies schon vor langer Zeit Adamantios Koraés getan hatte,
untersuchte ich vor Jahren den Schluss des Halosis-Gedichts niher, ins-
besondere die Verse 1019-26 [Nr. 1 im Anhang]. (Meine gesamten Argu-
mente fiir diese Zuweisung zu wiederholen, hieBe den hier vorgegebenen
Rahmen sprengen.)!

Da der Autor sich, wie aus seinem Werk deutlich hervorgeht, als Kund-
schafter der Johanniter von Rhodos im tiirkisch besetzten Kontinentalgrie-
chenland betitigt hatte und sein Gedicht von Beschimpfungen des Sultans,
der Tiirken allgemein und nicht zuletzt des Islams wimmelt, konnte es ihm
aus Angst vor Rache nicht opportun erscheinen, seinen Namen in dieser
Kombination von Threnos und versifiziertem Spionagebericht offen zu
nennen. Weil er aber in V. 1019 nicht, wie man wohl frither verstanden
hat, sagt ,,ich verschweige ...“, sondern ,,ich verberge und verstecke mei-
nen Namen®, suchte ich diesen im Text, zunédchst als Akro-, Meso- oder
Telestichon. Es lieB3 sich zwar kein solches finden, auffillig waren jedoch
die vielen Ausdrucksdopplungen und die hdufige Zweizahl in dieser Partie
(V. 1019: zweimaliges évoua sowie die Synonyme oxend{w und xpofw,
1021-23: die beiden ,Oliven‘, d.h. Muttermale, an den Hinden des Au-
tors, 1024: ioo-otalua, ioo-uetpa, 1025: dvo onuadia und ovo yépia), dar-
unter besonders das dvoua ... dvoud pov von V. 1019. Dessen doppeltes
[ma] schien auf den Anfang des zu erwartenden Vornamens Mandlés zu
weisen, und ich hielt nach Wiederholungen ganzer Silben beider Namens-
bestandteile Ausschau, doch wieder ohne Erfolg. SchlieBlich ersetzte ich
das erhoffte ,Doppel-Silben-* durch ein ,Doppel-Buchstaben-Prinzip‘. [Im
Anhang sind bei dieser Stelle wie im Folgenden die betreffenden Buchsta-

1 Henrich, Giinther S. 1993. ,,Sprachlich-Philologisches zu M. Limenitgs; seine Au-

torschaft der Haldsis.” In Panayotakis, N. M. [ed.]. Origini della letteratura neo-
greca / Apyég e veoednvikng Aoyoteyviag, Venedig: Biblioteca dell’ Istituto Ellenico
di Studi Bizantini e Postbizantini di Venezia, No. 15, I 319-329. Zum gleichen The-
ma Ders. 2006, ,,ITowog éypoaye 1o moinua Alocig K/ndremg (BB 1, 177-197);* In
Constantinopla — 550 aiios de su caida (Granada 2003), Granada, 11 405—414. Zu
einem &dhnlichen Fall Ders. 2009, ,,G. Chortatsis: Autor aller 14 nicht foskolosschen
Intermezzi des Kretischen Theaters. In Kulhankova, M. — Loudova, K. [eds.].
EIIEA IITEPOENTA. R. Dostalové k narozeninam, Brno: Host, 107-128 (mit tsche-
chischer Zusammenfassung).
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ben im Text unterstrichen und der Ubersichtlichkeit halber noch einmal am
Rande aufgefiihrt, wobei dort die Namensbuchstaben beim ersten Vorkom-
men grof3, bei der Wiederholung klein geschrieben werden.] Endlich schien
die Losung nahe, doch eine Schwierigkeit bestand noch: Wo war das eine
der nach diesem System fiir den Vornamen [mandlis] erforderlichen beiden
Nys? Weder der Parisinus 2909, der codex unicus des Threnos aus dem 16.
Jahrhundert, noch Legrands oder Zoras’ Ausgabe hatten es. Eine minimale
Erginzung des Uberlieferten war nétig: Dies Ny musste in V. 1020 dem 7}
am Ende hinzugefiigt werden — man vergleiche z.B. M7y to0¢ dpnoete in
V. 322. Diese Konjektur ist um so geringfiigiger und wahrscheinlicher, als
einerseits im neueren Griechisch auch w7 nach Analogie der anderen Ne-
gation (0v)déy vor anlautendem Vokal oder [p-, t-, k- / b-, d-, g-] ja grund-
satzlich den Nasal annimmt und andrerseits in Codices des 16. Jhs. — so
auch in dem, der unser Gedicht iiberliefert — End-Ny oft lediglich durch
einen kleinen waagrechten Strich bezeichnet ist, der beim Abschreiben
leicht iibersehen werden konnte. (Ubrigens hat schon der Muttersprachler
Georgios Hatzidakis im vorliegenden Vers wjy geschrieben.?)

Auf diese Weise gelangt man also zu in den Versen 1019-1024 sozusagen
doppelt verstecktem Mavoiic Awuevitng, wobei sich als hiibsches Nebener-
gebnis einstellt, dass mit den wiederholten Schluss-Sigmas beider Namens-
bestandteile auch je ein Vers und Satz endet (Mavolic: V. 1020; Awuevityg:
1024). Was aber war mit den beiden anschlieBenden Versen 1025 und 1026,
die offenbar noch zur selben Partie gehdren? Die Vermutung lag nicht fern,
dass, wie das erste dvoua von V. 1019 sozusagen das Signal- oder Ein-
satzwort fiir das Ganze ist, das dvoua M(’)OY (hierzu gleich) in 1026 die
Grenzmarke fiir das Ende des Versteckspiels sein konne. Was ldsst sich aber
nach Awuevitng noch erwarten, damit die vom Autornamen durchzogene
Partie bis 1026 reicht? Nimmt man an, dass der Verfasser sich hier ganz di-
rekt an den Leser gewandt habe, l4sst sich aus 1025/26 noch das Enklitikon
oov herauslesen. Bei possessiver Verwendung des Genitivs der Personal-
pronomina ist aber grundsétzlich im neueren Griechisch ja noch der Artikel
vor dem regierenden Nomen noétig; folglich miissen in V. 1019 schon die
beiden Omikrons des ersten dvouo mit in die Losung einbezogen werden.
Auf diese Weise gelangen wir zu dem Ergebnis O Mavoiic Awuevitne oov.
Unser Dichter hat also das Kunststiick fertiggebracht, sein Namenversteck-
spiel gleich mit dem ersten Buchstaben des Signalworts dvouo in V. 1019
zu beginnen und es erst mit dem /etzten Buchstaben des Schluss-Signals,

2 Hatzidakis, Georg. 1894. ,Ist Georgillas der Verfasser der Halosis Konstantinupo-

leos?* Byzantinische Zeitschrift, 3, 581-598, die Stelle auf S. 583.
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dem Ypsilon von dvoud M(”)OY in 1026, zu beenden. Dies M(’)OY, wie
ich zu schreiben vorschlage, von V. 1026 wird dabei absichtlich doppel-
deutig gemeint sein, da es beim Horen und lauten Lesen (Vorlesen) sowohl
einwortig, nur als Possessivum (uov), wie auch zweiwortig — als My, 4po-
stroph plus ot (Possessiv und Negation: 1’ 0v) — aufgefasst werden kann:
Das erste Hemistich von 1026 soll offenbar in kunstvoller Paradoxie ,,Mei-
nen Namen nenn’ ich nicht und nenn’ ihn doch (auch wiederum)“ heif3en.

In diesem System werden Akzente, Spiritiis und Apostroph nicht bertick-
sichtigt, ebenso wenig wie in der Akrostichis und den verwandten Figuren.

Auf uns Heutige wirkt bei dieser Losung das fiir die Endsilbe von
[mandlis] anzunehmende Iota etwas auffillig, doch hat die Schreibung
neuerer volkssprachlicher Endungen, besonders solcher, die ein [i] enthal-
ten, bekanntlich lange geschwankt.

Folgende Prinzipien lassen sich also in dem eruierten System erkennen:

1. Der 1. Buchstabe des vermuteten Namens wird bei seinem 1. Auftreten
im 1. Vers des Textes fixiert;

2. man geht bis zu dessen 2. Erscheinen (als ,Kontrollbuchstabe”) weiter;

3. dieselben beiden Schritte wiederholen sich fiir alle weiteren Namens-
buchstaben, so dass der gesamte Name im Text sozusagen doppelt aufzu-
finden sein muss. (Eventuelles 3., 4. usw. Vorkommen gleicher Buchstaben
des Dichternamens ist irrelevant.)

Ergibt sich nach dieser Methode der vermutete Name aber nicht, hat der
Dichter entweder seinen Namen nicht nach diesem System verborgen, oder
man muss nach einem anderen Namen suchen. Natiirlich diirfen auch die
Abstidnde zwischen den relevanten Buchstaben (und ihren Wiederholun-
gen) nicht allzu grof sein. Als Arbeitshypothese fiir die Entfernung zwi-
schen diesen einzelnen zu fixierenden Buchstaben nahm ich fiir das Weite-
re an, dass die Gesamtzahl der die Namensbuchstaben enthaltenden Verse
hochstens so grof sein diirfe wie die Zahl der Buchstaben des vermuteten
Namens (z.B. Miyand: 6 Buchstaben, die — inklusive ihrer Wiederholung
— in maximal 6 aufeinander folgenden Versen versteckt sein diirfen). Diese
Hypothese erwies sich aufgrund sehr umfangreichen Materials als richtig.
Im Falle von ‘O Mavoic Ayevitns oov sind die Abstidnde deutlich kleiner:
Hier kommen 2 x 20 Namensbuchstaben auf nur 8 Verse.

Einen sehr schonen ergéinzenden Gedanken zu den Versen 1023/24 hat
mir Athanasios Kambylis anvertraut, dem ich dafiir zu Dank verpflichtet
bin: Falls mit der ,linken Hand* auch der haufiger links stehende Name, d.h.
der Vorname, gemeint sei, werde das dort erwahnte Muttermal in der Mitte
der linken Handflache das Omikron bedeuten, welches die Mitte von Maov-
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0-41¢ bildet. Man kann wohl noch einen kleinen Schritt weitergehen, indem
man das erste Muttermal, das schon in V. 1022 fiir den rechten kleinen Fin-
ger angefiihrt wird, als das Omikron des kurzen Enklitikons oo nach dem
rechten Namen, dem Familiennamen Ayevitng, deutet. (Dann entspriachen
die anderen vier Finger der rechten Hand den vier Silben von Ai-ue-vi-tng.)

Ich habe vorgeschlagen, dieses System zum Verbergen von Dichterna-
men Kryptosphragis zu nennen, wobei natiirlich auf die offene Sphragis
Bezug genommen wurde, die besonders Walther Kranz behandelt hat.3

Ein Hinweis darauf, dass Limenites dieses Verbergungssystem nicht
selbst erfunden hat, ergibt sich aus V. 1020, wo es ja nicht heil3t: ,,... da-
mit niemand erfahrt ...“ sondern ,,... damit die roAloi nicht erfahren, wer
dies geschrieben hat*. Hierdurch wird doch angedeutet, dass es gewissen
OAiyor moglich gewesen sein miisse, den Namen herauszufinden — eben
den wenigen ,lecteurs suffisants / emopkeic avayvworest, wie man sie mo-
dern nennen kénnte, die das System kannten. (Ich habe den Eindruck, dass
dies moAloi nicht zuletzt die Tiirken meint, deren Rache der Autor bei Auf-
deckung seiner Identitdt wegen seines Spionageberichts und besonders der
darin enthaltenen Beleidigungen zu filirchten hatte, denn ein Angriff der
GrofBmacht auf seine Heimatinsel wurde bereits damals erwartet, und die
hochst bedrohliche Truppenstirke der Tiirken, 70 000 Mann in Kleinasien
und 147 000 im bis zum Isthmos eroberten Griechenland, handelt Limenités
minuzios ab.4)

Uberraschenderweise existiert fiir das Ende des Halosis-Gedichts auler
der besprochenen ,deszendierenden® Kryptosphragis auch noch eine ,as-
zendierende®, bei der man also vom Ende der Partie nach links und oben
sozusagen zuriickkrebst, eine kiirzere, O Mavolic oov, welche sich durch
die Verse 1026—-1020 zieht (V. 1019 bleibt frei, es sei denn, man wollte hier
den Plural oog ansetzen). Diese Mdoglichkeit aszendierender Kryptosphra-
giden, die sich ebenfalls sehr oft in meinem mittlerweile hochst umfangrei-
chen Material findet, ist fiir das Folgende von entscheidender Wichtigkeit.
Die Lizenz, dass auch ein ganzer Vers von einem Namensbuchstaben und/
oder seiner Wiederholung frei bleiben darf, erklart sich wohl daraus, dass
bei Epigrammen (s.u. den 2. Abschnitt) urspriinglich die spéter Distichon
genannte Gruppierung als Vers-Einheit betrachtet wurde.

3 Kranz, Walther. 1961. ,,Theognis’ copnyic.”“ Rheinisches Museum, 104, 3—46 und
97—-124 = Ders. 1967. ,,Studien zur antiken Literatur und ihrem Fortwirken.* In K/ei-
ne Schriften, Heidelberg, 27-78.

Zopog, l'ewpyrog. [ed.]. 1956. ,,;Alocig Kovotaviivovndrews. In Bulavrivy Iloin-
oig, 177-197, Verse 749-776.
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Es handelt sich also um ein dem mittel- und neulateinischen Chrono-
gramm/Chrono(di)-stichon entfernt dhnliches System — mit zwei entschei-
denden Unterschieden aber, dass a) deren Angabe von Jahreszahlen durch
die GroBschreibung der lateinischen Buchstabenziffern offen kenntlich ge-
macht wurde, und b) man diese Ziffern natiirlich nicht wiederholte. Paralle-
len gibt es auch in der Musik: Bachs Verstecken seines Namens in den No-
ten b-a-c-h und die Nachahmung bei dessen Verehrer Dmitrij Sostakovié:
d.{e}s-c-h, nach der deutschen Schreibung des russischen Familiennamens,
mit Sch-.

2. Abschnitt: ,Krytosphragiden’ in der Anthologia Graeca (A.P)
und anderswo

In der Annahme, dass Limenites die Kryptoshragis nicht erfunden hat,
und der Erwartung, dass man weitere Fille davon am wahrscheinlichsten
in kiirzeren Gedichten, besonders Epigrammen, zu suchen habe, wandte ich
mich anschlieBend zuerst der Anthologia Graeca zu. Die ganz unverhofft
grofe Ausbeute hat mich selbst aufs AuBerste iiberrascht. Das extrem um-
fangreiche Material kann ich zwar hier nicht ausbreiten, verweise aber we-
nigstens auf die Nummern 3—12 des Anhangs, die kurz kommentiert seien:

Nr. 3 zeigt, dass bei mehreren Namensbestandteilen auch die Moglich-
keit paralleler Durchgéinge — in gleicher Richtung — besteht, wobei die
verschiedenen Bestandteile getrennt erscheinen (in diesem Falle also so-
wohl Adlog Apyiac als auch Aixiviog).

Die erwihnte Lizenz, dass einzelne Verse ganz von Namens- und/oder
Kontrollbuchstaben frei bleiben konnen, sehen wir in den Nummern 3b),
4a) und b) sowie 12, und sie wird uns schon bei dem so frithen Dichter,
auf den das Ganze zielt, Theognis, begegnen. Diese Lizenz gilt aber nie fiir
den ersten Vers einer entsprechenden Partie (bzw. nicht in aszendierender
Kryptosphragis fiir den Vers mit der héchsten Nummer).

Dafiir, dass, wie erwéhnt, auller den deszendierenden auch viele aszen-
dierende Kryptosphragiden existieren, mégen die Nrn. 4b), 7b) und 9 ste-
hen. Nr. 7 bietet noch zwei raffinierte Besonderheiten, erstens, dass seine
de- und aszendierende Kryptosphragis identisch ist, und zweitens, dass das
Namenselement der Kryptosphragis auch in der gleichen Richtung wieder-
holt werden kann (6 Aparog, Aparog: der Dichter hat seinen Namen in den
sechs Versen also viermal untergebracht!). Manche Verfasser durchtrinken
langere Poeme sogar durchlaufend mit vielfacher Wiederholung ihres Na-
mens. So verbirgt etwa ein Mauorac aus dem Agypten des spiten 3. Jh.s
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v.Chr. in den 65 Hexametern seiner Apetaloyio Zopdmidodd seinen unge-
wohnlichen Namen nicht weniger als 11-mal nacheinander, wobei er die
Kryptosphragiden gleich mit dem 1. Buchstaben des Hymnos, einem My,
beginnt und mit dem Sigma des Vokativs 2dpamr:, dem 1. Buchstaben des
Schlusswortes, beendet.® (Vergleichbare Wiederholungen werden uns bei
Theognis stindig wieder begegnen.)

Dass statt des Verfassernamens im Nominativ auch der Genetivus auc-
toris moglich ist, sollen die Nrn. 5 (7xiot0) und 6 (Aéovrog) zeigen. Aus
Nr. 5 erhellt dariiber hinaus, dass fiir den Namen des Autors sein Ethnikon
eintreten kann. Nr. 6 ist auBerdem ein Beispiel dafiir, dass bei kurzen auf-
einander folgenden Epigrammen manchmal erst zwei (oder gar drei) davon
zusammengenommen die Krytosphragis ergeben.

Die Moglichkeit der Kombination von Name + Ethnikon fiihrt uns Nr. 8
(AAxaiog 0 Meooaviog) vor Augen. Dies Epigramm ist besonders deshalb
interessant, weil seine Verse 6—10 moglicherweise Anspielungen auf das
System der Kryptosphragis enthalten konnten: doppeltes Phi als ,rétselhaf-
te* Abkiirzung von ®e1dic? — die freilich nicht die Verfasserin ist; Unter-
scheidung von ,Wissenden‘ und ,Unwissenden‘?

Nr. 11 (6 dmazog) ist ein Beispiel dafiir, dass neben dem Namen oder Eth-
nikon auch ein 7itel als Kryptosphragis verwendet werden konnte.

Die Nrn. 9—11 sind Illustrationen fiir besonders hohe Dichte von Kryp-
tosphragiden: In 9 und 10 kommen 6, in Nr. 11 sogar 7 Namensbuchstaben
auf nur je 2 Verse.

Wichtig ist schlieBlich Nr. 12, weil daraus hervorgeht, dass es auch Kryp-
tosphragiden gab, die einen ganzen Satz bildeten, d.h. — in der Tradition
der Kiinstlerbeischriften, wie wir sie von Mosaiken, Vasen und Gemalden
kennen — auBler dem Namensbestandteil noch ein Prddikat, émoict oder
émoinoe(v), enthielten; auch dieser Variante werden wir sogleich wieder be-
gegnen.

Engelmann, Helmut. 1964. Beitrdge zur Klassischen Philologie, 15, Meisenheim
am Glan, 18-20. (Seine Verszahlung umfasst auch die Zeilen der nicht von Maiistas
stammenden Prosaeinleitung, die zusammen mit dem Hymnos in einer langen In-
schrift auf Delos tiberliefert ist. Die dltere Ausgabe von Powell, Ioannes U. 1925,
in den Collectanea Alexandrina, Oxford: Clarendon Press, 6971, zahlt dagegen nur
die Verse des Gedichts.)

Es sind lediglich zwei Schreibungen des Steins und der Ausgaben wegen der fiir die
Kryptosphragiden erforderlichen M- zu korrigieren: das évflate von V. 38 (nach Po-
wells Zdhlung, s. Anm. 5) in ufate und das Oavpoc von V. 55 in Oaufog (vgl. die
Uberlieferung der Vv. 1 Gowufnra, 31 Goupricag, 62 Oéufyoev).
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3. Abschnitt: Der Fall Theognis

Erst Wolfgang Rosler musste mich (miindlich) darauf aufmerksam ma-
chen, dass ja schon Theognis ausdriicklich von seiner oppynyic spricht. Es
hei3t im I. Buch der Eleysia, Vers 19-23, also zu Beginn des eigentlichen
Gedichts, in unmittelbarem Anschluss an die Gotter- und Musenanrufungen
des Prooimions (s. den Anhang, Nr. 13).

Diese AuBerung des Dichters hat neuzeitlichen Philologen Anlass gege-
ben, sich dariiber Gedanken zu machen, was er mit seiner oppnyic gemeint
habe. Da die Behandlung des Themas durch A.L. Ford” m.E. wenig hilf-
reich war — er betrachtete nur die Erwdhnung von des Dichters Namen
und Heimat (Verse 22/23) als sein Siegel, will ich mich auf die Diskussion
der bei Walther Kranz8 noch ein wenig unklar, jedenfalls zu knapp, dann
aber von Joachim Latacz® ausfiihrlich dargelegten Deutung beschrénken,
die heute als communis opinio gelten kann: Das Siegel sei die von V. 19
bis zum Ende des II. Buches der Elegeia 77-mal wiederholte Anrede des
Dichters an seinen geliebten Knaben, Kopv(e). Durch diese so hdufige Ver-
wendung des wegen seiner Kiirze von einer (antevokalisch: Kipv’) bis zwei
Silben nur schwer auswechselbaren, wegen seiner Einmaligkeit aber auch
nicht auf eine andere Person als die hier gemeinte beziehbaren Namens
habe Theognis sein Werk eben weitgehend diebstahl- und falschungssicher
gemacht.!0 Obwohl diese Argumentation auf den ersten Blick plausibel er-
scheint, sind doch drei erhebliche Bedenken vorzubringen:

1. Ein numerisches Gegenargument: Trotz der 77-maligen Verwendung
von Kopv(e) kommt diese Anrede, da sie sich auf die fast 1400 Verse der
Elegeia verteilt, durchschnittlich nur 1-mal alle 18 Verse vor — es gibt
natiirlich auch langere Partien ohne den Vokativ. Ganze Versgruppen hitten
also doch von jemand Fremdem als dessen geistiges Eigentum beansprucht
werden konnen, ohne dass ein Vers mit Kopv(e) den Dieb entlarvte.

7 Ford, Andrew L. 1985. ,,The Seal of Theognis: The Politics of Authorship in Archa-
ic Greece.” In Figueira, Thomas J. — Nagy, Gregory [eds.]. Theognis of Megara:
Poetry and the Polis, Baltimore: John Hopkins University Press, 82-95. Ich verdanke
den Hinweis auf Ford der Kollegin Urania Molyviati, Universitit Athen.

8 W. Kranz (1961: 25) = Ders. (1967: 42).

Latacz, Joachim. 1991. Griechische Literatur in Text und Darstellung. Reclam, 1
210-217.

10 A. L. Ford (1985: 84) zitierte W. Kranz (1961: 25 bzw. 1967: 42) weder im Text
noch fiihrte er dessen Behandlung des Themas in der Bibliographie an, obwohl seine
Anmerkung 4n3 (S. 84) verrit, dass er Kranz’ Auffassung kannte.
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2. Ein m.E. noch gewichtigerer Einwand, inhaltlicher Art: Mit Inschrift
versehene Siegel, Siegelringe und Stempel trugen den Namen (ggf. die
Heimatbezeichnung) ihres Besitzers, weil damit dessen Urheberanspruch
dokumentiert werden sollte, nicht aber den Namen einer anderen Person,
was man hier ganz ausnahmsweise fiir den ,,Fall Kyrnos* annehmen miiss-
te.

3. Auch das Argument besonderer Kiirze und Ungewdhnlichkeit der Na-
mensform Kipv(e) verliert bei niherem Hinsehen an Uberzeugungskraft:
Ein Plagiator wire ja kaum gezwungen gewesen, diesen Vokativ durch ei-
nen anderen zu ersetzen; jedes andere Wort, auch etwa eine ein- bis zweisil-
bige Partikel, hitte den Zweck, den urspriinglichen Adressaten und damit
auch den Autor zu verschleiern, ebenso erfiillt.

Beim Wortlaut von Elegeia 1 19-23 dachte ich natiirlich an Rosler und
das von mir Kryptosphragis genannte System und machte mich an die
Uberpriifung. Unter der Voraussetzung, dass Theognis fiir die episch-ion.
Sprachform seiner Elegeia die ostion. Variante des Alphabets benutzt hat,
geht die Sache auch bei diesem so frithen Lyriker (6. Jahrhundert!) auf, und
zwar geradezu unglaublich glatt, sie durchzieht sogar den ganzen Text:

In 109 Abschnitten von 6 bis 26 Versen Lange begegnen {iber die gesam-
ten Elegeia hin verschiedene Variationen von Kryptosphragiden, entweder
mit dem Namen @éoyvig, seinem Ethnikon Meyapedc oder mit Kombinatio-
nen von beidem, z.T. im Genitiv; nur in 10 Abschnitten tritt dafiir allein das
Appellativum ézaipog ein — diese 10 Fille habe ich in der Schlussliste des
Anhangs unterstrichen. Haufig ist der Zusatz des Artikels oder (auch) des
genitivischen Personal- bzw. Possessivpronomens der 2. Person Sing., sel-
tener die weitere Hinzufligung von éroier oder énoinoe(v). Deszendierende
und aszendierende Fille halten sich etwa die Waage; die Richtung wechselt
oft (56 Abschnitte mit de-, 53 mit aszendierender Kryptosphragis). Jedoch
gibt es zu Beginn, bis V. 254, also in Prooimion und so genanntem ,,Kyr-
nos-Block®, nur aszendierende Fille (20 Abschnitte), dagegen im kurzen
2. Buch nur deszendierende (11 Abschnitte). Ich halte dies derart fiiihe und
durchgehende Auftreten der Kryptosphragis fiir so bemerkenswert, dass ich
nach Nr. 13 im restlichen Anhang die Losungen fiir den gesamten Theog-
nis-Text in extenso aufgelistet habe, wodurch sich der Leser schnell ein
Bild iiber die Angelegenheit machen kann. In V. 255 beginnt also der erste
Abschnitt mit deszendierender Krypt., und die Richtung dndert sich danach
oft. (Auch die Fragmenta sedis incertae enthalten zusammen noch eine
Krypt., sogar eine doppelte, desz. @¢oyvig und asz. toio Meyapéwg, was ein
Hinweis darauf sein diirfte, dass sie tatsdchlich zusammengehoren; dhnlich
hat unter den dubia Fr. 4 desz. 6 O¢oyvig und asz. éroinoev. Falls die Fr.
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dubia 6 und 7 zusammen zu betrachten sein sollten, wiirden sich auch fiir
sie noch zwei Krypt. ergeben, desz. o @coyvig oo und asz. gnoiel, 6 00g.)

Es dringt sich doch der Schluss auf, dass der Dichter mit oppnyic nicht
den Vokativ Kopv(e) gemeint haben wird, sondern die Kryptosphragis sei-
nes eigenen Namens bzw. Ethnikons, die er ja durchgehend anwandte: Dank
ihr konnte ihm kein einziges Distichon ,,gestohlen werden, ohne dass eine
Krypt. mit Oopvig, Meyapedc oder — seltener — éraipog zerstort wor-
den wire. Wirklich nur die konsequenteste Anwendung der Kryptosphragis
schiitzte vor Versraub und in geringerem Ausmal vor Verfilschung.!!

Nicht zuletzt hoffe ich, den Leser iiberzeugt zu haben, dass es sich bei
der Kryptosphragis nicht um ein Phantasiegebilde handelt.

1 Aufgrund dieses Befundes wiren allerdings Teile der «Theognis-Analyse» (Wiktor
Steffen, F. S. Hasler) zu iiberpriifen.
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Anhang: Die behandelten Texte

Nr. 1, <Man. Limenites>, A4waic Kwvortovavovmolews, nach Zoras (1956: Verse 1019-1026):

Topa okendlo T° Gvopa kol kpOPm T° dvoud pov, 200 MpA
1020 va pn<v> 10 Eedpovy of mordot, Tic 0 ta Totadta ypaywog. o NvOoAAILZc.
AM Spog voL yvdokete: Ehaiay Exet povpny, ALTUM
omov "ypoye 10 moinua, "G 6e&10v HikpOV SoKTOAV nE
Kai gig ™y yépav v LapPny ANy élaiov mdAwy, eNvIt
io6otabpLo, I0opETP, "G TV HESTV THS TOAAUNG' TtHnZXc.
1025 ontd o Suo onuadia Exet g T dVG TOL YXEPLAL. YcOoY
To dvopd M(*)OY ypdoo to, d1tt TimoTig oL EEVPM. .
Deszendierende Kryptosphragis: ‘O Mavohg Atpevitng cov

Nr. 2, Ubersetzung (Henrich) von Nr. 1:
Den Namen mein verberg’ ich nun, versteck’ den Namen ganz jetzt,
1020 damit die Vielen nicht erfahrn, wer solches hat geschrieben.
Doch dieses sollt ihr wissen wohl: Es hat gar schwarze Male,
der das Gedicht geschrieben hat, eins rechts, am kleinen Finger,
das andre an der linken Hand, ’ne kreisrunde Olive,
von denen Fingern gleich entfernt, inmitten der Handfldche;
1025  ein zwiefach Muttermal hat er, an seinen beiden Hénden.
Den Namen mein will schreiben (N)ICH(’), doch kenn’ die Griinde ich nur.

Nr. 3a), Aulos (Likinios) Archias: Anthologia Graeca, Beckby, H. [Ed.], Miinchen 20.J., VI 39:

Al tpiooai, otopn te kol Hpdikelo kol Evepo, >AaYv
Buyatépeg Eovbov kol Melitng, Zdapon A
0 pEv apayvaiolo pitov ToAvdéR Adtpv Py
Gtpaktov, dolydg ovk Grep ahakdrag, OoZXc.
5 0 6¢ molvomadimv pelednpova kepkido TETAmV AaP
gbbpoov, & Tprtdra 8’ eipoyapi] TGAPOV, pX
oi¢ &oyov xepvijta Piov Snvaidv, Abdva rItAa
noTve, Tadb’ al ool ool Bécav Epydridec. e
AdLog Apyiag
Nr. 3b), dasselbe Epigramm wie a), jedoch mit anderer deszendierender Kryptosphragis:
Aitpioocai, Zatopn te kai Hpdrdeta kai Evepp, >A
Buyatépeg EovBov ko Meritng, Zdapuon A
0 pev apoyvaioto pitov moAvdvVER AdTpLY, -
dtpoxrtov, Sohydc ovk dtep dhakdTog, Kk
5 0 0& moAvonaféwv pekednpove Kepkida TETA@V I
gbbpoov, & tpitdra 8’ glpoyapi] Tdrapoy, N
oig &oyoy xepvijta Piov Snvardy, Adava vIitO
ToOTVIO, TaD0’ 0l goi ool Bécav Epydrides. OXc.
Awciviog

Nr. 4a), Nossis, Anthologia Graeca (s.o., Nr. 3a) V 170:
Adtov ovdev Epotoc @ 8 dAPa, dedtepa mhvTa 2>AaN
£0TY" GO 6TONOTOG O EXTVGE. Kol TO MEAL. NOoZXc
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todt0 Aéyet Nogoig tiva & & Kompig ok Epilnaeyv, YcliZe.
ovK 01dgy Thva. Y, BivBsa mola Poda. -
A Noooig

Nr. 4b), dasselbe Epigramm wie a), aber mit aszendierender identischer Kryptosphragis:
Adwov 0vdev EpwTog 6. & OAPa, devTepa TAVTAL -

€oTiv' Amo 6TOpATOG & EMTVGO KO TO HEAL. CcXt

10010 Aéyel Noogig tiva 8’ & Kumpig ovk épiinaoey, IcXcX

ovK 01dev thval y’, éivOea moia poda. 00vN.aA <&
A Noooig

Nr. 5, Anakreon aus Teds: Anthologia Graeca (s.0.) VII 226 (Genitiv des Ethnikons 77io¢):

ABSnpov mpobavovia tov aivofinv Ayddmva TtH
nac’ £l TupKoiig 10’ EfONoe TOMG. nl

oD Tva YO TotOVOE VEOV O QIAOILATOC ApNG 1t00l10
NVAPIGEY GTLYEPTIG €V GTPOPAALYYL LAYNS. o

Tnjioto (dieselbe Krypt. auch aszendierend!)

Nr. 6, Grammatiker Leon: Anthologia Graeca (s.0.) IX 200 und 201 (Genitiv des Namens):

1X 200 Bifrog pnyovicr Kdpvog 8¢ v é€emndvnoe >A
Mapkéllov yvotoio cuvepyopEvoy Kotd poydoy. LEeOoN
1X 201 O®éogata poviome PoPnidog Spyla téxvng vTt
aotpordyev Iadrog p E5166Eato khdog avip. OoZXc.
Aéovtog

Nr. 7a), Arat: Anthologia Graeca (s.0.) XII 129, desz. Krypt. mit Namenswiederholung:

Apyelog Dhokiig Apyet karog, ai te Kopiviov 2>00.AaP
otilat kol Meyopéov tavto fodot tapot pAa
yéypamzon Kol PEYPL AOETPOV ApPLopdov T10
DG KAAOS, AL OAlyov" ypdppaot Aeimdpeda. oXc. A

5 T8’ 0V yop TETPAL EMUAPTVPES, AALA Puvog aPpAaT
avTOG 10MV, £TEPOV O’ £0TL TEPLEGOTEPOG. t0oXc.

‘O Apatog, Apotog

Nr. 7b), dasselbe Epigramm wie a); aszend. identische Krypt. mit Namenswiederholung:

Apyelog Dhokhiic Apyet kakog, ai te Kopiviov .c
otihot kol Meyapémv 1anto Bodot Tdgot Y001
yéypamzat Kol PEYpt AoETPDV ApPLapdov TaApPaA
G KoAOG, GAL’ OAtyov" ypappact Aewmopedo. cXoO

5 TS’ 0V Yap TETPAL EMPUAPTUPES, GALE Puvog tTaApPa
010G 100V, £TEPOL &’ £0TL TEPLGOOTEPOC. AoO<€

‘O "Aparog, Apotog

Nr. 8, Alkaios von Messeng: Anthologia Graeca (s.0.) VII 429, desz., Name + Ethnikon:

Allnpot katd Bopdv, 6tov yapv & mopoditig 2>Ao
S1o60KL QET Lodvov ypaupLo AELOYYE TETPOG AN
Aa0TOHTOIG Gpikaic KEKOAULLIEVOV, Gpa YOVoIKL KkAalt

T yBovi kevBopévy Xihag fiv Svouo; OoX
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5 T0DTO Y0P AyYEAAEL KOPLPOVLEVOG EIG EV GPLOUOC. c.0
1 10 uév €ig 0pHav atpamov ovK Epolev, o.MpE
@ &’ oiktpov vaiovoa 168’ fpiov Emheto De1dig; eX
Vv Zotyyog ypipovg Oidinog Eppacipay. cZcAaN
0iVETOG 0VK 8166010 KoUMVY aiviypa THmo10, vIiiOo
10 @éyyog nev &uverolg, auvérolg 6’ Epefog. Y.

Alkaiog 6 Meoodviog

Nr. 9, Neilos Scholastikos: Anthologia Graeca (s.0.) 1 33, aszendierende Krypt.:
Eig gixova tod dpyayyérov

Qg Opach popedSOL TOV ACOUATOV. GALA KOl EIKOV CX00AALI
£C VOEPTV AVAYEL LVT|OTLY ETOVPOVIOY. eEVN &
Neihog
Nr. 10, <Neilos Scholastikos:> Anthologia Graeca (s.0.) 1 100, deszendier. Krypt.:
Eig Nethov povayov
Neilov piv motapoio poog yB6va oide motilet, >NvEel
Neidov 8’ ad povayoio Adyog ppévog oidev iaiverv. tALOoZXc.
Neihog
Nr. 11, Tulianos 6 Ymatog: Anthologia Graeca (s.0.) VII 580, Titel als Kryptosphr.:
Obnoté pe kpOyels Vo Touéva velatov aing 200 YvIIntAaT
10660V 860V KpOYOL TvVoKoToV dppLor Afknc. tOo0Xc.

‘O Yratog (= der Konsul)

Nr. 12, Lednidas von Tarent, Anthologia Graeca (s.0.) XVI 295: asz. Krypt. in Satzform:
Ofjpwv TOV TPLYEPOVTA, TOV EDAYPOV GO KUPTOV -

{@vra, 10V aibving migiova vnéapevov, 11eE
iyOveilniotiipa, coynvéa, ynpapodvTy, 1
0VYl TOAGCKAANOV, TADTOPO VOUTIAING [oO

5 £ummg obt’ Apktodpog amdAecey, 0UTE KOTOLyig nlleE
fAooe TG TOAAAG TOV ETEMV dEKANG CcZaAd
aAL’ €0av’ €v KoAOPNL oyowviTidL, ADyvog omoida, A
T pokpdL oPecbelg v ypovoL adTONATOS. tIvNoe
ofjpa 68 T@’ 0V TaidES EPNPLOGAV 0VD’ OLOAEKTPOC, Qe¢E

10 A0 cvvepyativig ixBuporav Biacoc. LA .00 €

‘O Aeovidog Emoietl

Nr. 13, Theognis, Elegeia I, Vv. 19-30: Young, D. [Ed.], Leipzig 21971, asz. Ethnikon:

Kopve, copilopévar pev Epot 6pnyig EmkeicHm .0

20 10160’ €mectv, AMoel 6’ oVmoTe KAEMTOpEVDL, 011
0VOE TIg AALGEEL Kdklov ToVaOAOD Tapedvtog: eEcX
®de 88 miig Tig Epel: «@eDyVISHC doTty En CcZv
10D Meyopéng mavtag 0¢ Kot avOpdITovg OVOLOGTOC.» YeEp
0670161V 9’ 0VT® TAGY AOETV SuvapoL -

25 0vdev Oowpootdv, Ioivmaidn: ovde yap 6 Zevg P
0v0’ Dov Tavtess’ avddvet 0T’ AVEX®. aA

601 &’ &yd 0 ppovémy drodfcopaL, 016 TEp ADTOG, Y

63
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Kopv’, amo t@v dyaddv maig £t éov Epnabov: r
TEMVV60, Und’ aioypoicty €n’ Epypact und’ adikolsty ¢E
30 TIaG und’ apetag Ehkeo Und’ Geevog. uM.oO €&
‘O Meyapevg ogio

Prosaiibersetzung der Verse 19—-23 von Nr. 13 (Henrich):

Kyrnos [Name des schonen Knaben], auf diesen Versen soll ein von mir ausgedachtes Siegel
liegen, und somit werden sie (mir) nie insgeheim gestohlen werden noch wird jemand etwas
Schlechteres anstelle des hier vorhandenen Echten setzen (kénnen). Also wird jedermann sagen:
,»Es sind Verse des Theognis aus Megara, er hat bei allen Menschen einen (guten) Namen.«

Zusammenstellung aller Kryptosphragiden in Theognis’ Elegeia

[Kiirzel: A = aszend. Krypt.; D = deszend. Krypt.; inkl. = inklusive; Zahl + NW = Anzahl der
Einheiten von Namensbuchstabe inkl. Wiederholung; Nr(n). = Versnummer(n); o. = ohne NW; u.
=und; V = Verse. So ist z.B. die Klammer nach der Krypt. der Versgruppe I 1-18 zu lesen: ,,21
Namensbuchstaben (deren 2. Vorkommen nicht gezahlt) auf 18 Verse; die Verse 15 und 12 frei von
Namensbuchstaben oder Wiederholung.“]

Die 20 aszendierenden Kryptosphragiden der Verse I 1-254 (Proém und ,,Kyrnos-Block*)

A 1-18 (Pro6m) toio ®cdyvidog toio coio (21 NW, 18 V; Nm. 15u. 12 0.)

» 19-30 (s. oben) 0 Meyapebvg ogio (13 NW, 12 V; Nr. 24 0.)

» 31-38 0 ®éoyvig 6 66g (12 NW, 8 V)

» 39-56 tolo Meyapémg toio £taipov (23 NW, 18 V; Nrn. 50 u. 48 0.)

» 57-74 émoier 6 Meyopevg 6 66 (19 NW, 18 V; Nrn. 67 u. 63 0.)

» 75-82 Meyapebvg oeo (11 NW, 8 V)

» 83-92 0 ®éoyvig 6 66 (12 NW, 10 V; Nrn. 91 u. 88 0.)

» 93-104 émoier 6 Meyopevg 6 60¢ (19 NW, 12 V)

» 105-118 émoiel 6 Meyapebg ogio (19 NW, 14 V)

» 119-132 énoier ®¢oyvig 6 660G (17 NW, 14 V)

» 133-144 énoiel 6 Ofoyvig oov (17 NW, 12 V; Nr. 140 o.)

» 145-158 énoiet 6 Meyapeidc oeo/cov (18 NW, 14 V; Nrn. 156, 153 u. 151 0.)

» 159-170 1oio Ogdyvidog (13 NW, 12 V; Nrn. 167 u. 160 o.)

» 171-182 6 Meyapeig 6 66 (13 NW, 12 V; Nr. 180 o0.)

» 183-192 6 Meyapebdg ogo (12 NW, 10 V; Nr. 188 0.)

» 193-202 60¢ O¢oyvig (10 NW, 10 V [Minimum!]; Nrn. 198, 196 u. 193 0.)

» 203-216 noiet 6 Ofoyvig 0 66g (18 NW, 14 V; Nr. 203 o.)

» 217-226 Meyopémg ogio (12 NW, 10 V; Nr. 221 o0.)

» 227-236 6 Meyapeig ogo/cov (12 NW, 10 V; Nr. 231 o.)

» 237-254 (Epilog des ,,Kyrnos-Blocks®) 0 Meyapedg 6 6og émoiet (19 NW, 18 V; Nrn.
253 u.2490.)

Die weiteren Kryptosphragiden des 1. Buches der Elegeia, ab Vers 255

D 255-270 émoinoev 0 Meyapeig (17 NW, 16 V; Nr. 270 o.), aber auch €noincev 6 60g
Ofoyvic (19 NW, 16 V; Nr. 265 0.)

» 271-282 10i0 Ocdyvidog (13 NW, 12 V; Nrn. 275 u. 277 0.)

» 283-294 Meyoupémg ogio (? 12 NW, 12 V [Minimum]; Korruptel in Nr. 288)

» 295-304 ®¢oyvig 6 66 (11 NW, 10 V; Nr. 298 0.)
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305-314 6 Meyapedg oo (13 NW, 10 V; Nrn. 310 u. 307 0.)

315-322 émoier Meyapevg (14 NW, 8 V; Nr. 315 0.)

323-330 @éoyvig 0 60¢ (11 NW, 8 V), wenn in Nr. 328 00 y’ zu lesen ist

331-336 (inklusive Nrn. 332a+b) 6 Meyapevg ogo (12 NW, 8 V)

337-354 émoiet 6 Meyapedg 0 606 (19 NW, 18 V; Nrn. 352, 346 u. 342 0.)

355-370 Meyapevg [wenn in Nr: 358 €ydbvon zu lesen] @¢oyvig 0 60¢ (19 NW, 16 V; Nr.
366 0.)

371-380 Meyapevg 6 66G (12 NW, 10 V; Nrn. 372 u. 380 0.)

381-392 tolo Meyapéwg oéo (15 NW, 12 V; Nrm. 385 u. 392 0.)

393400 6 Meyapeig (9 NW, 8 V; Nr. 400 o.)

401-412 Meyopedg émoiet (14 NW, 12 V; Nr. 403 o.)

413-424 6 ©¢oyvig énoinoev 6 666 (20 NW, 12 V; Nrn. 422 u. 417 0.)

425-438 6 Meyapevg 0 60G €moinoey (21 NW, 14 V; Nr. 429 0.), aber auch 6 ©¢oyvig 6
60¢ €noinoev (20 NW, 14 V; Nr. 429 o.)

439452 énoinoev 6 Ooyvig (16 NW, 14 V; Nr. 442 o.)

453466 6 Meyapebg €noinoev (17 NW, 14 V; Nrn. 463, 456 u. 454 0.)

467-478 6 Meyapevg 6 66g (13 NW, 12 V; Nr. 478 0.)

479-488 6 60¢ Meyapeig (12 NW, 10 V; Nrn. 483 u. 485 0.)

489-514 émoinoev 6 60g Meyapevg, @éoyvig ogio (31 NW, 26 V; Nrn. 503, 509 u. 512 0.)
515-528 Meyapevg €moiet 6 6og (18 NW, 14 V; Nr. 515 0.)

529-542 6 60¢ Oéoyvig émoiet (17 NW, 14 V; Nrn. 535 u. 529 0.)

543-554 0 00¢ £taipog émoiet (17 NW, 12 V; Nr. 554 0.)

555-566 0 ®¢oyvig Emoiet (14 NW, 12 V; Nr. 566 0.)

567-578 6 ®éoyvig Enoinoe (15 NW, 12 V; Nr. 570 0.)

579-590 @éoyvig émoinoev (15 NW, 12 V; Nrn. 582 u. 590 o.)

591-606 Meyapéwg toio coio (16 NW, 16 V [Minimum]; Nr. 591 o.)

607-618 Béoyvig émoince (14 NW, 12 V; Nr. 616 0.)

619-628 Meyapéng oo (12 NW, 10 V; Nr. 624 0.)

629-638 6 Meyopedg 6 66¢ (13 NW, 10 V)

639-656 tolo Meyapéwg toilo coio (20 NW, 18 V; Nr. 645 o.)

657-666 Meyapevg 6 6og (12 NW, 10 V)

667682 0 Meyapeig énoiet 0 60¢ (19 NW, 16 V; Nr. 667 0.)

683—-698 0 Meyapeng émoiet ®oyvig (22 NW, 16 V; Nrn. 695 u. 690 o.)

699-718 6 Meyapevg 6 60¢ émoinoey (21 NW, 20 V; Nr. 699 0.), wenn in Nr. 716 moidwu
Bopéw zu lesen ist (cf. in Nr. 499 éu mopt, in Nr. 900 kep 7tijpor)

719-728 6 O¢oyvig cov (11 NW, 10 V; Nr. 726 0.)

729-740 toio Ogdyvidog ogio (17 NW, 12 V; Nrn. 736 u. 740 o.)

741-752 tolo £raipoto oeio (16 NW, 12 V; Nr. 752 0.) — cf. in Nr. 753 @il éraipe
753772 émoiel Ooyvig 6 Meyapeig (22 NW, 20 V; Nrn. 754, 758, 765, 767 u. 770 0.)
773782 émoinoev 0 Ofoyvig (16 NW, 10 V)

783-796 émoiel 6 Meyopevg (15 NW, 14 V; Nrn. 785, 790 u. 792 0.)

797-810 6 Meyapeig 6 606 €moiet (19 NW, 14 V; Nr. 802 o.)

811-822 ®¢oyvig €noinoe (14 NW, 12 V; Nrn. 812, 814 u. 821 0.)

823-836 0 Ooyvig Enoincev (16 NW, 14 V; Nrn. 835, 831 u. 823 0.)

837-846 0 Ocoyvig Emoiet (14 NW, 10 V; Nr. 840 o.)

847-860 émoiel 6 Oéoyvig oeio (18 NW, 14 V; Nrmn. 848 u. 860 o.)

861-872 6 Ooyvig 6 60g Emoiet (18 NW, 12 V; Nrn. 862, 868 u. 872 0.)

873-884 tolo Meyapéwg aéo (15 NW, 12 V; Nr. 877 0.)
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885-896 100 Meyapémg oeio (15 NW, 12 V; Nr. 892 0.)

897-908 £taipoto toio Goio (16 NW, 12 V; Nr. 908 o.)

909-922 toio Meyapéwg ogio (16 NW, 14 V; Nrn. 910, 914 u. 916 0.)

923-932 0 Ofoyvig ogio (12 NW, 10 V; Nrn. 926 u. 932 0.)

933-944 6 Bfoyvig €noiet 6 6og (18 NW, 12 V; Nr. 933 0.)

945-958 émoiel 6 60¢ £taipog (17 NW, 14 V)

959-972 1olo coio Ooyvidog (17 NW, 14 V; Nr. 967 o0.)

973-988 0 Meyopevg @éoyvig (16 NW, 16 V [Minimum]; Nrn. 975 u. 988 0.)
989-1002 0 ®¢oyvig énoincev (16 NW, 14 V; Nr. 989 o.)

1003-1012 6 ®éoyvig 6 66¢ (12 NW, 10 V; Nrn. 1004 u. 1007 0.)

1013-1024 énoiet 6 Meyapevg 6 66¢ (19 NW, 12 V; Nr. 1014 o.)

1025-1036 0 Ooyvig 6 66g (12 NW, 12 V [Minimum]; Nr. 1029 o.)

1037-1054 (inkl. 1038a+b) émoinoev 0 Meyapevg oeio (21 NW, 20 V; Nrn. 1044, 1046
u. 1051 0.)

1055-1068 émoiet 6 Meyapevg (15 NW, 14V)

1069-1078 (inkl. 1070a+b) ®edyvidog toio coio (17 NW, 12 V)

1079-1084 (inkl. 1082a—f) €moiet 6 Meyapevg (15 NW, 12 V; Nr. 1082b o.)
1085-1096 Bedyvidog toio coio (17 NW, 12 V; Nrn. 1094 u. 1091 o.)

1097-1106 (inkl. 1104a+b) 6 Ofoyvig €noiet (14 NW, 12 V; Nr. 1104 o.)

1107-1114 (inkl. 1114a+b) Meyapevg émoiet (14 NW, 10 V; Nr. 1114a 0.)

1115-1128 émoinoev 0 £taipog (16 NW, 14 V)

1129-1134 6 ®oyvic (8 NW, 6 V; Nr. 1134 0.)

1135-1150 €noiet @oyvig 0 £taipog (21 NW, 16 V; Nrn. 1138, 1145, 1148 u. 1150 0.)
1151-1160 £€roiet 6 £raipog (14 NW, 10 V; Nr. 1160 o.)

1160a+b—1164d (inkl. 1162a—f) €noier 6 Meyapevg o€io/0 06g (19 NW, 16 V; Nr. 1164d
0.)

1164e-1170 (inkl. 1164f-h) toio Meyopémg ocio (16 NW, 10 V; Nr. 1170 o.)
1171-1184b (inkl. 1178a+b) 6 Meyapevg émoincév cot [!] (20 NW, 18 V; Nr. 1171 0.)
1185-1194 6 Meyapebg oeio (13 NW, 10 V)

1195-1206 énoinoev 6 £taipog (16 NW, 12 V; Nr. 1205 o.)

1207-1220 6 Meyopeig émoinoev (17 NW, 14 V; Nr. 1216 0.)

Elegien, I1. Buch (alle 11 Abschnitte enthalten nur deszendierende Kryptosphragiden)

1231-1240 (inkl. 1238a+b) Meyapevg 6 66¢ (12 NW, 12 V [Minim.]; Nrn. 1234 u. 1240
0.)

1241-1252 émoinoev 0 £10ipdc oeo (19 NW, 12 V; Nr. 1252 0.)

1253-1270 6 Meyapedg Ofoyvig oelo (20 NW, 18 V; Nrn. 1254, 1256 u. 1268 o.)
1271-1278d (inkl. 1278a-c) 6 Meyapedg émoiet (15 NW, 12 V; Nrn. 1273 u. 1278d o0.)
1279-1298 émoiel Oedyvigc 6 Meyapeig (22 NW, 20 V; Nr. 1296 o.), zu Ocdyvig s. Nr: 22
1299-1304 Meyoapevg (8 NW, 6 V; Nr. 1302 o.)

1305-1322 (inkl. 1318a+b) ®edyvidog t0i0 Meyapémg t0io 6oio (29 NW, 20 V; Nrn.
1316 u. 1322 0.)

1323-1340 6 Meyoapedg 0 £taipog ogio (21 NW, 18 V; Nr. 1325 0.)

1341-1360 0 Meyoapedg émoiet 0 £taipog (23 NW, 20 V; Nin, 1343, 1348 u. 1360 o.)
1361-1374 émoiet 0 £t0ipog oclo (18 NW, 14 V; Nrn. 1365 u. 1374 0.)

1375-1389 6 £raipog €moiel 0 66 (18 NW, 15 V; Nr. 1389 o.)
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Fragmenta
sedis incertae (1221-1226 und 1229/1230):
A 1010 Meyopémg (12 NW, 8 V; Nr. 1221 0.) und auch D @edyvidog (9 NW, 8 V; Nr. 1224 0.)

dubia:
N°4 Do Oéoyvic (8 NW, 6 V; Nr. 4 0.) und auch A énoinoev (§ NW, 6 V; Nr. 5 0.)
N°6/7(?7)D 6 Oéoyvic geo (11 NW, 8 V; Nr. 4 0.) und auch A €noier 6 66g (10 NW, 8 V)






