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STUDIA PHILOSOPHICA 57, 2010, 1

JAN ZOUHAR

ZAPISKY JOSEFA JUNGMANNA

Zrod novodobého ¢eského naroda na pocatku 19. stoleti neni myslitelny bez
organizatorské, védecké a literarni Cinnosti Josefa Jungmanna. Byl inicidtorem
zalozeni celé fady védeckych organizaci a ¢asopisti a jeho odborna ¢innost pfi-
nesla prace, které polozily zéklady védy psané v Ceském jazyce — Slovesnost
(1820), Historie literatury ceské (1825) a predevsim pétidilny Slovnik cesko-ne-
mecky (1835-1839).

Presto se v pozd€jsim Ceském mysSleni nesetkavd Jungmannova osobnost
s jednoznaénym piijetim. V Ceské otdzce T. G. Masaryk charakterizuje Josefa
Jungmanna jako velkého ptivrzence Voltairova, nekritického a slepého stoupence
osvicenstvi minulého véku, josefinismu, osvicenského absolutismu a wielandis-
mu, ,,jak bych nazval tu zalibu literatt v lehké a dvojsmysin€é smysIné pikanté-
rii byvalych francouzskych saloni“.! O Jungmannovi pise Masaryk s uznanim
jenom v souvislosti s jeho pfekladem Miltonova Ztraceného rdje, s jeho tsilim
o rozvoj védy v ceském jazyce a s jeho myslenkou na ¢eskou encyklopedii. Jinak
se v Ceské otdzce av Janu Husovi stavi k Josefu Jungmannovi kriticky ptede-
v§im proto, ze mu piedstavuje zastance liberalismu a indiferentismu v otazkach
nabozenskych, filozofickych a mravnich, sméru, ktery podle jeho nazoru ,,dusi‘
nase narodni Usili. ,,Na§ obrodni program zeslabuje liberalismus, buditelské usili
o0 osvétu a vzdélani prestdva namnoze na viceméné eklektickém napodobovani
rozmanitych evropskych vzort, neni vSak védomym, soustavnym a organickym
pokracovanim v ideach obrodnich a reformacnich.? Liberalismus pak oznacuje
za filozofii aristokraticko-plutokratickou, je mu ,,béznou filozofii naseho véku.
[...] Liberalismus je velika smlouva doby udrzet spole¢nost jaks taks na porou-
chanych zakladech revolu¢nich, tu i tam na jeji budové néco opravit, nékdy snad
dotknout se toho onoho zakladniho pilife, ale pouze dotknout; jen Zadnou du-
kladnou revizi a reformu — tot’ heslo vSeho liberalismu*.> Pro Masaryka ma ¢esky
humanitni ideal sviij zéklad v ¢eské reformaci, nikoli ve Francouzské revoluci.

1 T. G. Masaryk, Ceskd otdzka, in Spisy TGM 6, Praha: Ustav TGM 2000, s. 39.
2 T. G. Masaryk, Jan Hus, in Spisy TGM 6..., s. 315.
3 Tameez, s. 316.
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»Reformace porusila se nasilnou revoluci, humanita obrodni porusuje se revoluc-
nim liberalismem. Jungmann je typ této strany.**

Uz v Ceské otdzce se u Masaryka setkavame s tim, ze odli§uje riizné piistupy
k humanitnimu idealu v dobé& obrozeni: ,,Co do svého hlavniho obsahu filozofie
porad se nesla smérem humanitnim. Kdezto Kolar hlasal humanitu Herderovu,
Jungmann, jak uz feceno, hovél Voltairovi, jehoz filozofie taktéz byla humanitni
a osvicenskd, ovSem zplsobem nam se nehodicim; ze zatisi svého neoblomny
a opravdovy Bolzano, hajeny Dobrovskym — Dobrovského vSude nalézas, kde
bylo tfeba srdce a prace — a podeziivany Jungmannem, ina nase vlastenecké
kruhy mél blahodarny vliv. Dullezité je, ze i Bolzano ve svém snazeni mél cile
humanitni.*

V roce 1969 pak Jan Patocka ve své tivaze Dilema v ¢eském narodnim pro-
gramu, zahrnuté do souboru O smysl! dneska, postavil proti sobé Jungmanno-
vo a Bolzanovo pojeti naroda. ¢ Patocka postihl, Ze tito dva myslitelé vystoupili
v prvnim a druhém desetileti 19. stoleti s odliSnym pojetim naroda a vlastenectvi.
Josef Jungmann ve Dvojim rozmlouvani o jazyku ¢eském z roku 1806 formuloval
programové cile ¢eského narodniho obrozeni. Navazal ve svém jazykovém pojeti
na Herdera a pokladal narod za ptirodou danou spole¢enskou jednotu, které jde
o udrZeni a rozvinuti. Individudlni charakter urcitého naroda vytvaii jazyk, laska
k matefskému jazyku je znakem vlastenectvi, které stoji proti kosmopolitismu
(,,svetaobcanstvi®). Pro Bernarda Bolzana, ktery zastaval napf. v promluve O las-
ce k vlasti z roku 1810 zemské pojeti vlastenectvi, je narod politicka jednota,
spolecnost zijici v jednom staté, narod a jazykovy kmen nejsou totéz. Smyslem
existence naroda (statu) je ochrana obcanli, obrana proti bezpravi, nerovnosti,
utlaku. Jazyk je jenom nastroj myslenky.’

Od roku 1845, v zavéru svého zivota, zaznamenaval Josef Jungmann své vzpo-
minky a zejména nazory na fadu vetejnych i osobnich témat. Z dnes uz nedocho-
vaného rukopisu byly nastésti potizeny opisy, které byly jako Zapisky pétkrat
vydany tiskem, poprvé v roce 1871, zatim naposledy v roce 1998. Rudolf Havel,
editor ¢tvrtého vydani, které vyslo v roce 1973 k 200. vyroc¢i Jungmannova naro-
zeni, shrnul jejich vyznam pro plné poznani a pochopeni Jungmannovy osobnos-
ti: ,,V téchto zaznamech vystupuje Jungmann jako duch vpravdé osvicensky, sta-
vé&jici védu na prvni misto v lidském konani, jako teista uznavajici sice existenci
Boha, ale odmitajici cirkevni organizace a nafizeni, ktera se pfici zdravému ro-
zumu; hlasi se oteviené k Voltairovi jako duchu sobé blizkému; nezakryva skepsi
k filozofickym systémtim; jevi se jako skuteény demokrat, ktery vidi silu naroda

4 Tamtéz, s. 348.
5 T. G.Masaryk, Ceska otdzka..., s. 39-40.

6 Srov. J. Patogka, Dilema v nasem narodnim programu — Jungmann a Bolzano, in tyz, Cesi
I, Sebrané spisy 12, s. 293-305. K tomu dalsi literatura: P. Pithart, Déjiny a politika, Praha:
Prostor 1990; Podiven, Cesi v déjindch nové doby, Praha: Rozmluvy 1991; shrnuje Vlastimil
Hala, K Patockov¢ interpretaci Bolzana, Filozoficky c¢asopis 45, 1997, €. 5, s. 879—898.

7

Oba dokumenty viz Obrozeni naroda. Svédectvi a dokumenty, ed. J. Novotny, Praha: Melan-
trich 1979 (Jungmann s. 108-127, Bolzano s. 128-137).



ZAPISKY JOSEFA JUNGMANNA 187

v lidu; i kdyz uznava slechtu jako jeden ze spolecenskych stavil, netaji se odpo-
rem k jeji povySenosti a domyslivosti; je loajalni Rakusan, jak ani nebylo jinak
v t& dobé mozné, ale predevsim proto, ze v Rakousku vidi ochranu pted pruskym
Némeckem; je ptirozené, ze mnoho mista vénoval uvaham o jazyce jako nejvys-
§im statku narodnim, ktery je nutno chranit ze vSech sil, 1 kdyz n¢kdy propada ne-
davéie v jeho udrzeni.® Masaryk je vSak v této souvislosti presvédéen, ze ,,pro-
tireformace porusila svym duchovnim nasilim ¢esky charakter, porusila ¢eskou
dusi, ¢esky ¢lovek naucil se skryvat své nejvnitingjsi presvédéeni — Jungmann se
svymi Zdapisky tajenymi pied nejdiveérnéjsimi prateli jednal pravé v duchu a tra-
dici této nasilné protireformace*.’ Jak ukazuje rozdil mezi ¢asopiseckou a knizni
verzi Jana Husa, Masaryk pozdé&ji vynechal vétu, ve které oznacil Jungmannovy
Zapisky za ,filozofii naseho liberalismu — rozumi se tajnou‘.!

Zapisky, kterych bylo ptivodné asi sto a dochovalo se Sedesat, se déli do sedmi
oddilt — K zivotopisu, Mravny zivot, Nabozenstvi, Filozofie, Politika, Jazyk a li-
teratura, Dodatky (do téch editofi zahrnuli Sest Jungmannovych bésni a dva tex-
ty, které se vymykaji z charakteru ostatnich tivah). Nejobsahlejsi je oddil Jazyk
a literatura, coz je vzhledem k Jungmannovym obrozeneckym aktivitim pocho-
pitelné. Texty ukazuji, jak vysoko si cenil Voltaira: ,,Voltaire je $t’astny a vtipny
basnik, rozumny, nepiedpojaty filozof, pilny historik a nevyrovnany stylista. Kdo
proti jeho spisiim bojuje, ten bojuje proti zdravé filozofii, krasochuti a lidskému
rozumu.“!" Jinak ov§em konstatuje rtiznost filozofickych nazort: ,,Pozorujicimu
rozli¢éné a mnoh¢ filozofliv soustavy a domnénky od nepamétnych castiv az do té
doby, zda se byti vSecka filozofie — veliky blazntiv dim, kdez kazdy svou zvlastni
posetilosti blouzni, jeden mysle, Ze jest bih, jiny, Ze ma nohy slaméné atd.“'? Po-
klada to vSak za pozitivni a ptirozen¢, za doklad toho, Ze nemame ,,vrozené uce-
nosti a znamosti“, Ze ji musime hledat a dobyvat nasi rozumovou aktivitou, ktera
nas ¢ini lidmi. Byl stoupencem osvicenstvi, jak ukazuji jeho myslenky o rovnosti
a svobodé¢: ,,Rovnost tedy, mize-li jaka ve svété byti, v nicem jiném zalezeti ne-
mize nez ve vSeobecné prednosti lidské, Ze vsickni cloveéky jsme, vSickni rodem
a smrti sobé rovni, a co pfiroda mezi nami vyrovnala; rovni pfed moudrym zako-
nem a soudem, rovn¢ povinni jeden druhému pomahati, jeden v druhém ¢lovéc-
tvo ctiti, ano, coz vrch jest vseho toho, jeden druhého co sebe samého milovati;
rovni sob¢ v ctnosti byti. Kde ta rovnost, tam i svoboda panuje, svoboda totiz
ne bezuzdna, rusici vSecku rovnost, nybrz s rovnosti rozumnou se srovnavajici,
svoboda €initi to, co nikomu na ijmu, co zakontim pfirodnim, bozskym i rozum-
nym lidskym ptfiméfeno. Ten pravé svoboden, kdo ovSem ¢initi chce, ale chce to,
co chtiti smi, kdo nizddnych zadosti a naruzivosti otrokem neni, kdo moudrym

8 R. Havel, Edi¢ni poznamka, in J. Jungmann, Zdpisky, Praha: Odeon 1973, s. 127-128.
9 T. G. Masaryk, Jan Hus..., s. 330.

10 Tumeez, s. 367.

J. Jungmann, Zapisky..., s. 65.

Tamtéz, s. 59.
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a ctnostnym jest, budiz on poddany nebo vladce.“!* V Zdpiscich ale najdeme i in-
timni vyjadieni: ,,Pfirozeni jsem byl krevného, a tudy k milovani druhého pohlavi
naklonny, a jestlize jsem ve své mladosti neoddal se cele tomu pudu prudkému,
byla to zasluha ne mé ctnosti, ale chudoby.*“!* Pfipomina ov§em, Ze ,,1ékafi dovo-
zuji, ze mirné schazeni se s druhym pohlavim k zdravi prospé$no i potiebno®.!?
Masaryk byl zjevné pon€kud nespravedlivy, kdyZ Jungmannovi vytykal, Ze tyto
osobni poznamky pochopiteln¢ za svého zivota skryval i pied prateli.

Vladimir Macura ve své pozoruhodné praci Znameni zrodu upozornil, Ze
v ramci jungmannovské generace nelze hovofit o nazorové uniformité, ale ,,jako
by se tu v bezprostfedni jazykové, vyrokové roviné potvrzovala argumentace
téch, kdoz se — zejména v devadesatych letech a na pielomu stoleti postavili kri-
ticky proti jungmannovské generaci v potiebé odbourat tizivé zbytky obrozen-
ské ideologie, ktera se stala brzdou. Tehdy byla nadhozena nejen otazka mravni
hodnoty né¢kolika osobnosti s vrcholnym narodnim obrozenim spjatych, Vaclava
Hanky, Josefa Jungmanna a dalsich, ale kone¢n¢ i obecné&jsi otdzka mravni nedo-
statecnosti doby samé. A tento mravni otaznik pfes vasnivé namitky a protiargu-
mentace byl pak znovu a znovu nad prvni polovinou 19. stoleti vyvolavan z téch
¢i onéch bezprostrednich ideologickych divodu‘. '¢

JOSEF JUNGMANN’S MEMOIRS

Josef Jungmann laid the foundation of literature and science written in Czech by his scientific
activity. He was a leading figure of Czech national revival in the early 19" century. However, Jung-
mann’s reception in later Czech thought was rather mixed. Masaryk rejected his liberalism, Patocka
his language conception of nation. From 1845, at the end of his life, Jungmann recorded his memo-
ries and especially opinions on a number of public and private themes. The records, published
under the title Memoirs, play an important role in fully understanding Jungmann’s personality.

3 Tumeez, s. 70-71.

Tamteéz, s. 21.

IS Tumess,s. 37.

16 V. Macura, Znameni zrodu, Praha: H & H 21995, s. 31.



