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Jan Keller: 771 socidlni svéty (Social-
ni struktura postindustrialni spolec-
nosti), Praha: Slon 2010, 211 s.

Jan Keller je sociolog znamy vefej-
nosti hlavné svym kritickym postojem
k situaci u nas. Kniha 77 socidlni svety
nevybocuje z tohoto zaméfeni, ale uka-
zuje jeho zakotveni v hluboké znalosti
struktury soucasné zapadni spole¢nosti
podepiené poznatky Cerpanymi z litera-
tury. Pfedmétem knihy je snaha zmapo-
vat strukturu zapadni spole¢nosti dnesni
doby a ukazat trendy, které¢ v ni lze ro-
zeznat. Ackoli se Keller zaméfuje zvlaste
na Francii a USA, je kniha nesmirné za-
jimava pro ¢eského Ctenare, protoze pro-
cesy v ni popsané nebo alespon tenden-
ce k nim sméfujici mize pomerné jasné
identifikovat i v nasi spole¢nosti.

Keller svou praci kromé tvodu (Ne-
rovnost a nesouméfitelnost) rozdelil
do sedmi kapitol: 1. Past postindustrialni
spolecnosti, 2. Arogance financi, 3. Kasta
vyvolenych, 4. Deklasovani, 5. Diferen-
ciace stiednich vrstev, 6. Védecké zasti-
rani pomért a 7. Logika socialnich svéti.
Uvodni kapitolka uréuje téma celé knihy:
Zatimco moderni pramyslova spole¢nost
byla charakterizovana (pouhou) nerov-
nosti piijmd a majetku, ve spole¢nosti
postmoderni se dale rozdé€luje a misto
nerovnosti se v ni objevuje nesouméfitel-
nost postaveni nejvyssi skupiny obyvatel
na jedné stran¢ a skupin ostatnich na stra-
né druhé, a to pravé v nejvyspelejsich ze-
mich planety.

V prvni kapitole ukazuje Keller, nako-
lik zklamaly pfedpovédi z ranych sedm-
desatych let dvacatého stoleti, které licily
postindustrialni spolecnost jako spolec-
nost sluzeb s ptevahou stiednich ttid (D.
Bell, A. Touraine). Misto toho se v dne$ni
dobé setkavame s prudkym rustem ne-
rovnosti a znejisténim postaveni vétsiny
lidi. Souvisi to se zménami organizace

prace procesem globalizace pocinaje
a prechodem na $ifeni neplnohodnotnych
pracovnich smluv konce. Témi se Keller
zabyvé v podkapitole Utok na spole&nost
zaméstnani. To ovSem neni jediny utok,
ktery ve své knize identifikuje. Mozna
paradoxné, moznd logicky je provazen
utokem na socialni stat, takze zaméstnan-
ci, pro néz mizi jistota v zaméstnani, jsou
ohrozeni i tim, Ze stat uz jim nebude za-
jistovat alespon to minimum, se kterym
mohli pocitat dosud. Tyto zmény podle
Kellera souvisi s ptechodem od pevnych
formalnich organizaci k sitovému uspo-
radani vyroby zbozi a poskytovani sluzeb
(s. 27). V ném si veskery vliv a majetek
ponechavaji nejvyssi patra organizaci
a rizika prenasSeji na Sirokou Skalu za-
méstnanci. Ugelem viech tdchto zmén je
maximalizace ziskd.

To je spojeno, jak se ukazuje v druhé
kapitole, se skutecnosti, ze vedouci misto
v hospodafstvi zaujaly finance a nezasta-
va je jiz pramyslovy kapital. Finanéni
kapital nuti podniky usilovat o kratkodo-
by zisk a v ptipadé¢ jeho ohrozeni naléha
na pruzné premisténi vyroby na misto,
které zisk slibuje. Zaroven ¢ini svym
klientem 1 stat, ktery se u n¢j zadluzuje.
To mu umoznuje tlacit na jeho ,,zestih-
leni* a omezeni socialnich sluzeb méné
majetnym vrstvam spolecnosti. Nechce
vSak socialni stat zlikvidovat docela,
protoze jej potfebuje jako Cinitele, ktery
prebira odpovédnost za lidi vyfazené fi-
nancemi z pracovniho procesu.

V nasledujicich kapitolach zkouma
Keller socialni strukturu dnesniho svéta.
V zésadé rozebira tii zakladni vrstvy spo-
le¢nosti: elitu, stiedni vrstvy a deklasova-
né, v nichz ve vSech rozlisuje jesté vyssi
a nizsi vrstvu. U elity je to tzv. diskrétni
elita a elita pomocna. Diskrétni elitu tvo-
ii relativné nepocetna skupina bohatych
lidi, kteti své bohatstvi ziskavaji dédic-
tvim (to neznamena, ze by se je nesna-
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zili rozmnozovat) a zije zivotem elity uz
po nékolik generaci. Pravé tato vrstva
zije v souladu s vysi svého majetku zivo-
tem nesouméfitelnym s ostatnimi. Svym
zpusobem tak také unika z jejich zorného
pole a uzavira se sama do sebe. Pomocna
elita se ji snazi ptiblizit, i ona disponu-
je velkymi majetky, avSak chybi rodin-
na tradice a majetek je pfece jen ziskan
na zaklad¢ vykonu. Jeji postaveni neni
stabilni. Patii sem nejvyss$i manazefi, ale
tieba také medialni hvézdy.

Jejim protikladem na konci zebticku
piijma a majetku jsou deklasovani. Ti se
deéli na ty, ktefi maji alespon neplnohod-
notnou praci, a na ty, kteti nemaji ani tu.
To jsou ti skutecné deklasovani, které ma
spole¢nost tendenci kriminalizovat. Tuto
skupinu nelze ztotoznit s délnickou tfidou
z obdobi moderni primyslové spole¢nos-
ti. Ta se totiz v souvislosti se zménami
ve vyrobé i spolecnosti rozpadla a pie-
devsim zmizelo to, co ji dlouhou dobu
charakterizovalo, totiz tfidni védomi
a schopnost zkoordinovat se v boji za so-
cidlni pozadavky. Néco takového ve sku-
piné deklasovanych nenajdeme, bez ohle-
du na to, ze se v ni s délniky setkavame.
Setkavame se tam ale také se zaméstnanci
téch odvétvi sluzeb, ktera pozaduji me-
chanickou praci, s imigranty, atd. Z hle-
diska zivotni Grovné jsou to lidé, jejichz
uroven klesa nebo ji mohou zatim udrzet
jen za cenu zadluzeni, a v té nejspodnéjsi
skupiné s lidmi, ktefi jsou zavisli na po-
moci statu. Tato vrstva a predevsim jeji
spodni Cast ztratila vyhlidku na zlepSeni
své situace v budoucnosti, kterd pro ni
byla charakteristicka ve tficeti povalec-
nych letech.

Mezi obéma krajnimi vrstvami je vrst-
va stfedni. I ona se sklada ze dvou c¢asti.
Vyse je postavena servisni tiida — ,,fidi-
ci pracovnici a profesionalové, kteii se
chtéji podobat sluzebné elité..., vyse je-
jich ptijmi jim vSak nedovoluje nic vice,

nez hrat pravé jen roli dobfe situovanych
vrstev stfednich® (s. 125). Jeji druhou
Cast tvofi Castecné pracovnici sluzeb,
Castecné zbytky elitnich délnikt, drobni
zivnostnici, nekteti dichodci aj. Pro ce-
lou stfedni vrstvu je charakteristicka nee-
xistence spole¢ného skupinového védomi
a naopak tvrda konkurence jak mezi pro-
fesnimi skupinami, tak mezi jednotlivci.
Vénovala jsem se pokusu o stru¢nou
charakteristiku slozeni spolecnosti, tak jak
je nastiiiuje Kellerova kniha. Keller v§ak
déla mnohem vic. Na rozboru literatury,
ktera je struktuie dnes vyspélé spole¢nos-
ti vénovana, 1i¢i nejenom soucasny stav,
ale i zpuisoby, jakymi se s nim vyrovnava
zépadni sociologie, opét predevsim fran-
couzska a severoamericka. Poukazuje na to,
ze ¢ast sociologli pouziva kategorie a vy-
svétleni zastirajici skutecny stav véci. Patii
k nim napf. kriminalizace chudoby, pojem
socialniho kapitalu a viibec snaha ukazat, ze
za své zhorSené postaveni si postizeni lidé
mohou sami, tieba tim, ze zanedbali fadné
vzdélani, a to v situaci, kdy ve skutecnosti
uz ani vysoké vzdélani neni zarukou Gspé-
chu ve spolecnosti. Podle Kellera pfedstava
o postindustridlni spole¢nosti jako spolec-
nosti, ve které neni dominantni zavislost
na ekonomice, je zavadéjici. Prave pro nasi
spolecnost je tato zavislost dominantni snad
jesté vice nez diive. Duirazna individualizaci
a konkurenci v ni zase zastira skutecnost, ze
jedina vrstva, ktera ,,drzi spolu®, je vrstva
diskrétni elity. Individualizace a konkuren-
ce mezi piislusniky stfednich a niz§ich vrs-
tev jim bere moznost uc¢inné obrany proti
pokracujicimu zhorSovani jejich situace. Jak
pise Keller v poslednim odstavci své knihy,
ktery stoji za ocitovani ve svém celku: ,,Po-
kud se statusové skupiny stfednich vrstev
(od odborait pies statni zaméstnance az
po nezavislé profese a drobné podnikatele)
nedohodnou na spole¢ném postupu, ptijde
s velkou pravdépodobnosti vyvoj zpét k mo-
delu socialni polarizace t¥idni spole¢nos-
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ti. Soucasti takového spole¢ného postupu
by muselo byt zachovani socialniho statu
a posileni vefejného sektoru, bez néhoz si
stfedni vrstvy nemohou udrzet diistojny sta-
tus a ti pod nimi ho nemohou opét ziskat.
Pokud nenajdou sttedni vrstvy zptsob, jak
postupovat v této véci spolecné s ostatnimi,
dovede spolecnost do stavu, na ktery doplati
vsichni spole¢né.” (s. 198-199)
Kellerova kniha nezapie svého autora.
Spojuje velkou miru sociologické erudice

s velkou socidlni angazovanosti. Je otdz-
kou, nakolik je toto spojeni vyvazené. Pii
Cetbé knihy se mi na nékterych mistech
zdalo, ze se Keller zabyva citovanymi
autory az piili§ — i kdyz se jimi zabyval
kriticky. Nicméné moznd, ze pravé tato
znalost literatury, ktera slu$i naklada-
telstvi SLON, umociuje zavaznost jeho
varovani.

Ivana Holzbachova



