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narodu“. Odnosita gitez chociaby do kwestii cywilizacji czy modernizacji: (..polsko-
czeska dyskusja na tematy cywilizacyjne, gdybgaiet odbyla, z géry pozostawata ska-
zana na Mske. Jej uczestnicyzywaliby tych samych paj: cywilizacja, modernizacja,
majgc na myli catkowicie odmienne rozumienie ich znaczenia.

Sosnowska pisze i o innych ludziach poddanych ggglkiej lekcji“. Sa wsrdéd nich
m.in.: Karel Vladislav Zap czy Jan Pravoslav Koubf@kRusini — bracia Jakiw i lwan Ho-
towaccy, obaj oddani sprawie odrodzenia rodzimegykia i kultury, ale wybieragy
w tym celu zupetnie inne drogi i w odmienny sposdeslajacy role ,polskasci“ w pro-
cesie autodefiniowania. Biografie bohaterbwej Galicji obrazuj nie tylko trud jedno-
stkowych poszukiw@ i dylematdéw ideowych, ale kila szerszy plan, wytajac cah
ztozonaé¢ procesu konfrontacji kultur w galicyjskim tyglu.

Naswietlajac z r&znych perspektyw problem zionego dialogu mdzykulturowego
w Galicji, Danuta Sosnowska nie zapomina o Polakaahacajc uwag na trudne poto-
zenie, w jakim si znaleli jako ,kultura odrzucona“. Proces wytaniania siowej kultury
spod dominacji innej, jak kdy moment ,przecinaniagpowin kultur, bywa bolesny —
stwierdza autorka. Bolesny nie tylko dla Rusin6wrky wybrali drog emancypacji. Byt
to proces nie mniej trudny dla samych Polakéw, zzongch do oswojeniagiz mysla, ze
ich wlasna kultura traci atrakcyjébi site przyciagania. Gdy wemie sk pod uwag 6w
czynnik zawodu i rozczarowania samych Polakéw, zepmazna spojrzé réwniez na
wiele z polskich gtosow w ,sprawie ruskiej*,&sto tak surowo ocenianych przez ,zeswn
trznych* obserwatoréw.

Niebywah zalet, Innej Galicji jest to,ze posiadajc wszelkie walory naukowej rze-
telnasci, stanowi ona zarazenywa i barwra opowie¢, zasadzom na motywie podrdy
przez Galigg. To wedréwka: przez galicyjskie przestrzenie, wyznaczpreez kolejne
spotkania z bohaterami opod@e Autorka zebrata niezwykle bogaty izrrodny mate-
riat zrodtowy, na ktory sktadajsie w duzej mierze dokumenty z epoki: korespondencja,
publicystyka, kroniki, dzienniki pode§. Dzigki nim $wiat przywotany winnej Galicji
pulsujezyciem, nie tylko dzki obecndci w nim petnowymiarowych postaci, ale pokaza-
niu samegawiata idei jako zmiennej, petnej paradoksow, zwngtprzypadkoéw tkanki,
pozostajcej w gkbokiej lczndci z zyciem osob, ktére ksztattowaly ideowy pejza
swoich czasow.

Sylwia Siedlecka

Slovinské drama dnes
Slovinské drama dnesVétrné mlyny, Brno 2009.

Po vyboruéty¥ jihoslovanskych dramatickych téxfihoslovanska dramatéosen-
sky, charvatsky, makedonsky a srbsky), ktery vydamle€nost gatel jiznich Slovai
v roce 2008, (fekladatelsky se zgitétvrtin podilely mladé absolventky bimské slavisti-
ky a balkanistiky Ivana Dorovska, ktera je téz spotorkou Uvodnihoiphledu, a OIHS-
ka Ctvrtnickova) nyni mame po ruce vybpkti divadelnich her saasnych slovinskych
dramatiki (Slovinské drama dne¥&trné mlyny, Brno 2009, nespravaanerné uvedeno
2006!). Dramata ilozili slovenisté nejmladSiipkladatelské generace, odchovancihsn
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ské univerzity Libor Dolezan, Petr Mainu$, Rena@iiSova a Zdetk Rejda a slovenista
Kamil ValSik z Prahy.

Podobny poin, doslova Gtok na dramaturggskych divadel, jeféba jen uvitat. A to
mj. proto, Ze se za poslednicétgdvacet let z dramatické tvorby jiznich Slofrarbjevilo
naceskych scénach pouzekolik her. To girozert zdaleka nerfize podat ucelessi ob-
raz o tematické #i zanrové pestrosti, utfeckych hodnotach, dramatickych tvarech, diva-
delnim vyrazu a tu¢ich postupech autbrsowasné bosenskohercegovskérnohorské,
charvatské, makedonské, slovinské a srbské draynatik

Vybor sowasnych slovinskych dramat zahajuje jedno z postédpostmodernich
dramat letoSniho sedmdesatnika DuSana Jovén@var. 1939 xhibicionista(2001), kte-
ré bylo pivodré zamysleno jako filmovy scéhaD. Jovanou paki dnes ve Slovinsku
(a do rozpadu jugoslavské federace také v byvajéslavii) k nejvyrazgSim dramatikm
a zarové k nejoriginalgjSim reziséim (nejen vlastnich her), jehoz dila (pod®hako
dramata najp Andreje Hienga aj.) reprezentovala nové mysleBkavtvarové tendence.
Své schopnosti vyzkouSel D. Jovariotaké v dalSich oblastech dramatickéhasmimPo-
catkem Sedesétych let&nal jednoaktovkami i tzv. postmoderni dramatikeagment,
poté se inspiroval stovym absurdnim divadlem a napsal texty, jimiz digeval s\ij pro-
test proti ideologické manipulaci se spwlesti i s jednotlivcem. V dramatickych textech
ze Sedesatych az osmdesatych let zobrazil lidskéens, sziravou kritikou a ironii tepal
nedostatky jugoslavského samospravného systémalibodih té doby nedotknutelna téma-
ta spjata s 2. stovou valkou a s nasledujicimi lety aj. V devadgdatetech reagoval na
tragickou olsanskou valku na Uzemi byvalé Jugoslavie. V draratic textech z posled-
niho desetiletirehabilitoval intimitu a dramatické postavy zasadib stedu sodasné
prazdnoty, ktera je vSak nabitgétnymi vajSimi udalostmi.

Dégj dramatuExhibicionista je umigh do newyorského statnihezeni a vSechny po-
stavy nesou angloamericka jmérarama je zaloZeno na dialozich mezi hlavni pastav
jiz je obchodni makiéFred Miller, ktery ukazuje své pohlavni organyciami pracovnici,
dvéma psychiatry a dozorcem. Jovariawio psychodrama nastoluje otdzku postavtni
véka ve spolénosti, v niZ je vSefjsné vymezeno, stanoveno, co se slusi a co ne, kdo je
psychicky i tlesrg zdrav a kdo nikoli, odhaluje citova megmi a citovou prazdnotu a nej-
razngjSi druhy exhibicionismu a osobnostnich deviackdwec se ukaze, ze exhibicionista
je lepsi, cito¥ ¢istSi a uSlechtilejSi, nez ti psychia socialni pracovnici, kigjej zaviraji
a pokouseji se jej vychovavat gepychovavat. Drama nesetné znaky postmoderniho
textu: obhroublost vyrazu, nedplnou charakterispkstav,casténou fragmentarnost, hu-
mor, ale také autorovu lasku ggnizenym* a pehlizenym.

Evald Flisar (nar. 1945) pétk bilingvnim slovinskym autdm. Zije ve dvou socio-
kulturnich prostedich a piSe slovinsky i anglicky. Do slovinskélieadla a dramatu sice
vstoupil jiz vroce 1973 dramatizaci svého romafiteni prachy definitivré se vSak
v ném usadil koncem osmdesatych &@iem devadesatych let minulého stoletij jpho
postmoderniho dramaty co Leonardq1992) se podokinjako v Jaarow dramatuvelky
brilantni vakik nebo ve FormandévLetu nad kuk&im hnizdenodehrava v neurologic-
kém Ustavu.

Pro recenzovany vybor skgkladatel K. ValSik vybral Flisarovu nejr§$i hruNora
Nora. Autorovi samazjme viibec neslo o to, napsat svou vlastni parafrazi saenmist-
rovského dila Henrika Ibsend. Pogorevcova). H. Ibsen poslouzil Flisarovi pojako
vychodisko k tomu, aby si &kil, jak dalece existuje otdzka sporu mezi muZsky#eia
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skym pohledem na &t E. Flisar netaji, Ze si zvolil pr&yméno Ibsenovy hrdinky a dal-
Sich postav. A to snad proto, Bera jako prvni poZadovala rovnopravnost mezi pointe
a upozornila, Ze vztah neni jen zamilovanost, nyhk& bojis¢, — jak poznamenal sam
autor.

D¢j se rozviji v deseti obrazech v paralelnitfbghu dvou dvojic nasich séasniki
a odehrava se ne&ansky zaizeném obyvacim pokoji, ¥mz Ziji dva pary saiasre tak,
Ze nevdi jeden o druhénDrama je vystaéno na perfektnich dialozich, v nichz se ,obna-
Zuji* charaktery postav, které vystupuji ve dvoulpiodch, neastji jako alter ego. Je
v nich touha po skuteé lasce, hypochondrie i prazdnota. Na zaklgtbvniku novych
slov se rozviji jazykova hra, hra s jazykem. Padteinskych teatrololy Flisarovo drama
poukazuje na to, zgowasny sv¥t je posedly hmotnymi statky a hravymi novotanarékt
neesi kliSirované, faleSné, tragické exigtensituace.

Autorka kratkych préz i rozhlasovych her a modenrdcamatickych texta také he-
recka DragaPotoénjakova (1958), ktera pét k stedni generaci slovinskych dramditik
aktivré pasobila v letech bosenského v&iého konfliktu mezi uprchliky. ZaloZila dokon-
ce divadelni skupin®dlenapravitelni optimisté neboli Divadlo uprchijk/ niz pisobila ja-
ko autorka, spoluautorka i jako h&ka. Uneleckymi prostedky protestovala proti tizdm
valky, za coz se ji dostalo mnoha doméacich a meaiméch uznani.

Nangty pro své dramatické text§erpala z bosensko-kosovského pfedt. Krong
toho Poténjakova pojednava ve svych hrach mj. o rodinnydiazizh alkoholik, o sebe-
vrazdach a jejich odrazu v rodino Romech a o rozpadu rodiny aj. Hthuk, ktery dlaji
zvifata, je nesnesitelny recenzovaném vyboru pojednavéa o Sestnactileténtaims retar-
dovaném autistu Arminovi, ktery neumi mluvit a jeirhezohledni vojacifed a&ima za-
stielili rodice a dalSi ibuzné. Zistala naZivu pouze batia Azra, ktera se domniva, ze
svému vnukovi rozumi. V nesmysiné valce padlo devtt jejich fibuznych. Chila by
vnuka nadit mluvit. Aspai natolik, aby si naSel Zenu, to je jedno jakou,gbyg byla hod-
na, aby s ni @ déti...Autorka obnazila veskerou krutost, nelidskostjeskost a bezcit-
nost¢loveka ve valce.

Druhé rovina dramatickéhosjg se odviji v Arminoy duSevnim sitg, v iémz mj.
rozmlouvéa se svymi mrtvymi rodli A kdyz pak zerfe babéka, mlady autista je vystaven
absurdni krutosti $¥a a ko na psychiatrické klinice.

Témsf ve stejné dobjako D. Poténjakova vstoupil do sta slovinské a stové
dramatiky jeji vrstevnik MatjaZupan¢i¢ (1959), ktery se postuprdostal na jednu z nej-
vySSich picek GsgsSnosti. Nez se vSak dostal k postmoderni alecky dokonalejsi struk-
ture dramatického tvaru, proSel zna slozitou cestu &erpal z fiznych domacich
(D. Smole) i zahrakihich zdroj (H. Pinter).

Existuji okolnosti, za kterych seibe kazdylovek stat nasilnikemiika dvacetilety
student Miky, jedna zé&tyr postav Zupaticova dramatwladimir v recenzovaném vybo-
ru. Tato mySlenka by mohla slouZit jako motto nejerhkeVladimir, nybrz téngt k celé
Zuparti¢cové dramatické tvor®. Nasili pachané na jednotlivci i narodnim spefestvi je
totiz jednim z Gsednich témat Zupdtovych dramatickych teit Tri mladi lidé, z nichz
jedna je studentka, z finamich divoda pfijmou do podnajmu postarSiho byvalého hiela
Vladimira, ktery se jim véel do @gizng, postup# pronikl do jejich soukromi i do milost-
nych vztali, manipuloval s nimi tak, Zze se nakonec stal pajgith bytu a zcela si je
podidil. Zprvu dobrosrdény a zdanli¢ neSkodny muz se préem v dotgrné ochotného
a stale vice otcovského tyrana, jenz pedfidneuziva poeny v done a strategicky si fi-

66



OPERA SLAVICA, XIX, 2009, 1

svojuje stéle vice obytného prostoktizawru vSak mlada dvojice odhali, kdo ve skute
nosti Vladimir je, vymani se z jeho vlivu a zaltipg. Psychické nasili se&mi ve fyzické
zEtovani a cela situace se stava zcela bezvychodabgwadni. Flisarova hrgybizi k za-
mysleni pimo tim, Ze jeji hlavni hrdina méa skrznaskrz dabr§sly, jez jsou ale sanief
mé v Uplném rozporu s vysledky jefini (P. Pogorevcova).

Podle slovinské kritiky M. Zupai rozviji tradici absurdniho dramatu. &ye v je-
ho textech rozélen na pozorovatele, pronasledovatele, gdha nejiizrejSi protivniky
a na jejich obti.

Poslednim autorem zastoupenym ve vyborétyécetilety rezisér a dramatik 1ztok
Lovri¢ (1967). Pedstavil se postmodernim textdrimonada(1998). Jiz ve svychipd-
chazejicich komediich se Lovrsoustedil na rgkteré vSeobe@hznamé jevy v minulosti
Slovinska i Jugoslavie (n&pve He Aféra Narvany kufr1994), na vzdjemné vztahy naro-
d a narodnosti bezprdetirs pied rozpadem federacBdlkan Santa Clays992).Casto
parodoval slovinskou politickou scénu a neprofedionhpolitiky. V experimentalnim di-
vadle Glej uvedl ve vlastni rezii svou politickou komedii vy detektivky Columbus,
Schwarz a Capongl992) a komedidleuroticky tanénik (1993),Elvis De Luxg1995) a
Safari(1999).

Dramaticky textLimonada fak do slovinstiny pekladaji Zanisoap opera)y némz
se patra po zmizelém obrazu Mony Lisy, jeidda parodii na jamesbondovky (postava
detektiva se jmenuje Janez Blond). Vystupujiémrpolicisté, policistky, zldinci i pa-
dousi, inspektor i hlidav muzeu, dokonce také rusky mafian. Samotna Masa & poté
téZ referent pro zvlastni zalezitosti a jiné probléomna&uji jako prvotniho vinika Leo-
parda da Vinci. Celé akce s vyvezenim ukradenéhazabMony Lisy do Ameriky nako-
nec ztroskota, protoze se na letisti zjisti, Zeejede zlginca ztratil pas. Janez Blond
vSechnyiti padouchy zatkne a zabavi milion ddlabgj, ktery je rozvrzen do patnacti ob-
razi, je zn&né roztistn, nebd se odehrava na mnoha mistech. deom prokladan
a doprovazen hudbou a songy. V&avsevysoké micha s nizkym, domaci séosym
a kriminalni s limonadovynilext vyraz®g charakterizuje hovorovy jazyk plny nejhrub-
Sich vulgarism. Kdybych parafrazoval slova kritika Jificha Cerného, ktera napsal o ji-
né postmoderniie, poznamenal bych totéz, Ze ptEstmoderni brambor&e jsem hle-
dal néjaké vnitni vazbyale bohuZzel jsem nic neobjevil.

Vybor piti slovinskych dramatickych tektvitam jako (asp® doufam) znameni ob-
ratu v poznavani tohoto literarnimu zanru, kterérebyla u nas v poslednim dvacetileti
vénovana Zzadna pozornost ze strardgkfadatel ani dramaturgy ceskych divadelnich
scén.

Uzitecna je Gvodni fehledna staPetry Pogorevcové, v niz po stném slovniko-
vém predstaveni kazdého zastoupeného autora podava pegiobnalyzu a hodnoceni
jeho hry ve vyboru. Kroghtoho (snad trochu navic) najdeen& na vnitnich stranach
piebalu nejzaklad#jSi a nejobec¥jSi biografické informace o autorech zastoupenyeh v
vyboru.

Kazda z pti preloZzenych her slovinskych autoje vizitkou toho, jak jejich fekla-
datel ovlada jazyk originalu a jazyk, déhoz je text peveden. Sidti o prekladatelo¥
odborné piipraw, prekladatelské zkuSenostiislednosti a odpadnosti.

S¢im se mladi a Z@najici (nejednou vSak i zkuSeni niisprekladatelé ze slovan-
skych jazyk docestiny (slovenstiny) a naopakiastiny (slovenstiny) do slovanskych ja-
zyki negasgji potykaji, je homonymie, slovesné &eglozkové vazby a neosobni vyja-
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diovani, které je v jihoslovanskych jazyci¢asto v druhé os@bjednotnéhcisla, nap.

Jediny zgsob jak pekonas jeho vztek, je, Ze ho ovladres.jak ¢lovék prekona jeho
vztek, je, Ze ho ovladndebo:Nemas pravo bytdstny, jestli nejsi normalnjé wta, kte-
r4 je vyslovena ve smyslilovék nema pravo bytrastny, pokud neni normalni

Prekladatelé bylicasto pod tlakem slovinského originalu o to vicejdeeo jazyky
geneticky blizké. Zavislost na originélu vyplyv§destji z obav, aby pesr¢, adekvaty,
vérné prevedli jinojazyny text do svého matekého jazyka. Tak ovSem dochazi ke kvali-
tativnim chybam jak v rovihlexikalni a morfologické, tak také v rowirirazeologické.
Napr. Mate divku? Zertuji, vim, Ze neméate divku. Pa/gifeteceno to nevim, alpiredvi-
dam, spravig by mélo byt pi'edpokladamNebo:PiSe se vém, zeclovek jedil celku, kte-
ry nazyvame vesmiRil, ktery jeohrani¢en casem a prostorenKazdy vime, Zelovek
je (soukasti celku. Proto je taCast ktera jevymezenatasem a prostoreniviohl bych
uveéstéetné dalsi fiklady, které dokladajiiliSnou zavislost na originalifed’ se utiSim,
spr.Ted’ (Nyni) uz zmlknuneboUz mbim. PxiliS zavisla na originalu je n&pwéta Fred se
vzruSed, trpic, nejis¢, doufaje, Upnlive zadiva do jejich &. Pritom tu Wtu vyslovuje
sam Fred, &oli by spravi mela byt jako vyswtlivka cela v zavorce.

Témst poloslovinsky nam z§ji nap:. véty: Se vidj Ze terlovek neni normalnine-
bo (Eva)mozna ve svém nesobeckém rozdas@nidismysl zivotaZavislost na origina-
lu prozrazujicetna dalSi vyznamewlizka nebo totozna slova, fahodnotita oceiovat
predtim a diive, skryvat sea schovavat séZe se Bco schovava v pozadi ... skryva
v pozad), péci a palit, smat sea usmivat sehovait a mluvit aj. Tehdy se vytah zastavi
=Vtomse vytah zastavi.iBkladatelé ¥di, Ze nelze vZdy zamit ticho zatiginu. Rikame
ceskyskrze slzy¥nag. smich skrze slzy), nikopres slzy.

Instrumental se ve slovinStinvyjadiuje predlozkous(z), kdezto véestins predloz-
kou i bez pedlozky. \kta Ja aniscelou ¥tou neumim vyjéd, co bych chila! by msla
byt bezpedlozkova

Obecr plati, Ze vystupuje-li vtextu postava cizincek paluvi ve svém jazyce
spravié. Vystupuije-li v cizojazyném textu nap Cech, n#l by mluvit spravné (nemusi
to byt spisovi) cesky. Proto povazuji za zér@ vazny nedostatek, zégkladatelka jazyk
ruského mafiana v Lowowve hie karikuje tak, jako by jim mluvil nikoli rodily Ry nybrz
¢lovek, ktery se tento jazyk nikdy n&la rustinu pochytal tak z deséaté ruky.

Je dilezité, aby si fekladatel zvolil utitou stylovou rovinu, do niz textevadi. To
v tomto fipadt autdi piekladu az na vyjimky newthli. Jakykoli stylovy pelmel ovSem
shizuje hodnotu igkladu a prozrazujeiekladatelovu bezradnost a nedostiatel zkuSe-
nost.

Uvedené letmé poznamky k recenzovanyeskym pekladim slovinskych dramat
viitbec nemaji v imyslu snizit jejich kvalitiznehodnotit poctivé snahygkladatei. Na-
opak, ch¥l jsem své byvalé studenty pouze upozornit &ktara Uskali pekladatelského
femesla. Opakuji vSak znovu, Ze mam nesmirnou radeste ¥nuji prekladatelsk&in-
nosti a Ze se z nich postupstavaji ¥rni pratelé a oddani propagéitslovinské literatury
a kultury u nas.

Ivan Dorovsky
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