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Brnénské mezinarodni védecké sympozium Problémy poetiky

V dnech 20.-21. fijna 2006 pofidal Ustav slavistiky mezinirodni vé&decké sympo-
zium Problémy poetiky, které v mnohém navazalo na tematiku, metodologii a problémové
okruhy tradi¢nich bmé&nskych sympozii a mezindrodnich konferenci soustfedénych na lite-
rimi sméry a Zinry, tedy v podstat€ na komparatistickd a genologicka studia i na interdis-
ciplinaritu, otevienou inspiraci novymi postupy z jinych vé&d (filozofie, psychologie) a na
nov& budovanou sit’ aredlovych vyzkumi. Z minulosti pfipomefime alespofi konference
ramcované jubileem Franka Wollmana (1988), Romana Jakobsona (1993), Alexandra Ve-
selovského (1996) a Alexandra Pu¥kina (1999) a na jiZ tradi¢ni a v zahrani¢i etablovanou
tadu periodik Lirteraria Humanitas.'

Spolegensky vyznam sympozia zdiraznila skute¢nost, Ze se konalo pod z4Stitou hejt-
mana Jihomoravského kraje ing. Stanislava Juranka, tehdejSiho primitora Statutimibo
mésta Brma PhDr. Richarda Svobody, MBA, jeho Magnificence rektora Masarykovy uni-
verzity prof. Petra Fialy a d&¢kana Filozofické fakulty MU prof. Josefa Kroba. Badatelsky
a mezinédrodni riz sympozia — oviemn kromé samotnych G&astnikd — podtrhlo to, Ze kromé
hostitelské instituce, tj. Ustavu slavistiky, se na pofddani sympozia podilely odborné
a stavovské organizace a sdruZeni Ars Comparationis, Ceska asociace slavistii, Slavistickd
spoleénost Franka Wollmana a Komise slovanské poetiky a stylistiky pfi Meziniarodnim
komitétu slavisti. Na sympoziu jako zastupci zaStitujicich instituci vystoupili kancléf Ma-
sarykovy univerzity Mgr. Jifi Nantl a prodékan FF MU prof. Jan Zouhar, kteti ocenili praci
Ustavu slavistiky jako tradiéniho mezinirodniho badatelského centra, dlohu slavistiky
v naem geopolitickém areilu a tradici bménskych poetologickych konferenci. Vedouci
Ustavu slavistiky se nejprve v neformalnim pfivitini G&astnikli zminil o Bmé jako mistu
»stykéni a potykani“ (F. Palacky) riznych narodd, kultur a tradic (sympozium se konalo
v budové byvalé némecké Vysoké Skoly technické, nyni budovy Lékaiské fakulty MU se
sochou T. G. M. v popfedi, naproti chodil Masaryk do némeckého gymnazia, dnes Hudeb-

! Zakladatelem série je prof. Miroslav Mikuld¥ek s prof. Danudi KSicovou, ktefi jsou spolu s prof.
Ivem PospiSilem také editory série; nékteré svazky vydavali i povéfeni editofi nebo koeditofi
z Ustavu slavistiky, vyjime&né& byli koeditory také zahraniéni spolupracovnici (Michael Moser
a Stefan Newerkla, Institut fiir Slawistik, Universitit Wien). Zatim vy$lo 13 svazki: Litteraria Hu-
manitas — Genologické studie I. Bmo 1990. Litteraria Humanitas Il. Bmo 1993. Litteraria Humani-
tas III. Zipad - Vychod. Genologické studie. Brno 1995. Litteraria Humanitas IV. Roman Jakob-
son. Brno 1996. Litteraria Humanitas V. Zipad a Vychod II. Tradice a sou€asnost (Literdrni sméry
a Zanry ve slovanskych a zipadnich literaturich jako reflexe stavu svéta). Bmo 1998. Litteraria
Humanitas VI. Alexandr Veselovskij a dnefek. Bmo 1998. Litteraria Humanitas VII. A. S. Pu$kin
v evropskych kulturnich souvislostech. Brno 2000. Litteraria Humanitas VIII — Komparatistika —
Genologie — Translatologie. Krystyna Kardyni-Pelikinové. Brno 2000. Litteraria Humanitas IX.
Cesta k dusi dila. Miroslav MikulaSek. Brno 2001. Litteraria Humanitas X. Slavistika a balkanisti-
ka. Ivan Dorovsky. Bmo 2001. Litteraria Humanitas XI. Crossroads of Cultures: Central Europe.
Brno 2002. Litteraria Humanitas X1I. Moderna — avantgarda — postmoderna. Brno 2003. Litteraria
Humanitas XIII. Austrian, Czech and Slovak Slavonic Studies in Their Central European Context.
Brno 2005.
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ni fakulty JAMU, v misté, kde tvoili a psali mladi¢ky gymnazista Karel Capek, rakousky
spisovatel Robert Musil, svétovy matematik Kurt Gédel, Roman Jakobson, Milan Kunde-
ra, Jan Skicel, Ivan Blatny, Frank Wollman, Bachtiniv odésky uéitel Sergij Vilinskij, raj-
hradsky mnich a katolicky faraf, autor prvnich eskych déjin ruské literatury Alois Augus-
tin Vrzal (A. G. Stin) aj. Prezidentka sympozia prof. Danufe K3icova hovofila 0 bmén-
skych literimévédnych sympoziich, vychazejicich z komparatistickych, genologickych
a interdisciplinarnich tradic. V dvodnim pfisp&vku Literarni véda a literimé&v&dna slavisti-
ka dnes se Ivo PospiSil zminil o krizi literirni v&dy, o slavistice, ¢eském rodinném stfibfe,
které se dnes nachazi na osudové metodologické kiiZovatce a o potfebé novych ptistupi,
véetné inspirace jinymi védami a lepSimi mezilidskymi vztahy na poli védy.

Zasedini pak probihala ve dvou sekcich - sekci ruské literatury a sekci literami
teorie a dalSich ndrodnich literatur.

Vystoupeni v sekci ruské literatury oteviel Stefan Simonek (Wien); soustfedil se na
postmoderni ruskou literaturu — zv143t& na intertextualni a interkulturni hru u Viktora Pele-
vina — a konstatoval, Ze &tenaf uZ snad ani nemiZe chapat jeji komplexitu. Tu pak nahrazu-
je vlastnim chapédnim textu, ,,vniténi dislokaci smyslu“. Na jeho vystoupeni navézala Da-
nule KSicovd (Brno) sezndmenim s vytvamym dilem Grigorije A. Musatova, ktery emig-
roval do CR a jehoZ dilo pokraduje v narativni linii ruské moderny (jako blizkého mu
literata uvadéla autorka piedeviim V. Chlebnikova). Oldfich Richterek (Hradec Krilové)
referoval o pfekladech Gumiljovovych bésni do &eStiny. Po precizni analyze oznatil jako
velmi zdafilé Kabitkovy pieklady, které zachovivaji bohaté konotace origindlnich textl.
Dvojice Simona Korytdnkové a Pavel Klein (Brno) prezentovala referit o divadle a bale-
tu poukazujici na jeho hlavni rysy — orientéilni motivy, stylizaci, dekorativnost, dynamiku
linii, ale jiZ i na velky vliv dovedného umé&leckého marketingu. Galina Binovéd (Bmo) se
koncentrovala na Charitonovovo misto v modemi ruské literatuie; pfifadila jej diky iracio-
nélnosti, statice i zjednodu$eni v oblasti syZetu i jazyka k postnabokovovské tradici. Ljud-
mil Dimitrov (Sofia) ve svém vystoupeni zaméfil pozornost na vzajemny vztah nirodniho
kédu a nadfazenych kédi phi recepci uméleckych dél — na piikladu Hamleta a Cackého
demonstroval vzijemné ovliviiovani evropského a slovanského sociokulturniho prostoru,
které pfedstavil jako vyrazy dvou kultur — ob%&inné a individualistické. O symbolice, lyri-
zaci a o diirazu na obnoveni morilnich hodnot hovofila v souvislosti s analyzou Rasputino-
vych novel Marta Kovatova (Banskd Bystrica). Na znakovy charakter literamiho dila
zaméfil pozomost Zdenék Pechal (Olomouc) — na piikladu PuSkinova Médéného jezdce
uved] moZnosti polysémie vyplyvajici z tematizované dichotomie mote a biehu. Téma di-
chotomi&nosti individuilniho a masového zaujalo i Janu Kestincovou (Hradec Kréloveé),
ktera se zaméfila na moZné interpretace sochy v Brodského poezii. Olga Vjaleslavovna
Cervinskaja (Cernivcy) si za téma vybrala Puikinovy pohadky. Ukézala, jak Ize kaZdou
z nich spojit s jinym archetypem i chronotopem, jak se do nich také promita eticka proble-
matika (napf. rodiny) i geografické reilie. Specificky Zanr vdno&ni povidky se stal pfedmé-
tem Gvah Radky HEibkové (Praha), jeZ na fad& ptikladu doloZila, jakym vyvojem tento
tradi¢ni Zanr prochazel v ruské literatufe v tvorb& mnoha spisovateli. Ivana Ryé&lova (Pra-
ha) hovofila o ruském postmodernim dramatu a koncentrovala pozomost na tzv. pensuu-
OHHYIO HApaMy; v souvislosti stimto Zanrem zminila absenci tradi¢ni struktury dramatu
i vnitini svobodu vnimani, které povaZuje pro postmodernistické drama za charakteristic-
ké. Eric Metz (Gent) zaujal vystoupenim o D. Balmontovi, v jehoZ poezii nachéazi dionys-
ké tendence i touhu po proZitku jako vyraz hledini ucelenosti a neohranicenosti jako dvou
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pro basnika dileZitych hodnot. Natalija Jurjevna Grjakalova (Sankt Petérburg) sledova-
la literaturu ptelomu 19. a 20. stoleti jako doklad krize starych literamich struktur — odtud
pak podle ni prameni tendence k fragmentarismu, technice montiZe, ztrita role syZetu
napf. u O. Dymova &i A. Remizova. Role vodniho Zivlu v tvorb& ruského a evropského,
zejména pak anglického romantismu se stala vid¢im tématem piispévku Alexandra
Andrejevi¢e Smirnova (Moskva), ktery zvlasté v obraze fontiny (napf. u Puskina) vidél
zachyceni pohyblivého principu Zivota i moZnost synestetického zobrazeni latky. Josef
Dohnal (Bmo) promluvil o vyrazném pfechodu od raciondlniho k iraciondlnimu v zobra-
zeni psychiky hrdind v prézach L. Andrejeva a S. N. Sergejeva-Cenského jako o dobové
tendenci charakteristické i pro dal$i autory. Méria Gyongyosi (Budapest’) se pokusila hle-
dat odpov&d’ na ot4zku, pro¢ bisnik pro své dilo vybira jisté metrum, jistou formu a zamé-
fila se pak na moZnosti vyuZiti mén& obvyklych meter (amfibrach) v souvislosti s temati-
kou basni. Poezii Andreje Vozn&senského piedstavila ve svém vstupu Helena Ulbrechto-
vi (Praha), a to z hlediska jeho obrazotvornosti i filozofického zamé&teni napf. pfi zachyco-
véni jinym modeld svéta v basnich inspirovanych cestami mimo Rusko. Eva Malenova
(Brno) promluvila o vlivu politickych faktori na texty uvefejiované v padesatych letech
v détském &asopise Matefidouska. Cyklus vystoupeni v této sekci uzaviela Natal ja Klju-
jeva (Moskva), ktera se zaméfila na ruskou rockovou poezii; poukézala na jeji misto v lite-
ratufe a prezentovala vysledky versologického vyzkumu zpracovanéhe na velkém souboru
materilu.

Sekci literarni teorie a dal3ich nérodnich literatur zahdjil Joseph N. Rostinsky (To-
kio) anglicky pronesenym referatem o Jakubu Demlovi, ve kterém charakterizoval para-
doxni poetiku tohoto katolického inspirdtora &eské avantgardy 20. a 30. let minulého véku.
Svetlana Pavlovna Macenka (Lviv) v interdisciplinAmim referdtu ukédzala na ptikladu
Mozarta priinik hudby a slova. Ljudmila Dimitrova (Sofia) zajimavé hovofila o &eské
tradici v interpretaci dila Petka Todorova (M. Weingart, F. Wollman, S. Vilinskij), Ivo Po-
spi8il (Brno) mluvil o poetice dvou &eskych povidkovych sbornikii, které pfedznamenaly
svou dobu (1963, 1985). Miloslava Slavitkova (Lund) analyzovala ruské literimi inspira-
ce u Bohumila Hrabala, Andrej Cerveiiak (Nitra) reflektoval sen v paradigmatech uméni
a literatury. Oksana Stépanovna Levickaja (Lviv) detailng pojednala o poetice Zinru
v romanu Johna Fowlese Francouzova milenka (The French Lieutenant’s Woman, 1969),
Milada Frankové (Bmo) upozomila na rysy postmoderny v sou¢asnych britskych vypra-
vécich zpisobech, Kvé&tuSe Lepilovd (Olomouc) nizomé pfedstavila svoji interdiscipli-
nami koncepci trichotomie textu, obrazu a zvuku. Azat Jeghiazarjan (Jerevan) promluvil
o tvorb& arménského basnika, obéti stalinskych represi Jeghise Carence (1897-1937) v tra-
dicich evropskych literatur 20. stoleti. V podnétném referatu vyloZil své pojeti Aleksej
A. Grjakalov (Sankt-Pet&rburg) v referitu Poetika a ,mentdlni mapy* Evropy. Referit
Nonny Kopystjanské (Lviv) o kontextu jako kategorii v poetice romanu pfecetla Ol ga
Cervinskaja (Cernivcy). Petr Kutera (Plzeil) v sumarizujicim vystoupeni hovoil o inter-
kulturalit® literatury a jeji Gloze v komparatistice. Brnénska doktorka Pavlina Kuldanova
(Ostrava) se vritila k tématu Jakobsonovy lingvistické poetiky, jeji kolega Radomil No-
vik (Ostrava) jemné& analyzoval poezii 2 hudbu v historickém a estetickém kontextu a, /ast
but not least, mlady slovensky literArni védec Pavol Markovi¢ (Preov) originilné vyloZil
modely naraci na pfikladu Joyceova Odyssea.

V literarnéteoretické sekci, kam byla také zafazena analyza dél jiné neZ ruské litera-
tury, byla dost asu na bohatou a podnétnou, ¢asto temperamentni diskusi. Sympozium,
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které se konalo zasluhou viech t&astnikil ve velmi pfijemné, ale sou¢asng Zivé, tvirdi, in-
venéni atmosféfe, uzavrel prof. Pospiiil a prof. K3icova. N&kteti i&astnici se pak v dopro-
vodu tajemnika sympozia dr. Dohnala zidastnili exkurze do slavkovského zimku a na
slavkovské bojist¢ k Mohyle miru.

Mezindrodni sympozium Problémy poetiky je daldi z fady bménskych poetologic-
kych sympozii vychizejicich z bmé&nské komparatisticko-genologické Skoly, jeZ maji Siro-
kou mezinarodni reflexi. Materidly sympozia v&etn& pfisp&vkil t&ch, ktefi se na sympo-
zium nemohli dostavit, budou publikovéany v periodické sérii Litteraria Humanitas.

Josef Dohnal — Ivo Pospisil

Za Svétlon Mathauserovou

N4hla smrt profesorky Svétly Mathauserové v dnoru tohoto roku (7. 3. 1924 — 21. 2.
2006) mne Sokovala. Na konferenci ke své osmdesétce v pfednaskovém sile feditelstvi
Klementina byla je$t¢ plnd optimismu a pfislovetné klidné vlidnosti, stejn& jako o rok po-
zdéji ve Vile Lana, kde Slovansky ustav pofadal oslavu na pocest jejiho manZela, svého
nékdejsiho feditele Zdeiika Mathausera.

V profesorce Mathauserové odeSla predni znalkyné starSiho tidobi ruské literatury,
JeZ od poéatku své badatelské &innosti v&€novala pozornost genologickému vyzkumu, ktery
aplikovala na Zanr poemy a romanu, v&etn& romanu ve ver§ich. Vénovala viak pozornost
i translatologii a zdkladnim problémim poetiky. V tomto sméru se na jeji orientaci nepo-
chybné podilelo studium ¢estiny a rustiny na Filozofické fakulté Karlovy univerzity, kde
byli jejimi ugiteli J. B. Capek, Bohuslav Havrinek, Bohumil Mathesius, ale i Albert Prazik
&i Vladimir Smilauer. Pro jakési zaokrouhlovini, jeZ je pfiznaéné pro badatele, rekapitulu-
jici svoji vEdeckon drihu, je charakteristicky pFisp&vek Svétly Mathauserové ve sborniku
ji vénovaném. V &lanku Azbukovniky v zorném poli teorie psanosti * se totiZ autorka vraci
ke své monografii Rusky zdroj monologické romdnové formy. M. D. Culkov (Praha 1961),
navazujici na jeji rany vyzkum starych azbukovniki.. Badatelka tak rozviji téma velmi
aktudlni i pro dvacété stoleti, a to jak pro lingvistiku, potinaje F. de Saussurem, tak pro fi-
lozofii a estetiku, pfedstavenou Derridovou Grammatologii.> A mohli bychom doplnit
i ipomé hleddni zdroju sémantiky hldsek, charakteristické nejen pro futuristické experi-
mentitory, ale i pro symbolisty, pfedeviim pro Andreje Bé&lého, a inspirujici i fadu vytvar-
nikl 20. stoleti v&etn& praZské malitky Veéry Novikové, odkryvajici skryty smysl vytvamné
podoby latinky.

Genealogie tvorby Svétly Mathauserové zahmuje poetiku ve velkém oblouku od by-
lin pfes slovansky epos, jehoZ vyzkum vykrystalizoval v monografii O Vasiliji Zlatovia-
sém, kralevici Ceské zemé (Praha, Vy¥ehrad 1982), aZ po experimentalni poezii 20. stoleti.,
V tomto sméru je zvlasté charakteristicka jeji monografie Cestami staleti. Systémové vzia-

! Sbornik k 80. narozeninim Svétly Mathauserové. Prisp&vky ze sympozia vEnované staré ruské litera-
tufe, ruské literatufe 19. stoleti a teorii pfekladu. Praha, Nérodni knihovna CR 2004, 10-14,

2 de Saussure, F.: Kurs obecné lingvistiky. Praha, Odeon 1989. Jacques Derrida, De la grammatologie.
Paris, Edition de Minuit 1967.
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