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OPERA SLAVICA, XV], 2006, 1

CTaHeM HH yIaBaMH, HH Kponukamu. bynem mogemu* (jde o aluzi na znimy roman Fazyla
Iskandera Krdlici a hroznysi, rus. 1988). Zaujme studie Jozefa Sipka privé o slovech-reili-
ich a etymologizujici, n&kdy vSak jen vykladové ,,phibliZna“ titulni stat’ Niny Séipanské
B nouckxax sxeusarenmmnocmu.

V oddile pfekladatelském zaujmou price Natalji Kiseljovové, Ivany Kupkové, Zuza-
ny Miskovicové a Stanislavy Obické (Nazvy napoju v Jerofejevové préoze Moskva-Petus-
ky). Oldrich Richterek pfispé&l bohaté dokumentovanou a invenéni studii o ptekladu meta-
fory.

Sbornik je — jak jiZ te¢eno — reprezentativni: ukazuje na posuny dirazu a hlavni, pfe-
vaZujici, namnoze viak jen povrchné konjunkturdlni témata. Pon€kud jiZ vycpélo téma li-
teratury a naboZenstvi, resp. cirkvi: je tfeba k tomuto tématu prfistoupit invencnéji, i tam je
stale co objevovat; stranou zlstava téma ruského konzervatismu v literatufe. Sbonik fadu
zmén i setrvalost jak v lingvistice, tak v literarni v&dg, kulturologii a translatologii relativ-
né& presné zrcadli.

Ivo Pospisil

Problemy toZzsamosci kulturowej w krajach stowianskich. (Jej formy i przemiany.)
Pod redakcja Joanny Goszczyfiskiej, Instytut Filologii Stowianskiej, Uniwersytet War-
szawski, Warszawa 2003, 226 s.

Zbior tekstéw, ktory powstal na warszawskiej slawistyce ma niezwykle réznorodny
charakter. Pierwszym punktem odniesienia dla wszystkich prac jest poj¢cie tozsamosci.
Kazdy z autoréw przyjmuje inna definicj¢ pojecia, ktore daje przeciez ogromne mozliwos-
ci interpretacyjne i pozwala na przyjecie wielu metod badawczych. Heurystyka, dekon-
strukcja czy gender studies to tylko niektére z przyjetych metodologii.

Drugim elementem 13aczacym wszystkie prace jest pojgcie Stowianszczyzny zachod-
niej i poludniowej. W polu zainteresowania autoréw znalazly si¢ wigc: Czechy, Stowacja,
ukrainsko-polskie pogranicze, nastgpnie Bulgaria, Macedonia i Chorwacja. Rozwazania na
temat wspomnianego obszaru nie ograniczajg si¢ do okre$lonego momentu historycznego.
Odnajdziemy tu tekst o buigarskim §wigtym z okresu sredniowiecza, o twércy czeskiego
odrodzenia narodowego, J. K. Tylu, czy o iluzjach tozsamodci austro-weggierskiej, rozpat-
rywanych na przykladzie utworéw Chorwata Miroslava Krlezy. W zbiorze znajdujq si¢
réwniez prace poswigcone wspélczesnosci.

Tu nie moglo zabrakna¢ analizy Tozsamosci Milana Kundery, utworu bgdacego swo-
istym podsumowaniem rozwazan pisarza na temat tozsamosci. Autor rozgranicza twor-
czos¢ Kundery na dwa etapy: ,,czeski* i ,francuski®, ktérym odpowiadaja dwa typy tozsa-
mosci wystepujace w dzielach pisarza: tozsamo$¢ pozostajaca w zwiazku z historig oraz ta
oderwana od niej; pisane sa odpowiednio przez duze i male ,h“. Dzieje narodéw, wojny,
rewolucje to domena Historii, ktérym przeciwstawia si¢ —mata — historia jednostek, ludzka
codziennosé. W refleksjach Kundery o tozsamosci nie odnajdziemy ostatecznej definicji
pojecia, lecz stwierdzenie, ze jest ono zbyt dynamiczne i ptynne, by mozna je zawrzeé w
sztywnej formule. Tozsamo$é jest wedlug pisarza kolekcja masek, nakladanych przez
jednostke w zaleznosci od sytuacji, w jakiej si¢ znajduje.
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Do stowackiego obszaru kulturowego odwoluje si¢ Joanna Goszczynska, ktéra na
przykladzie do dzi$ nieopublikowanego poematu romantycznego Matora pokazuje wizj¢
narodu sfowackiego stworzona przez Michala Miroslava HodZ¢. W jego rozwazaniach
przewaza krytyczny punkt widzenia odnosenie narodu stowackiego. Nie odnajdziemy ani
$ladu mesjanistycznych wizji narodu sfowackiego, popularyzowanych w literaturze roman-
tycznej. HodZa bardziej realistycznie spoglada na wlasny naroéd, przypominajac niechlubne
momenty w przesztosci Stowak6éw. Uwaza, ze przed rewolucja 1848 roku nie potrafili si¢
porozumie¢ z narodem wegierskim, co doprowadzilo do fatalnej w skutkach decyzji: pod-
czas Wiosny Lud6w opowiedzieli si¢ po stronie Wiednia. Poza tym przyczyny niepowod-
zen dopatruje si¢ HodZa przede wszystkim w psychologii narodu stowackiego, kiéry uwa-
za za nacje niewolnikow, istot biernych i sktéconych. W wizji HodZy, polemicznej wobec
propozycji Stura, zauwazalny jest brak zludzen wobec idei panslawizmu. Autor poematu
dostrzega bankructwo wielkich idei, nadziej¢ pokladajac w duchowym poslannictwie
jednostki.

W kolejnym z tesktow, tym razem dotyczacych Bulgarii, Grazyna Szwat-Gylybowa
analizuje bogomilstwo — §redniowieczny swiatopoglad, ktéry okazat si¢ jednym z najbard-
ziej wptywowych nurtéw w historii bulgarskiej duchowosci. Autorka zajmuje si¢ jednym
z najnowszych tekstow poswigconych bogomilstwu. Poswigca jednak uwagg nie tyle sa-
memu zjawisku - zdazylo ono bowiem zosta¢ poddane licznym opracowaniom - co skupia
si¢ na funkcjonowaniu mitu bogomilskiego w bulgarskiej swiadomosci. Sposoby recepciji
tego mitu, metody jego reinterpretacji we wspélczesnosci prowokuja autorkg do refleksji
na temat conditio bulgarica. Okazuje sig, ze bogomilstwo, ktérego kres nastapit w XV
wieku, do dzi$ inspiruje zbiorowa wyobrazni¢, doczekujac si¢ licznych aktualizacji. Ma
znaczenie chociazby w tworzeniu nowego wizerunku Bulgara, opozycyjnego wobec obra-
zu wykreowanego w okresie odrodzenia narodowego. Stereotypowe wyobrazenie ,,prawo-
stawnego patrioty“ zostaje zastapione wizja Bulgara-wiecznego heretyka, inicjatora o§wie-
conego humanizmu, religijnego reformatora, praojca nowoczesnych form duchowosci typu
New Age.

Do najciekawszych prac w zbiorze nalezy tekst Danuty Sosnowskiej, poswigcony
polsko-ukraifiskim nieporozumieniom na gruncie pojmowania wspélnej historii. Autorka
przywoluje zbiorowe wyobrazenia, ktére w dziewigtnastym stuleciu funkcjonowaty
w $wiadomosci Polakéw i Ukraincéw i wplynety na uformowanie ich wzajemnych wize-
runkow. Te wyobrazenia w znacznym stopniu zostaly wykreowane przez literaturg kazde-
go z narod6w. Danuta Sosnowska ukazuje konflikt owych wyobrazen, przywotujac kilka
Hfigur skiéconych wyobrazni* i analizuje znaczenie kazdej z nich w polskiej oraz ukrain-
skiej swiadomosci. Jedno z owych poje¢ to metafora ,pustej przestrzeni® towarzyszaca
polskiemu postrzeganiu Ukrainy, a pojawiajaca si¢ migdzy innymi w powiesciach Sienkie-
wicza. Dopiero misja Rzeczpospolitej miata, wedtug polskiej wersji, ozywi¢ cywilizacyjne
pustkowie ukrainskie. Z drugiej strony problem oczywiscie wygladal inaczej: ukrainscy
historycy dowodzili, ze udzial Polski w procesie zasiedlania Ukrainy wiazal si¢ z aktami
samowoli, bezprawia i okrucienstwa. Tego typu przykladow autorka podaje kilka. Jej
analiza metafor, wytworzonych w zbiorowej §wiadomosci kazdego z narodéw, pokazuje
mechanizm tworzenia konfliktéw migdzy Polakami a Ukraincami. Odmienne interpreto-
wanie faktéw, réznice w postrzeganiu danego problemu, to gléwna przyczyna wzajemnej
niechg¢ci Polakéw i Ukraificow. Ta obustronna niech¢é, ktdra skutecznie podsycata literatu-
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ra, nie zakoriczyla si¢ — jak wiadomo — w dziewigtnastym stuleciu, lecz objgta wiek dwu-
dziesty. Obecnie rysuje si¢ szansa na bardziej przyjazne stosunki mig¢dzy Polska a Ukraina.

Zaprezentowana ksiazka jest pierwszym tomem z cyklu rozwazaf o tozsamosci.
Wiasnie zostala wydana czg$¢ druga Problemow tozsamosci kulturowej w krajach sto-
wianiskich. Tym razem w kr¢gu zainteresowan badaczy znalazl si¢ wiek dziewigtnasty
i odrodzenie narodowe na terenach zachodniej i potudniowej Stowianszczyzny.

Sylwia Siedlecka

Ruska literatura a svét

Zahrddka, M.: Ruska literatura XIX. stoleti v kontextu evropskych literatur (Osob-
nosti a dialog literatur). Periplum, Olomouc 2005, 279 s.

Olomoucky rusista Miroslav Zahriadka syntetizuje svou rusistickou tvorbu v sérii pfe-
hledd ruské literatury 19. a 20. stoleti. Ti, kdo znaji jeho rané préce, v&di, Ze jeho pojedna-
ni o ruské valedné préze sahaji hluboko do 19. stoleti s razantnimi vystupy kolem dileZi-
tych vojenskych a politickych udalosti stoleti minulého; jsou viak znamy také jeho price
o tematice a poetice d&l K. Fedina a M. Solochova, vztahové studie k A. Fad&jevovi a redi-
govini a spoluautorstvi slovniku &esko-ruskych literdrnich vztahl. Vie v tomto svété pod-
1éha kose asu, ale myslim, Ze fada Zahradkovych praci si svou hodnotu — materiilovou
a dilem i analytickou — uchovala. Soustfedéni na pfehledové, portrétni a kontaktové price
je charakteristické i pro tuto novou publikaci.

Autor si k rozboru ruské literatury 19. stoleti vytvotil pfedpoli jiZ v kapitole nazvané
Pred Puskinem, kde najdeme portréty mj. A. Kant¢mira, V. Trediakovského, M. Lomono-
sova, A. Sumarokova, D. Fonvizina, G. Dérzavina, Katefiny I, I. Krylova, A. Radi3¢eva,
N. Karamzina a PuSkinovych bezprostrednich ptedchiidcii K. Batudkova a V. Zukovského.
Zahradka déli ruskou literaturu pfedminulého stoleti na portréty a Zanry. Kolem portréti
kli€ovych autori ¢asto seskupi ,.plejady* dalSich, takZze napf. v kapitole Puskin najdeme
autory tzv. Pulkinovy doby, tedy spoluziky z carskoselského lycea, souputniky a historic-
ké romanopisce. Tentokrat nezapomnél ani na agenta carské tajné policie F. Bulgarina.
Kdyz probira Gogola, neopomene ani jiné petrohradské Malorusy (Ukrajince) — Kvitka
Osnovjanenka a Hrebinkv; s N. Nékrasovem probird dobovou socidlni a jinou poezii, ale
také literami kritiku, a nezapomene ani na fiktivniho Kozmu Prutkova. S Ostrovskym mu
souzni ruské drama vc&etné Suchovo-Kobylina, s Turgenévem jdou ruku v ruce prozaici po-
litickych témat, samostatné portréty maji I. Gon€arov, M. Saltyklov-S&edrin, F. Dostojev-
skij a L. Tolstoj; pon€kud neorganicky tu plisobi vsuvky o préze a poezii 70.-80. let 19.
stoleti; vie kon¢i skoro klasicky Korolenkem a Cechovem, pti¢emZ posledni kapitola pre-
kraCuje i ramec 19. stoleti v portrétech Gorkého, Kuprina, Bunina, Andrejeva, Serafimovi-
¢e, Veresajeva a prvnich modernisti.

V3e je dobfe a prehledné uspofidano, doplnéno skoro up to date a hlavné prosyceno
vstupy z evropskych a svétovych souvislosti: jde o inspiraci, podnéty, ale také recepci. Za-
hradka tu postupoval svédomité; najdeme tu pasaZe o skandindvskych literaturich, vstupy
do asijskych kultur a literatury americké — oviem kromé tradi¢ni triddy Francie — Némecko
~ Anglie - a Slovani, specificky Cechti a Sloviki. Problémem oviem je nesoustavnost
a nerovnoviZnost t&chto vstupd a jejich neproporcionélnost a nedislednost.
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